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i Mazurach, warto zapoznaé sie ze wspomnieniami dzialacza plebiscytowego,
pcdpisujgcego sie ,,Mal”. .

Jak przedstawialo sig poloienie Mazurow, ktorzy z powodu swej pro-
polskiej dzialalnoéci w okresie plebiscytu ucieka¢ musieli na teren Polsk.i —
ponoszagc duze straty pod wzgledem materialnym i zdrowotnym —.mech
moéwiag slowa b. sekretarza generalnego Komitetu Mazurskiego p. Stanistawa
Zielinskiego, opublikowane w ,Gazecie Polskiej” z dnia 11-13 lipca 1930 r.

,Dzien 11 lipca byt kleska.

To, co potem urzadzono, to byl pogrom tym smutniejszy, ze rekoma
wlasnymi dokonany. Tym pogromem byla likwidacja plebiscytu, ktora
w niezdarnych rekach, nie orientujgcych sie mozgach przercdzila sig
w likwidacje kwestii mazurskiej. Na leb — na szyje ,likwidowano”,,
tak, jak by raz na zawsze chciano wymazaé 2 pamigei kwestie ma-
zursky. Likwidowano gruntownie tak, aby $ladu nie pozostalo, nie po
akeie wyborczym, ale po sprawie mazurskiej. Co gorsza, zmarnowano
material ludzki. StworzyliSmy 2z chilopa miejscowego pokazny zastep
u$wiadomionych dziataczy. Ci ludzie mieli stanowié kadry dla plebi-
scytowej pracy uswiadamiajacej. W Polsce przebywajgc, mieli by¢
nieustajgcym protestem przeciwko gwaltowi, przeciw szwindlowi,
zwgcemu sie szumnie plebiscytem. W imieniu rzgdu Rzplitej, upraw-
nieni do tego, przyrzekliSmy im troskliwg opieke wladz panstwowych
na wypadek niepomyélnego wyniku glosowania. Zrujnowani materialnie,
terrorern i gwaltem zmuszeni do ucieczki do Polski po plebiscyc’s,
nie doznawszy przyrzeczonej opieki, rozeszli sie po obszarze Rzplitej
z torbami.

Atoli ani Niemcy, ani najteiszy biurckrata polski, bedacy w wyrika
rzeczy najlepszym sojusznikiem Prusakéw, nie zdola sprawié, aby
30 proc. ludu mowigcego po polsku, wskutek takiej czy owakiej madrej
likwidacji tak z dnia na dzien, przestalo méwié¢ po polsku, Mazurzy si
nadal zwartg masg i kulturalna nad nimi opieka nie przestaje hy¢
kwestig Zywotng i pilng”.

Z tych, prawdzie odpowiadajgcych, stow p. Zielinskiego dobitnie wynika,
ze sfery vzadzace owczesnej Polski zapomnialy o Mazurach, ze n'e wywis-
zaly sig wobec nich ze swych zobowigzan moralnych i politycznych.

WEADYSEAW WACH

Z ZAGADNIEN LUDNOSCIOWYCH WOJEWODZTWA
OLSZTYNSKIEGO

ijnoéé woj. olsztynskiego stanowi konglomerat wielu grup o rozmaitych
tradycjach, przyzwyczajeniach, zwyczajach, obyczajach czy systemach g0~
spodar;owania. Réznorodno§é powyisza jest wynikiem zasiedlania tego terenu
ludnoseia naptywowa z réznych stron. W zwigzku z tym podlegata ona wply-
wom kumulacyjnym takich czynnikéw jak $rodowisko geograficzne, stosunki
spoteczno-ekonomiczne, kulturalne. Nie bez wplywu na oblicze 1 pojecia tej
qunos’ci jest tez system rzadéw, w ktérych wzrastato kilka ostatnich poko-
le;n: W zwigzku z tym w charakterach, pojeciach i postawie zyciowej dzi-
siejszych mieszkancow daje sie zauwazyé cechy, ktore narastaly pod wptly-
wem niemieckiej, rosyjskiej i austriackiej polityki zaborezei, jak tez wplywy
I skutki okresu miedzywojennego, wojennego i powojennego.

We\gvnatrz kazdej grupy ludnosciowej, tak w wyniku wypadkow wojen~
nych, jak i powiklann powojennych, wytworzyla sie zréznicowana i specylicz-
na str’u}«:tura, ktéra w swoisty spos6b rzutuje na obecny uklad stosunkow
ludn.oscmwych. Poza polska ludno$ciag rodzimg, zamieszkala w niektorych
powiatach w zwartych grupach, pozostale stanowig olbrzymig 1 prawie nie-
mozliwg do uchwycenia mieszaning. Ludnoéé najbardziej zwarts i wyréw-
nang pod wzgledem psychiczno-Zyciowym posiadaja powiaty Nowe Miasto
i Dzialdowo, ktore do roku .59 wchodzily w skiad Panstwa Polskiego. W po-
wiatach tych zagadnienis demograficzne sa mniej skomplikowane. jakkol-
wiek w pow. Duzialdewo istnialo takze osadnictwo, ale przewsaznie = sgsied-
aivgn powiatu miawskiego, L.udnos§é zasiedziata od pnokolen ..a ojcowiznie
w inny zupelnie sposob reaguje na zachodzace zjawiska gospodarcze i wy-
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kazuje wiekszy ladunek emocjonalnych powigzan z miejscem swego za-
mieszkania,

Proces zasiedlania wojewoddztwa grupami ludnosci o wielkim zréznicowa-
niy kulturalnym, o odmiennych tradycjach gospodarowania i bycia, do tego
bezposrednio po diugiej kampanii wojennej, silg okolicznosci wywolat i skom-
plikowar proces powstawania nowej wiezi spolecznej. Jakkolwiek w zagad-
nieniach ludnosciowych wigz spoteczna jest sprawg zasadniczy, to wplyw na
jej powstawanie, przyspieszajgcy lub opdzniajacy, wywiera stosunek ilo$cio-
wy poszczegblnych grup, ich rozrodezo$é j prezno$é gospodarcza i spoleczna.

Celem niniejszego artykulu jest na$wietlenie procesu osadnictwa i ruchu
naturalnego ludnos$ci w latach 1945—1955. Powstawanie wigzi spoltecznej, kon-
flikty miedzy poszczegélnymi grupami czy ZJawiska spoteczne, pozytywne
i negatywne wymagajg oddzielnego opracowania.

Rodzima ludnosé polska zamieszkiwala od roku 1945 w zwartych grupach
wzdluz dawnego pogranicza od Ostrody po Pisz, Elk i Olecko z tym, zZe
w kazdym powiecie ilosé¢ tej ludnosci oraz jei sto.pier'l uswiadomienia naro-
dowego byly rozne.

W Prusach Wschodnich w okresie miedzywojennym szczegolnie po dojsciu
do wtadzy Hitlera wykrystalizowal si¢ podziat ludposci na cztery grupy:
1. Polakéw o wyrobicnym poczuciu przynaleznosci narodowej, 2. Litwinow,
3. Niemcéw, w znacznym stopniu sfanatyzowanych, 4. oraz masy ludnosci
pochodzenia polskiego, ktéra nie posiadala wyrobionego poczucia przyna-
lezrosci narodowej.

W wyniku takiege podzialu rychlo wzmogly sie wplywy niemieckie na
ostatniag grupe. Fanatyzm nazistowski opanowal ich umysly i jakze czeste
uzbrajal przeciwko swym sgsiadom i nieraz krewnym, ktorzy naleieli do
polskich organizacji. Jako obywatele niemieocy musieli eni bra¢ udziat w wal-
kach armii hitlerowskich na wszystkich frontach. Ich udzialem byly sukcesy
»wojny blyskawicznej” oni tez pobrali za udzial w tych armiach sromotne
ciggi. Wiecej ulegli dlugoletniej propagandzie o niebezpieczenstwie komu-
nizmu, a na terenach podbitych Polski, ZSRR czy Czech przyjrzeli sie okru-
cienstwom stosowanym przez niemieckie wladze cywilne i wojskowe. Rozu-
mieli doskonale, ze taka polityka hitlerowska musi wywolaé reakcje w chwili
przegranej i lek przed gniewem tych ludéw przenosili do swych rodzin. Po-
nadto nie bardzo wierzyli, czy nowe wiladze wnikaé beda w specyfike lud-
niosciowg i czy samo posiadanie obywatelstwa niemieckiego nie $ciggnie na
nich klopotéw i nienawisci. W tyech warunkach z niepokojem oczekiwali na
zblizajgcy sie front.

Latem 1844 roku rozpoczela sie ewakuacja dzieci ze szkol Krélewea, Wy-
strucia i innych miast lezacych na prawym brzegu Pregoly. Pozng jesienig
1244 r. niemieckie wladze wojskowe zarzgdzily ewakuacje powiatéw na le-
wym brzegu Pregoly oraz powiatéw na wschéd od Wielkich Jezior. W okre-
sie zimy, tuz przed ofencvwa radzieckg na Prusy Wschodnie, rozpoczela sie
ostatnia faza ewakualcji, ktéra wnet przerodzila sie w paniczng ucieczke calej
ludno$ci w nieznane. Wigkszo§é¢ tej ludnosci udalo sie Niemcom przeprowa-
dzi¢ pocza Odre. Czes¢ ludnosci, ktéra zwlekala z ewakuacjag do ostatniej
chwili w nadziei, ze front ustabilizuje sie na granicy jezior — zaskoczyly
wojska radzieckie na terenach polskich.

Na terenie samych Prus Wschodnich w powiecie Mragowo, Szezytno i OI-
sztyn znalazle sie gros ludnosci z powiatéw Elk, Clecko i Goldap, ewakuo-
wanej juz w 1944 roku poza 3e21ora W mektorych powiatach rodzima ludnosc
polska ruszala w ogole z miejsca niechetnie. W chwili obejmowania terenu
przez wladze polskie bylo tu niewiele ponad 10 vroc. poprzedniego stanu
zaludnienia, W dniu 25. VII. 1945 — juz po 4 miesigcach akcji repatriacyjnej
i osiedlefrczej ludno$é wojewoddztwa olsztynskiego wynosita 247.700 oséb.
w tym zaledwie 30 — 35 proc. stanowila polska ludno$é rodzima. Brak ma-
terialow statystycznych o rozmieszezeniu tej ludno$ci w poszezegélnych pe-
wiatach w latach 1945 i 1946. JDla lat 1947, 1948 i 1949 zamieszczam tablice,
obrazujgcg procentowy udzial tej ludnosci w zaludnieniu wojewodztwa.

Udzial polskiej ludno$ci rodzimej zmniejszyt sie z 32 proc. ogdtu ludnoscei
w 1947 roku do 20 proc. w roku 1949 w zwigzku ze znacznym naplywem
ludnesei przesmdlenczej Wg narcdowego spisu powszechnego z 3. XII. 1350
roku, a wigc juz po przylaczeniu powiatéw dzialdowskiego i nowomiejskiego,
ludno:éé rodzima wynosi 16,6 proe, a z ludnoscig tych dwu powiatéw, ktéra
w wigkszcsel w 1939 r. mieszkata w tym samym miejscu — udziat jej wzrasta

155



Procentowy udziai polskiej ludne$ci rodzimej w zaludnieniu pow.

‘ lata
Lp ! P o w i at - —
; 1947 | 1948 | 1949
1 Woje w. ogélem 32 21 ‘\ 20
1 Bartoszyce 26 6 3
2 Braniewo 6 2 1
3 Dzialdowo X ¥ X
4 Gizycko 18 14 20
5 Gorowo Ilaweckie 25 3 2
6 Ketrzyn 20 9 8
7 Lidzbark Warminski 15 1 4
8 Morag - 19 6 6
9 Mragowo 75 I 71 62
10 Nidziica 18 21 15
11 Nowe Miasto X X
12 Olsztyn—miasto — 8 7
13 Olsztyn—powiat 79 75 71
14 Ostroda 26 21 28
15 Pasigk 23 4 2
16 Pisz 19 8 16
17 Reszel 83 23 23
18 Susz 16 6 4
19 Szczytno 42 35 32
20 Wegorzewo 8 18 17

dc 28,4 proc. Tylko w powiecie Olsztyn i Mrggowo ludno$é rodzima stano-
wita zdecydowang wiekszos$¢, wynoszac 71 proc. i 62 proc. ogdilu ludnosci.

Samo zestawienie <yfr nie pozwala objaé¢ calo$ci zagadnien ludnosci ro-
dzime). Ludnos$¢ ta posiadaia niewla$ciwg strukture wieku i ptei tak, ze przy-
najmniej w poczatkowych latach nie przedstawiata wigkszej wartosci jako
sila robocza. Byly to bowiem rodziny zlozone w powaznej czgSci ze starcew
i kobiet obarczonych dzieémi. Rodziny te byly pozbawione w 85 proc. sil
meskich w wieku produkcyjnym oraz miodziezy pici obojga. Mezczyzni bo-
wiem nie powrocili z wojny. Miodziez, ktdrg zwerbowano do roéznych organi-
zacii przyfrontowych znalazla sie przewaznie na terenie Niemiec, skad po-
dcbnie jak 1 zZolnierze frontowi w nlewielkim tylko odsetku powrdcila do
kraju. Do spraw zwigzanych z niewlasciwg struktura tej ludnosci i jej skut-
k6w wroce przy omawianiu przyrostu naturalnego.

Zaludnienie w roku 1933 ustalono na podstawie sporzadzonego przez Niem-
cOw 17. V. 1939 r. spisu ludnosci,

Materiaty statystyczne, dotyczace powojennego wzrostu ludno$ci oraz na-
silenia akcji osiedlenczych czy repatriacyjnych, pochodzg z raportow staro-
stow powiatowych, z powiatowych inspektoratéw osadnictwa Panstwowego
Urzedu Repatriacyjnego, czy wreszcie z organizowanytch prowizorycznych spi-
sow ludnosci. W okresie pézniejszym dzialala juz wojewodzka i powiatowe
stuzby statystyczne, czy biura ewidencji ludnosci.

Pierwsze danc o ludnosci po wojnie pochodza ze specjalnego spisu, prze-
prowadzonego na zlecenie WojewoOdzkiego Wydzialtu Osiedleniczego przez sta-
rostéw powiatowych w dniu 25. VII. 1945 r. Spis ten wprawdzie budzil po-
waine zastrzeienia ze wzgledu na niefachowe i niepeilne obsady w staro-
stwach, ale w poréwnaniu z nastepnymi spisami nie wykazal wickszych
réznic. Zaréwno ten spis, jak i pozniejsze raporty starostow posiadajg z punk-
tu widzenia S$cisto$eci statystyczne; powazne luki. Ujmujg zazwyczaj stan
ludnos$ci, a pomijajg ruchy migracyjne w pierwszych Jatach szczegdlnie na-
tezone. Pcrownanie ludnes$ci z roku 1945 i 1946 w powiatech Bartoszyce,
Gorowo Ilaweckie, Braniewo i Nidzica — wskazuje na znaczne zmniejszenie
sie ludnosci w ciggu € miesiecy.
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Zmniejszenie to wynika z przesiedlenia ludnosci niemieckiej za Odre. Na
terenie tych powiatow znajcowaly sig wieksze skupienia ludnosci niemieckiej
zatrzymanej tu przez Armie Radzieckg w Koszarach Stablaku czy w miastecz-
ku Sepopol. Poniewaz powiaty te nie mialy woéwczas polgczen kolejowych,
stad tez repatrianci i osadnicy dopiero w nastepnych latech uzupelnili uby-
tekk z drugiej polowy 1945 roku. Zmniejszenie sie ludnosci w pow. Nidzica
jest odmienncj natury. Spis z 25. VII. 1945 r, przypadl! w okresie zZniw, na
ktore do powiatu naplyneto wiele ludnosci bez zamiaru pozostania na state,
Po zbiorach wrocita ona do poprzednich miejsc zamieszkania.

Wzrost ludnosci w okresie lat 1945—1955 nalezy rozpatrywaé: a) jako
efekty akcji repatriacyjnej i osadniczej (1945—1949); b) jako wynik przy-
rostu naturalnego (1950—1955).

Istniejgce materialy statystyczne w pierwszym okresie omawiajg tylko
osadnictwo, a w drugim skrupulatnie rejestrujg naturalny ruch ludnosci.
Nie znaczy to wecale, aby nie istnial ruch naturalny w pierwszym okresie
albo zanikalo osadnictwo w drugim. Rola ich jednak byla drugoplanowa.
Narastanie zasiedlaniz wojewddztwa w latach 1945—1955 przedstawiam przy
pomocy 3 zestawien. Tablica 1 przedstawia wzrastanie Iudncéci w powiatach.
Zbyt szczegblowe przedstawienie tego procesu wynika z checi pokazania
osadnictwa i wigzacych sie z nimi ruchdéw ludnosci w eyfrach zestawionych
przez statystyke. Z tych samych wzgledow tablice 2 i 3 przedstawiajg od-
dzielnie narastanie ludnoséci wiejskiej i miejskiej.

Na roku 1949 konczy sie masowa akcja osadnictwa wiejskiego. Na jej
rozmiar wywarla wplyw tak struktura gospodarstw rolnych w poszczegoélnych
powiatach jak i stopien zniszczer: wojennych. Dodatkowym czynanikiem ha-
mujgcym osadnictwo wiejskie byla rozpoczeta w lecie 1948 roku akcja re-
gulacji gospodarstw rolnych. W latach nastepnych doszly do tego dalsze
elementy Oweczesnej polityki rolnej. Osadnictwo w miastach wiazalo sie naj-
czescie] z mozliwosciy otrzymania pracy w zakladach komunalnych Ilub
przemystowych. Na szybko$¢ zasiedlenia poszezegélnych miast bardzo duzy
wplyw wywierala komunikacja kolejowa. Miasta posiadajace dogodne polg-
czenia zasiedlano zaraz w pierwszych latach. Wplyw kolei na zasiedlanie
miast wystapil wyraznie pc odbudowie linii kolejowych z Olsztyna do Elku
przez Szczytno i przez Mragowo przy zasiedlaniu Mikolajek, Orzysza i Bialej
Piskiej. Podobny wplyw widzimy w Jezioranach. Natomiast odwrotnie Reszei,
pomimo stosunkowo niewielkiego zniszczenia w budynkach mieszkalnych,
nie osiggnat odpowiedniego zaludnienia. W latach poéZniejszych osadnictwo
miejskie wigzalo sie z nakladami na kapitalne remonty, czy odbudowe do-
mow mieszkalnych, ktore przez kilka lat niezamieszkane ulegly znacznej
dewastacji.

W stosunkowo najlepszej sytuacji znalazly sie te miasta i miasteczka, kiore
posiadaly poprzemyslowe budynki, gdyz w nich zazwyczaj lokalizowaly sie
nowe zaklady przemyslowe, ktore, jak to omdwiono na innym miejscu, dy-
sponowaly znacznymi nieraz kwotami na budownictwo mieszkaniowe. Dane
za lata 1949—1955 sg wynikiem ruchu naturalnego ludnosci oraz ruchow mi-
gracyjnych. Przyrost rzeczywisty ludnosci nie uwypukla dostatecznie poczat-
kowych ruchow migracyjnych, tak wewnatrz kraju, jak i zagranice. Repa-
triacja nasilona przypada na lata 1945—1948 wilgcznie. W roku 1951 naste-
puje spadek ludnosci o 1.600 osob.

Spadek ludnosci wystepuje az w 11 powiatach, przyczym zmniejsza sie
ludnoéé wiejska o 21,209, a zwicksza miejska o 19,609 osdb. Zjawisko to jest
skutkiem dwu przyczyn. Po pierwsze ilo§é¢ ludnoéci na koniec 1950 roku i po-
przednich lat obejmuje zaréwno ludnoséé stala, jak i czosowo zamieszkala.
W roku 1951 wykazano tylko ludnogé stalz. Wg NSP ludno$é stala na koniec
1950 roku wynosila 689,4 tys. oséb, a lgcznie z czasowo przebywajacg 724,2
tys. os6b. Poza tym jednak w omawianym okresie wystepuje w duzym na-
sileniu opuszczanie gospodarstw rolnych w wyniku przeprowadzanej regu-
lacji gospodarstw, spolecznej klasyfikacji gruntéw, nasilonej propagandy za
spoldzielczodcia produkceyjng i pewna degradacje znaczenia zawodu rolnika.
W tych warunkach mlodziez wizjska chetnie angazowala sie do pracy w sil-
nie rozbudowywanych o$rodkach miejskich i opuszczala teren wojewbdztwa.
Wreszcie ubytek ludnos$ci w powiecie Wegorzewo w roku 1955 wynika z prze-
niesienia gromady Banie Mazurskie o ludnogci 5165 o0séb do powiatu Gol-
dap w woj. biatostockim.
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Na spadek ruchu osiedleficzego na poczatku planu 6-letniego wplynelo
wyczerpanie zasobow mieszkaniowych na wsi 1 w wigkszo$ci wypadkow
w miescie. Przy czym na wsi dodatkowym czynnikiem hamuigcym byla
wspomniana juz polityka rolna forytujaca spoéidzielczo$é produkceyijng, ktéra
oczywiscie pochlaniala 1gcznie z PGR prawie wszystkie érodki uruchamiane
na budownictwo mieszkaniowe i gospodarcze na wsi. W miastach budownic-
two mieszkaniowe, naklady na remonty i odbudowe doméw zwigzane byity
z budowg zakladéow przemystowych. Takie stanowisko sprowadzalo znaczny
wzrost ludnosci w jednych miastach, a minimalny przyrost w innych. Przy
tym wazng role w zwiekszaniu zaludnienia odgrywala mozliwos$é¢ znalezienia
na miejscu dobrze platnej pracy.

Omawiajae zagadnienia ludnosciowe nalezaloby wspomnieé, iz okres osie-
dlenczy konczy sie w roku 1948. W nastepnych latach osadnictwo jest sprawg
marginesowa, a na czolo wysuwaja sie zagadnienia przyrostu naturalnego
wykazujgcego pewng wspolzaleznosé od struktury ludnosci rodzimej i na-
plywowej.

Sklad ludnesciowy woj. olsztyaskiego, Rok 1949,

| Ludnosé

L. p. P o w i at Ogolem rodzima mizesied. repatrian-
encza ci
Wojew. ogélem I 10 20 { 60 20
1 Bartoszyce l 100 3 67 30
2 Braniewo 100 1 61 38
3 Dziatdowo b% X X X
4 Gizycko 100 20 50 30
5 Gorowo Ilaweckie 100 2 72 26
6 Ketrzyn 100 8 57 35
7 Ladzbark Warminski 100 4 57 39
8 Morag 100 6 76 18
9 Mragowo 100 62 31 7
10 Nidzica 100 15 71 14
11 Nowe Miasto X X X X
12 Olsztyn—miasto 100 7 65 28
13 Olsztyn—powiat 100 71 18 11
14 Ostroda 100 28 54 18
15 Pasigk . 100 2 67 21
16 Pisz 100 16 81 3
17 Reszel 100 23 67 10
18 Susz 100 4 38 8
19 Szczytno 100 32 59 9
20 Wegorzewo 100 17 64 19

O deformacjach w strukturze ludnosci rodzimej wspominam na poczatku.
Teraz nalezaloby wspomnieé o udziale poszczegdlnych grup w ludnosci ogo-
tem oraz charakterystycznych cech poszeczegélnych grup. Tablica 3 mowi
0 skiadzie % ludnosci wg jak gdyby miejsca pochodzenia, przyjmujac terminy:
ludno$é¢ rcdzima, przesiedlency z checnego terytorium 7Polski, a zza Bugu,
repatrianci. Nie jest to wystarczajace kryterium, NSP z roku 1950 wprowadza
dalsze rozroznienie terytorialne wz zamicszkenia w sierpniu 1939 roku.

Zestawieniz powyzsze wskazuje na roéznorodnos¢ grup ludno$ciowych
i trudnodéci w tworzeniu jednolitej wigzi spolecznej w woj. olsztynskim.
Struktura wieku i plei silnie rzutowala na rozrodczosé ludnosci rodzimej.
Podobnie bylo tez z ludno$cig naplywows przesiedlenczg i z repatriantami.
Ludno$é z repatriacji i przesiedlefcy z Rzeszowszezyzny i Lubelskiego (lud-
no$§é ukrainska) posiadala przewaznie normalne rodziny, w ktoérych wyste-
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powalo niewielkie od $rednich krajowych odchylenie przy podziale na lud-
no$¢ w wieku przedprodukcyjnym (od 0 — 16 lat), produkcyijnym (16—59 dla
mezezyzn i 16—54 dla kobiet) i poprodukcyjnym

Nazwa wojewddztwa i:;dg?ss.c % !
. St. Warszawa 14,6 2,1
wojew. warszawskie 140,2 20,3
" bydgoskie 23,2 3,3
' poznanskie 4.5 0,6
. m. Lo6dz 1,1
»  lodzkie 4.2 0,6
" kieleckie 12,4 1.8
' lubelskie 48,8 7.0
’ biatostockie 52,8 7,6
” olsztynskie ogolem 196,2 28,4
» olsztynskie bez Drzialdowa i Nowego
Miasta 115,1 16,7
" gdanskie 3,0 0,4
.  koszalinskie 0,1
" szczecinskie 0,1
,»  zielonogoérskie 0,1
»  wroclawskie 0,2
" opolskie 0,1
»  katowickie 1,7 0,2
" krakowskie 3,3 0,4
” rzeszowskie 40,7 5,9
spoza obecnych granic Polski 138,7 20,1
miejsce zamieszkania w VIII. 1939 r. nieustalone 3,4 0,4
i

Ludno$¢ przesiedlencza z innych okolic Polski wykazywala swoistg struk-
ture. Byly to przewaznie rodziny milode, bezdzietne lub dzietne, ale bez star-
cow. Ta grupa ludnosciowa wykazywala najwieksza prezno$é i rozrodezosc.
Wplyw tej grupy na ksztaltowanie sie nowej wiezi spotecznej byl stosun-
kowo najpowazniejszy. Przedstawiciele tej grupy w wigkszoéci wypadkéw
piastowali urzedy soltysow, woOjtow, zasiadali w radach wszystkich szczebli
i Jjako najbardziej ruchliwi i elastyczni wplywali na uklad miejscowych
stosunk6w spolecznych, gospodarczych i politycznych. Réznorodnosé grup
ludnosciowych i ich wlasciwosci wymagaja systematycznych i skrupulatnych
badan socjologicznych i psychologicznych dla opracowania wskazan dla dzia-
falnodci praktycznej wiladz i organizacji terenowych. Stosunek mezczyzn i ko-
biet w latach 1949—1955 w calym wojewoOdztwie oscylowal wokét $rednich
krajowych. Na 100 mezczyzn przypadato w 1949 r. — 106,7, w 1955 — 105,5
kobiet. Mniej kobiet niz mezczyzn w 1949 r. bylo w powiatach Braniewo,
Dzialdowo i Morgg (99,3 — 97,4 — 97,4 na 100 mezczyzn), a w 1955 roku
w powiatach Braniewo, Goérowo Ilaweckie i Morag (98,3 — 98,1 — 99,6).
W powiatach zamieszkalych w wigkszym procencie przez ludno$é rodzimg
stosunek ten byt mniej pomy$lny. Dla ilustracji przyklady z kilku powiatéw:
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Na 109 mezczyzn przypadalo kebiet w pewiatach:

Powiat % ludn. 1949 | 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955
rodz.’ |

Gizycko 20 | 104,6 |103,5 |106,2 | 1070 [108,3 | 104,9 | 104,5
Mragowo 62 |130,9 |132,5 [133,2 11265 | 124,7 | 124,6 |123,3
Nidzica 15 {1029 |102,7 |107,9 1110,8 | 109,6 |108,3 |105,3
Olsztyn pow. 71 |121,0 {1160 [1150 |116,7 [ 116,3 | 115,0 | 1134
Ostroda 28 |109,7 |105,6 |105,1 {107,2 | 105,5 | 103,6 {103 3
Pisz 16 |100,8 | 100,0 | 104,0 | 104,5 | 104,0 | 101,4 | 100,4
Reszel 23 1108,3 [107,5 |109,5 | 111,1 | 110,1 |107,9 {111,1
Szezytno 32 [113,8 [112,6 |111,8 | 109,5 [ 107,6 | 107,0 | 106,1
Wegorzewo 17 [103,0 | 103,4 {101,5 | 104,5 | 104,9 | 105,2 | 106,4 |
$rednia woj. ‘ ;106,7 i106,2 ;107,9 ‘106,6 1‘105,2 1105,3 ,

20

107,2

Najbardziej wypaczona  struktura plei wystepuje w powiatach Mragowo
i Olsztyn powiat, co wigze sie z rozmieszczeniem ludnoéci rodzimej. W tych
tez powiatach daje sie zauwazy¢ wplyw struktury pici na ilo§¢ malzensiw
i urodzen ze wzgledu na duzy odsetek kobiet w wieku poprodukcyjnym.
Szczegolnie jaskrawo wystepuje to zjawisko w pierwszych latach tego okresu,
gdy ilo$¢ mezczyzn i kobiet w wieku produkcyjnym byla b. niska. PoézZniej
roznice te stopniowo zacieraty sie. W tych samych powiatach ruch naturalny
ludnosci na 100 mieszkancoéw ksztaltowal sie nastepujgco:

Ur od z e n i a

P o w i a t -

1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955

Gizycko 29 37 42 37 40 40
Mragowo 22 28 26 28 29 34
Nidzica 36 32 36 43 41 40
Olsztyn pow. 22 22 26 20 19 19
Qstréda 33 38 42 45 38 43
Pisz 38 53 29 43 42 40
Reszel 16 35 42 38 35 39
Szczytno 33 41 40 40 38 4]
Wegorzewo 33 | 38 37 35 36 38
¢rednia woj. |31 | 38 | 40 | 38 | 37 | 39
Nowe Miasto | 24 | 31 | 32 | 32 | 32 | 33

Z g o n y

Gizycko 11 15 | 14 10 13 11
Mragowo 13 14 13 10 12 10
Nidzica 11 10 9 11 10 9
Olsztyn pow. 13 13 11 9 10 8
Ostroda 12 12 ‘ 10 10 11 10
Pisz 7 12 n 11 10 9
Reszel 13 ;13 1y o2 a2
Szcezytno 16 16 12 12 ; 15 11
Wegorzewo 12 12 11 ' 9 | 10 Y
$rednia wojew. 12 | 130 12 1 10 | 12 | 10
| Nowe Miasto 17 | 16 | 15 | 14 15 13
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Przyrost naturalny

Po wdia't | 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955
Gizycko 18 22 28 27 27 29 -
Mragowc 9 14 13 18 17 24
Nidzica 25 22 27 32 31 31
Olsztyn pow. 9 9 15 11 9 11
Ostroda 21 26 32 34 28 33
Pisz 31 41 18 32 32 31
Reszel 3 22 28 26 23 28
Szezytino 17 25 28 28 25 30
Wegorzewo 21 26 26 28 26 29
érednia wojew. 19| 25 | 28 | 28 | 27 | 20

Dla poréwnania przyrost w pewiatach przylgezonych w 1949 r.
Dzialdowo 18 18 34 29 28 30
Nowe Miasto 7 15 17 18 17 20

Zestawienia powyzsze wskazuja, Ze przyrost naturalny ma tendencje wy-
réwnywania sie we wszystkich powiatach z wyjatkiem olsztynskiego i nowo-
miejskiego. Zjawisko niskiego przyrostu naturalnego w obu powiatach jest
innej natury. W Nowym MiesScie ilo§¢ urodzen na 1000 mieszkancéw jest
wieksza niz w olsztynskim powiecie, ale wystepuje tez najwyzszy w woje-
wodztwie wskaznik zgonéw. Powiat Olsztyn ma znowu najnizszg $miertel-
no$¢ w wojewodztwie po Moragu i Suszu. Zjawisko powyzsze da sie wythui-
maczyé po pewnej weryfikacji tak cyfr urodzin, jak i zgonéw. W wiekszosci
wypadkow urodzenia odbywaja sie w klinikach polozniczych. ktoére sporzg-
dzajg akt urodzenia bez wzgledu na miejsce zamieszkania matki. Podobnie
duZe szpitale o zasiegu wykraczajacym poza granice powiatu czy wojewdd -
twa sporzadzaja akt zgonu, bez wzgledu na miejsce zamieszkania denata. Za-
tem statystyka opierajgca sie na aktach urodzen i zgonéw moze prowadzié
do wyciagniecia blednych wnioskéw.

Zestawienie naturalnego ruchu ludnosci za lata 1950—1935 i pordéwnanie
przyrostu naturalnego z przyrostem rzeczywistym prowadzi do stwierdzenia,
ze w wojewodztwie mimo niedostatecznego zaludnienia wystepuje w po-
wainym stopniu proces odplywu ludnoéci. Wprawdzie zjawisko to w wa-
runkach powojennych w woj. olsztynskim — jest cze§ciowo uzasadnione.
Bowiem zamieszkala tu ludno$é ukrainska i cze$ciowo przesiedleficza z wielu
obiektywnych wzgledéw wraca na dawne siedziby, Ludno&é rodzima nato-
miast w ramach laczenia rodzin wedrowala poza granice Panstwa. Zupelnie
inne przyczyny wywoluja odplyw ludno$ci z powiatéw Dzialdowo i Nowe
Mi.a‘sto. Wzrost ludnos$ci w pow. nowomiejskim o 268 w ciggu szedciu lat
$wiadczy, Zze caly przyrost naturalny emigruje do innych oérodkéw na te-
renie calej Polski. Przyrost rzeczywisty wiekszy od naturalnego wystapit
w powiatach: Braniewo, Gérowo Ilaweckie, Ketrzyn. Nidzica, Olsztyn miasto
i powiat Pisz i Szezytno. Juz powierzchowne badania prowadza do wysnucia
wnioskOw, Ze na przyrost rzeczywisty w tych powiatach wplynal:

a) zaciag mlcdziezy do PGR i werbunek robotnikéw rolnych szczegolnie do
zespoléw polozonych w pierwszych czterech powiatach;

b) rozwdéj przemystu i naplyw robotnikéw do zakladéw przemyslowych na
terenie powiatéw Pisz i Szezytno;

c¢) znaczenie Olsztyna jako osiedla wojewOdzkiego i zatrudnianie robotnikéw

i pracownikéw w instytucjach i zakladach przemystowych. W b, wielu

wypadkach robotnicy zamieszkuija w osiedlach powiatu olsztynskiego,

skad dojeidiajg do pracy.

Przyrost rzeczywisty mniejszy od naturalnego poza wymienionymi powia-
tami Dzialdowo i Nowe Miasto — wykazujg powiaty: Bartoszyce, Gizycko,
Lidzbark Warminski, Morgg, Mragowo, Ostréda, Paslek, Susz i Wegorzewo.
Analiza sytuacji gospodarczej we wszystkich wymienionych powiatach wska-
zuje na niedostateczne ich uprzemystowienie oraz na brak budownictwa
mieszkaniowego, jako na przyczyne tego zjawiska.
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Ruch naturalny za lata 1950—1955

L.p. P o w i at Malzefi- | Urodze- Zgony PI'Z}’TOSI [ Prrzzgcr:ys-t
stwa nia naturalny :

wisty
| 51 059 169912 51 056 118 856 1i4 337
1 ' Bartoszyce 1564 6 148 1800 | . 4348 3621
2 | Braniewo 2377 7 296 1822 5674 4 494
3 | Dzialdowo 2097 8935 2 843 6 092 2753
4 | Gizycko 2310 8275 2 686 5589 4216
5 | Gorowo Ilaweckie 1 004 3207 885 2322 3111
6 | Ketrzyn 3110 10 545 2 827 7718 9 564
7 | Lidzbark Warminski 2653 10818 2419 8 399 7038
8 | Morag 2988 11014 2615 8 399 5509
9 | Mragowo 2289 6 559 2828 3731 2534
10 | Nidzica 1584 5568 1456 4112 5963
11 | Nowe Miasto 2561 8 082 3970 4112 268
12 | Olsztyn—miasto 5896 12082 4132 7 950 11033
13 | Olsztyn—powiat 2443 5342 | © 2700 2 636 4 244
14 | Ostroda 4 065 13 369 3 640 9729 5793
15 | Pasigk 1896 7774 1633 6 141 5048
16 | Pisz 2 380 7 942 1 960 5982 11314
17 | Reszel 2 104 7 300 2 645 - 4655 4658
16 | Susz 2893 | 12339 2709 9630 7878
19 | Szczytno 3069 11114 3744 7370 10 503
20 | Wegorzewo 1684 6003 1716 4267 773

Rozwoj ludnos$ciowy wsi i miast nie przebiegal rOwnomiernie we wszyst-
kich powiatach. Ludno$¢ miejska wzrastala stosunkowo szybciej niz ludnoéé
wiejska. Roczny przyrost ludncsci wiejskiej wynosit niespelna 2 proc., gdy
przyrost ludno$zi w miastach przekroczyt 4 proc.

Wzrost ludnos$ci w miastach wykazuje znaczne réznice. Najbardziej wzrosta
ludnc$é Olsztyna, ktory na koniec 1935 roku miat 122 proc. ludnosci z roku
1939. Wzrost ludnosci towarzyszy zawsze rozwojowi miasta, W ustroju so-
cjalistycznym ofrodki wojewddzkie i wielkie miasta majg ulatwiony roz-
woj. 7Z jednej strony nagromadzily one caly szereg instytucji i urzedéw.
a czesto i zakladéw przemyslowych. Z drugiej urzedy, instytucje i zaklady
przemystowe rozbudowujg sie. budujg domy mieszkalne, $ciagajg potrzeb-
nych robotnikéw i dysponujg na ten cel odpowiedndmi $rodkami. Stgd zu-
pelnie zrozumiala pelna rozbudowa Olsztyna 1 jego rozwdj ludnosciowy.
Rozwojowi temu sprzyjata zasada gospodarki planowej, zmierzajgca do wy-
tworzenia silnej klasy robotniczej w kazdym wiekszym miescie, przez
nadanie tym miastom funkcji produkcyjnych.

Poza Olsziynem wigksze zaludnienie od przedwojennege osiggnely miasta
powiatu Pisz i Mragowo. Wpiynely na to walory krajcbrazowe jak np. ma-
lownicze potozenie Mikolajek, iczy uprzemystowienie w pozostalych miastach.
Zblizajg sie¢ do pecziomu zaludnienia sprzed wojny miasta: Gizycko, Lidzbark
Warm., Morag, Pastek, Susz i Olsztynek. Inne miasta rozwijaja sie wolniej.
W ciggu sze$ciu lat nie wzrosta ludno$é Nowego Miasta, a zmniejszyla sie
0 300 os6b ludno§é Lubawy. To ostatnie zjawisko wymaga szczegdlnie wnik-
liwego zbadania.

Poza osadnictwerm i przyrostem naturalnym wystepuja wedréwki ludnoéct.
Przyczyny wedréwek sg bardzo roznorodnej natury. Przewaznie ludzie we-
drujg ,za chlebem”, poszukujgc ccraz lepszych warunkow pracy, odpoczynku.
lepszych stosunkdéw pracy i zdrowszego klimatu, Oprocz tego i czynniki na-
tury politycznej odgrywaja tez wazng role. Stabilizacja polityki rolnej, upo-
rzgdkowanie spraw wlasnosciowych na wsi i w miastach, wreszcie lepsze
warunki pracy, zaopatrzenia i zamieszkania mogg uatrakecyjni¢ teren. Oto
jak uklada si¢ migracja ludno$ci w omawianym szedcioleciu.
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Rok 1950 — przyrost 16 powiatéw, ubytek 4 powiaty - 10015
Rok 1951 — 3 » ., 17— 20476
Rok 1952 — 10 -, .10, 4+ 280
Rok 1953 — ” 9 » » 11 » — 250
Rok 1954 — » 16 » » 4 » -+ 11489
Rok 1955 — 9 Y , 1, — 5575

” 11 . » 9 » — 4517

Zmiana granic w wojewddztwie przez oddanie rejonu Ban Mazurskich
wojew. bialostockiemu wplynela na ujemne saldo ruchéw migracyjnych, Nie
ma powiatu, w ktérym nie wystapiloby ujemne saldo wedréwek ludnoscic-
wych w jednym choé¢by roku poza powiatem Dzialdowo, w ktorym ujemny
bilans wedrowek ludno$ciowych wystepowal trwale.

Omawiane zjawiska demograficzne pozwalajg wyciggngé szereg wnioskéw
tak co do dalszego zaludnienia wojewoédztwa, jak i polityki gospodarczej,
ktéra powinna zapewni¢ odpowiednio atrakcyjne warunki pracy, placy, kc-
sztéw utrzymania, czy wreszcie stosunkow mieszkaniowych., Taka polityka
prgyspieszy wrastanie cztowieka w teren i powigze skutecznie ludzi miedzy
sobg.

Materialy powyzsze posiuzg tez do omoéwienia stosunkéw miedzy grupami
ludnos$ci i oceny ich potencjalnego i faktycznego wkladu w zagospodarowa-
nie Warmii i Mazur.

DYSKUSJA 1 POLEMIKA

WOJCIECH WRZESINSKI

W SPRAWIE PRACY STANISEAWA GWIAZDZINSKIEGO: WARMIA
I MAZURY. Odbudowa Ziem Odzyskanych, praca =biorowa. Instytut Zachodni
1957 s. 417 - 483.

W Kkoncu 1957 roku Instytut Zachodni wydal zbicrowg prace: ,,Odbudowa
Ziem Odzyskanych” pod redakcjg Kazimierza Piwarskiego i Stanislawy Zaj-
chowskiej, jako VI — ostaini tom cyklu zatytulowanego ,Ziemie Staropol-
skie”., Bardzo starannie i bogato wydana ksigzka, zacpatrzona w liczne
1lustracje, mapy i wykresy sklada sie¢ z odrebnych czeséci, poswigconych
poszczegblnym regionom, a wilasciwie wojewoddztwom Ziem Odzyskanytch.
Jak wynika z przedmowy, publikacja miala za zadanie z jednej strony po-
kaza¢ caly dorobek Polski na Ziemiach Odzyskanych, przy uwzglednieniu
wszystkich momentow  pozytywnych 1 negatywnych procesu odbudowy,
a z drugiej strony przeciwstawi¢ sie propagandzie rewizjonistycznej pro-
wadzonej w Niemieckiej Republice Federalnej Takie' zalozenia pozwalaly
z goéry przypuszczal, ze przewage w pracy bedg posiadaly elementy propa-
gandowe, Wilaséciwie praca ta winna byé odpcowiedzig na cze$ciowo juz zrea-
lizowane koncepcje Instytutu imienia Herdera w Niemczech Zachodnich,
ktory przystgpil do cpracowania 1 wydania serii prac opatrzcnej tytulem
,Deutschland unter fremden Verwaltung”.

Nie jest moim celem omodwienie calej publikacji. Chce sie jedynie za-
trzymaé¢ nad artykulem Gwiazdzinskiego, po$wigconym wojewddztwu ol-
sztynskiemu. W calej pracy przyjeto zasade (ktérej wierny musial pozostaé
takze Gwiazdzinski) opatrywaé poszcezegolne artykuly tytutami wzigtymi
z nazw geograficznych, ped ktérymi ukrywaja sie poszczegdlne wojewodz-
twa. Jest to stara utarta droga'). Tymczasem teren oméwiony w artykule
Gwiazazinskiego pokrywa sie z granicami wojewédztwa olsztynskiego, nie
odpowiadajacego ani geograficznemu ani historycznemu regionowi mazur-
sko-warminskiemu.

‘) Wyjatek stanowis tu prace: Zbigniew Januszko, Przeobrazenia i osigg-
niecia gospodarczo-spoteczne wojewoddztwa olsztynskiego, Przeglad Zachod-
ni 1954 r. Nr 9/10, s. 109—133, oraz Zbigniew Januszko, Maria Kielczewska-
zaleska, Wojewoddztwo Olsztynskie, Warszawa 1955 r.
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