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Zmiana granic w wojewddztwie przez oddanie rejonu Ban Mazurskich
wojew. bialostockiemu wplynela na ujemne saldo ruchéw migracyjnych, Nie
ma powiatu, w ktérym nie wystapiloby ujemne saldo wedréwek ludnoscic-
wych w jednym choé¢by roku poza powiatem Dzialdowo, w ktorym ujemny
bilans wedrowek ludno$ciowych wystepowal trwale.

Omawiane zjawiska demograficzne pozwalajg wyciggngé szereg wnioskéw
tak co do dalszego zaludnienia wojewoédztwa, jak i polityki gospodarczej,
ktéra powinna zapewni¢ odpowiednio atrakcyjne warunki pracy, placy, kc-
sztéw utrzymania, czy wreszcie stosunkow mieszkaniowych., Taka polityka
prgyspieszy wrastanie cztowieka w teren i powigze skutecznie ludzi miedzy
sobg.

Materialy powyzsze posiuzg tez do omoéwienia stosunkéw miedzy grupami
ludnos$ci i oceny ich potencjalnego i faktycznego wkladu w zagospodarowa-
nie Warmii i Mazur.

DYSKUSJA 1 POLEMIKA

WOJCIECH WRZESINSKI

W SPRAWIE PRACY STANISEAWA GWIAZDZINSKIEGO: WARMIA
I MAZURY. Odbudowa Ziem Odzyskanych, praca =biorowa. Instytut Zachodni
1957 s. 417 - 483.

W Kkoncu 1957 roku Instytut Zachodni wydal zbicrowg prace: ,,Odbudowa
Ziem Odzyskanych” pod redakcjg Kazimierza Piwarskiego i Stanislawy Zaj-
chowskiej, jako VI — ostaini tom cyklu zatytulowanego ,Ziemie Staropol-
skie”., Bardzo starannie i bogato wydana ksigzka, zacpatrzona w liczne
1lustracje, mapy i wykresy sklada sie¢ z odrebnych czeséci, poswigconych
poszczegblnym regionom, a wilasciwie wojewoddztwom Ziem Odzyskanytch.
Jak wynika z przedmowy, publikacja miala za zadanie z jednej strony po-
kaza¢ caly dorobek Polski na Ziemiach Odzyskanych, przy uwzglednieniu
wszystkich momentow  pozytywnych 1 negatywnych procesu odbudowy,
a z drugiej strony przeciwstawi¢ sie propagandzie rewizjonistycznej pro-
wadzonej w Niemieckiej Republice Federalnej Takie' zalozenia pozwalaly
z goéry przypuszczal, ze przewage w pracy bedg posiadaly elementy propa-
gandowe, Wilaséciwie praca ta winna byé odpcowiedzig na cze$ciowo juz zrea-
lizowane koncepcje Instytutu imienia Herdera w Niemczech Zachodnich,
ktory przystgpil do cpracowania 1 wydania serii prac opatrzcnej tytulem
,Deutschland unter fremden Verwaltung”.

Nie jest moim celem omodwienie calej publikacji. Chce sie jedynie za-
trzymaé¢ nad artykulem Gwiazdzinskiego, po$wigconym wojewddztwu ol-
sztynskiemu. W calej pracy przyjeto zasade (ktérej wierny musial pozostaé
takze Gwiazdzinski) opatrywaé poszcezegolne artykuly tytutami wzigtymi
z nazw geograficznych, ped ktérymi ukrywaja sie poszczegdlne wojewodz-
twa. Jest to stara utarta droga'). Tymczasem teren oméwiony w artykule
Gwiazazinskiego pokrywa sie z granicami wojewédztwa olsztynskiego, nie
odpowiadajacego ani geograficznemu ani historycznemu regionowi mazur-
sko-warminskiemu.

‘) Wyjatek stanowis tu prace: Zbigniew Januszko, Przeobrazenia i osigg-
niecia gospodarczo-spoteczne wojewoddztwa olsztynskiego, Przeglad Zachod-
ni 1954 r. Nr 9/10, s. 109—133, oraz Zbigniew Januszko, Maria Kielczewska-
zaleska, Wojewoddztwo Olsztynskie, Warszawa 1955 r.
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W granicach wojewé6dztwa olsztynskiego sg powiaty, ktére nigdy nie
lezaly w granicach Warmii i Mazur (Nowe Miasto, Morgg, Paslek, Ilawa,
Gorowo Itaweckie, Bartoszyce), a inne powiaty mazurskie (Elk, Goldap
i Olecko) lezg w granicach wojewo6dztwa bialostockiego. Nie wystepuje tutaj
przeciw uzywaniu nazwy Warmia i Mazury v oglle, a podkre§lam tylko
konwencjonalny charakter tej nazwy i Kkonieczno§é w tego rodzaju opra-
cowaniach, gwoli $cisto§¢ naukowej, uzywania nazwy wojewoddztwa ol-
sztynaskiego.

Najbardziej charakterystyczng cechg artykutu Gwiazdzinskiego jest po-
kazywanie osiggnieé we wszystkich dziedzinach zycia gospodarczego i kul-
turalnego, przy nieomal calkowitym pomijaniu naszych bledéw, brakéw
i niedociggnieé. W wywodach autora na plan pierwszy wysuwa sie jego
metodga argumentacji. Najpierw stara sig ukazaé stan gospcdarki w okresie
przed 1939 rokiem, nastepnie przechodzi do scharakteryzowania sytuacji
w 1945 roku i w koncu cmawia poszczegolne dziedziny wediug ich poziomu
w1955 roku, siegajge do materialéw z okresu dziesieciolecia (1945—19535)
tylko w nielicznych wypadkach, przewaznie dla uzasadnicnia tezy o nieprzer-
wanym rozwoju poszezegélnych dziedzin gospodarki., Wyjatek stanowi
rozazial poswiecony omowieniu stosunkow ludno$ciowych. Nie ma mowy
o probie przeprowadzenia pelnej analizy ekonomicznej, ukazujacej rozwaoj
wojewodztwa olsztynskiego w sposéb dynamiczny. W sumie doprowadziio
to do zubozenia tresci pracy i uniemozliwilo pelne pokazanie procesu od-
tudowy. I tu tkwi zasadnicza réznica miedzy pracg Neumanna a Gwiazdzin-
gkiego. Neumann, pracujgc na polskich materialach drukowanych, staral s:¢
pokazac aynamike zachodzgcych procesdw, rzecz jasna z odpowiednim za-
parwieniem 2). Gwiazdzinski, majgcy dostep do obfitszych materiatéw, uj-
muje omawiane zagadnienia, mimo pewnych pozoréw, w sposob statyczny.

Jak powyzej zaznaczylem, auter dla wyjasnienia zachodzacyeh przemian
w  wojewddztwie olsztynskim charakteryzuje wiele proceséw gospodarczych
w Prusach Wschodnich., Przy omawianiu sytuacji przed 1945 rokiem uderza
czyteinika wyolbrzymienie wplywu polozenia militarnego Prus Wschodnich
na catoksztalt stosunkow ekoncmicznych prowincji. Znaczenie militarne
Prus Wschodnich dla calego panstwa niemieckiego bylo znaczne, co naj-
lepiej uwypuklilo sie w 1939 roku, ale nie cno decydowalo w sposéb ostu-
teczny o zyciu wewnetrznym Prus Wschodnich. Autor stwierdza dwa zja-
wiska cechujgce ekonomike Prus Wschodnich w okresie migdzywojennym
— zahamowanie rozwoju zycia gospodarczego i brak doptywu kapitalu, powo-
dujgcego niedoinwestowanie wszystkich gatezi Zycia gospodarczego prowincji.
Stwierdzenie to jest stuszne dla lat 20-tych XX wieku, ale nie odpowiada sy-
tuacji w latach 30-tych. Giownych przyczyn zastoju gospodarki Prus Wschod-
nich w 1920 roku autor upatruje w militaryzacji prowincji. Milita-
ryzacja =daniem Gwiazdzinskiego byla przyczyna zjawiska, o ktéorym
pisze: ,, W warunkach gospodarki kapitalistycznej, ktérg rzadzito prawo maksy-
malnego zysku, angazowanie kapitalu w tak niepewne i nierentowne przed-
siewziecia bynajmniej nie odpowiadalo interesom niemieckich kapitalistéw.
Zjawiska te byly wiec poniekgd hamulcem w rozwoju zycia gospodarczego
b. Prus Wschodnich” (str. 428).

W okresie dwudziestolecia miedzywojennego Wwszystkie prowincje rolni-
cze panstwa niemieckiego przezywaly trwaly kryzys. Ztozyl sie na to caly
szereg przyczyn, jak sytuacja na miedzynarodowym rynku, naplyw taniego
zboza amerykanskiego, czy wzrost ceny sily roboczej. Kryzys rolnictwa
w Prusach Wschodnich wystepowal silniej, niz w innych prowincjach, gdyz
glowne rynki zbytu byly bardzo oddalone. Prusy Wschodnie chege sprze-
dawa¢ swe produkty rolne, byly zmuszone do wyzbywania sie po cenach
panujacych w okregach przemyslowych Panstwa Niemieckiego, bez wzgledu
na dodatkowe wysokie koszty transportu. A z drugiej strony musiano kupo-
waé¢ wszystkie produkty przemystowe wedtug cen ogdlnoniemieckich, do
ktéorych dochodzily koszty transportu. Takze w imporcie i eksporcie Prusy
Wschodnie byly nieomal zZe niewolnikiem ogélnoniemieckiego rynku. Ze
wzgledu na cala politykg zagraniczna Prusy Wschodnie nie mogly unieza-
lezniac sie¢ od innych rynkéw niemieckich, poprzez nawigzywanie bezpo-
$rednich kontaktéw z sasiednimi panstwami.

2) Recenzja pracy Rudolfa Neumanna, Ostpreussen unter polnischer und
sowjetischer Verwaltung, Wojciech Wrzesinski, Komunikaty Mazursko-
Warminskie Nr 3/58, s. 174—181,
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Druga przyézyng tego zjawiska byl brak kapitaldow. Ale czy mozna sie
zgodzié. ze niecheé¢ inwestowania kapitalu niemieckiego w inwestycje na
terenie Prus Wschodnich byla rezultatem polityki Niemiec, widzacych rcle
prowincji tylko w ekspansji na wschod (str 428)? Ozywienie ekonomiczne
Niemiec po pierwszej wojnie $wiatowej bylo w duzym stopniu rezultaterr:
naptywu kapitalu zagranicznego, ktéry angazZowal sie nie w rolnictwo lecz
przemyst, przynoszagly szybkie zyski.

Rolnictwo bylo postawione nisomal wylacznie dla kapitalu rodzimego.
Prusy wschodnie jako prowincja wybitnie rolnicza nie mialty warunkow
naturalnych pozwalajacych na wybudowanie wielkich zakladow przemyste-
wych. Region wschodnio-pruski nie posiadal wielu wilasnych potentatow
finansowych. Wielcy wlasciciele ziemscy swoje uszczuplone ze wzgledu na
kryzys rolnictwa kapitaly lokowali czestckro¢ w zakladach przemystowych
poza terenem prowincji, oczekujge na jak najbardziej szybkie zyski.

Wprew tezom autora przygotowania wojenne odegraly znaczng iole
w ozywieniu zycia gospodarczego prowincji. Przygotowania wojenne to nie
tylko buaowa koszar czy fortyfikacji, ale i przygotowywanie zaplecza pod
wzgledem ekonomicznym. Przeciez po 1933 roku, w ckresie najbardziej
intensywnych przygotowan do wojny, nastgpilo szczegblnie wyraznie ozy-
wienie sie zycia ekonomicznego Prus Wschodnich., Obserwujemy wowczas
rozbudoweg wielu zakladow przemystowych np. w Krolewcu, Elblggu i Wy-
struciu oraz naptyw kapitaléw i to nie tylko kapitaiow panstwowych.

Mowige o uwagach Gwiazdzinskiego, dotyczgcych probleméw okresu
sprzed 1945 roku, trzeba rozpatrzyé jeszcze jedng sprawe. Gwiazdzinski mo-
wi o rozbudowie gospodarstw wielkochtopskich (ok. 100 ha) nawet kosztem
majgtkdéw junkierskich po dojsciu Hitlera do wiladzy (str. 429). Sprawa ta
byla przewaznie rozpatrywana na plaszczyinie nazistowskiej polityki spo-
teczne; 1 w pelni niedoceniana. Tymczasem wediug panujgcych koncepcii
zrodlo tego tkwilo w zalozeniach ekonomicznych, dazno$ci do jak najdalej
idgcej intensyfikacji rolnictwa. Wedlug Owczesnych przekonan taka struk-
tura rolna miala doprowadzi¢ poprzez intensyfikacje do zwiekszenia pro-
dukeji towarowej rolnictwa wschodnio-prusskiego. Ocene O6wczesnej poli-
tyki rolnej mozna przeprowadzi¢ dopiero po zapoznaniu sie z liniami roz-
wojowymi wschodnio-pruskiego rolnictwa, wskazujacymi wyzaznie, Ze usta-
wy hitlerowskie, dazgce do stworzenia gospodarstw wielkochtopskich, byty
wyrazem nadania form prawnych procesowi dawniej zapoczgtkowanemu,
dla ktérego byl charakterystyczny staly spadek liczby wielkich majatkow
i maiych gospodarstw.

Stosunkowo najlepszy rozdzial rozprawy GwiaZzdzinskiego - to rozdziat
poswiecony omoéwieniu stesunkéw ludnosciowych. Autor w pewnym stop-
niu pokazuje dynamike zachodzgcych proceséw, a rdéwnoczeénie przepro-
wadza ciekawa analizg 6wczesnego (tzn, 1955 r.) stanu zaludnienia regionu.
Na wstepie rezdzialu autor zatrzymuje sie najpierw nad stosunkami ludno-
fclowymi przed 1945 rokiem, zwracajac uwage na stosunkowo duzg emi-
gracje miejscowej ludnosci do Niemiec. Proces ten autor ilustruje pokaza-
niem cytr dotyczacych wazrostu $redniej gestosci zaludnienia w Niemczech
i poréwnaniem tego do stanu w Prusach Wschodnich (str. 432). Cyfry te nie
pokazujg w pelni calego ruchu emigracyjnego. Proces ten byl bardziej silny,
niz mozna by sgdzi¢ na podstawie podanych cyfr — bo trzeba zwazyé, ze
w Prusach Wschodnich w poréwnaniu z calym pafstwem niemieckim przy-
rost naturalny byt bardzo wysoki, a w pewnych okresach nawet najwyzszy.

Rozdzial zawiera wiele danych statystycznych, ale ich zestawienie i po-
danie czytelnikowi budzi pewne zastrzezenie. Autor ogranicza sie¢ do poda-
nia tylko rocznej daty, nie dajgc daty miesiecznej, a nie wszystkie dane
sg brane z tych samych miesiecy. Po drugie Gwiazdzifiski zawsze przyjmu-
je za podstawe wspoélczesne granice wojewddztwa olsztynskiego, co ze wzgle-
du na przylgczenie w 1950 roku powiatéw nowomiejskiego i dzialdowskiego
zaciemnia zachodzace procesy ludnosciowe. Nie jest zrozumiale, dlaczego
autor omawiajac grupy ludnosei, ktore zasiedlity wojewo6dztwo, pomija cal-
kowitym milczeniem bardzo odrebng grupe ludnosci ukrainskiej. Caty pro-
ces zasiedlenia jest ujety jednak tylko od strony cyfrowej. Nie pckazano
polityki osiedlefczej i walki roniejscowych wladz o opanowanie zywioclowego
w plerwszym Okresie prccesu osadniczego. Cechuje to zreszta cala prare
Gwiazdzinskiego -—- obracanie sie w zamknietym kregu pewnych cyir,
nie dajacych kompletnego obrazu, a pozwalajacych na udokumentcwanie
pewnych tez. Wyrazinie wystepuje to w partiach poswigconych oméwienin
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stosunkéw ekonomicznych, w ktérych autor dazae do pokazania naszych
osiggnie¢, nie daje jednak generalnej odpowiedzi, w jakim stosunku znaj-
dowala sie gospodarka wojewddztwa olsztynskiego w 1958 r. do okresu
sprzed 1945 r. Gwiazdzinski dla poréwnania osiggnie¢ w rolnictwie w latach
1645—1955 przyjmuje stan w 1945 r. za zerowy (str. 443). Czy_slusznie? Ra-
cze] nie, W dotychczasowych opracowaniach nie zwracano uwagi na Ifakt,
ze dla rolnictwa w Olsztynskiem rok 1948 byl bardziej ciezki niz 1945, co
przy plizszej analizie nie wydaje sie wcale dziwne. W 1945 roku miano do
sprzeiu stosunkowo duzg ilo§é zasiewow dokonanych jesieni ubieglego roku,
obsiewajgc tylko nieznaczny procent ziem ornych, pozostawiajge bardzo
duzo odlogiem A ponadto prawdziwg kleskg dla rolnictwa w 1946 r. byla
plaga gryzoni, niszczacych zbcza na pniu. W przemyéle i rzemiosle w 1946
roku mozna bylo zaobserwowaé poprawe, ale w rolnictwie trudnc o niej
mowic., ‘I'rzeba tu podkreslié, iz autor bardzo stusznie zaznaczyl, Ze wyniki
osadnictwa w rolnictwie w Olsztynskiem daly sie zauwazyé dopiero w 1047
roku.

Rozdzial o rolnictwie techuje brak wlasciwych vroporcji. Bardzo szeroko
jest omoéwiony problem sadownictwa, a prawie Ze pominieto zagadnienie
spoldzielczo$ei produkeyjnej. Autor moéwi o PGR-ach, ale tylko od strony
struktiury organizacyjnej, bez pokazania istotnege miejsca w calej ekonomice
wojewddztwa olsztynskiego, zwraca uwage na udzial PGR-6w w skupie
kontraktowym, a calkowitcie pomija ich coroczny planowy deficyt i jegt
przyczyny. Méwi o mechanizacji rolnictwa, ale nie pckazuje faktu, iz wiele
traktoréw jest nieodpowiednich dla naszego wojewodztwa, Za ciezkie trak-
tory na lokalne warunki niszczg np. wiele urzadzen melioracyjnych. Auter
probuje znalezd odpowiedZz na przyczyny niedorozwoju gospodarki hodow-
lanej w Olsztyriskiemi w poréwnaniu z mozliwoéciami i potrzebami., Wy-
suwa caly szereg stusznych momentéw, lecz wydaje sie, Ze zbyt malg uwage
przywigzuje sie¢ do zwigzku niedorozwoju hodowli z politykg obowigzkowych
destaw, zmuszajacych do prowadzenia gospodarki zbozowej i klasylikowa-
niem gospodarstw kutackich wedlug ilosci bydia. I druga sprawa — melio-
racja, Kktéra wecale nie wyglada tak dobrze, jak mozna by przypuszczaé
na podstawie wywoddéw autora. Liczne igki skutkiem ziej konserwacji urzg-
dzen melioracyjnych znalazly sie pod wodg, w rezultacie czego niedobér
paszy byt bardzo duzy. Przeciwstawieniem rozdzialu Gwiazdzinskiego o rol-
nictwie moze by¢ artykulr B. Wilamowskiego, ktoéry poruszajgc tylko jedno
zagadnienle, pokazuje tolnictwe w Olsztynskiem w spos6éb bardziej pelny
1 daynamiczny, niz czyni to Gwiazdzinski3), Przy nawet najbardziej po-
wierzchownych badaniach okazuje sig, ze w latach 1949—1955 rolnictwo
w  Olsztynskiem przezywalo kryzys powodowany rozmaitymi przyczynami.
Sprawa kryzysu w rolnictwie jest zagadnieniem nie tvlko omawianego re-
gionu, lecz sprawg o charakterze ogoOlnopolskim. Jednak kryzys ten w po-
réwnaniu z innymi regionami byl znacznie silniejszy. Bez szerokich badan
nie mozna odpowiedzie¢ na pytanie, gdzie kryja sie przyczyny. Wydaje sie,
ze zasadnicza przyczyna 1lgczyla sig z realizowaniem Owczesnej polityki
rolnej. Zakladano woéwczas, ze na terenie Ziem Odzyskanych, rozpoczynajac
prace niemal catkowicie od podstaw, nalezy szczegolnie szybko dazyé do
sccjaiizacji rolnictwa, bez liczenia sie z calym zespolem warunkéw lckal-
nyven. Jaki wplyw na poglebianie sie kryzysu miata struktura rolna, jak
wpiywala atmcesfera tymczasowos$ci, tak silna w pierwszych latach po woj-
nie, nie tylko wérod ludnosci autochtonicznej, czy tez jakie znaczenie mialo
stosunkowo znaczne upo$ledzenie rolniciwa w Olsztynskiem pod wzgledem
‘inwestycji i zaopatrzenia w nawozy sztuczne, to pytania, na Ktére trzeba
znalez¢ odpowiedZ po gruntowmej analizie ekonomicznej.

Rozazial, poswiecony ombwieniu przemystu, to przede wszystkim prze-
glad stanu Jdzisiejszego, poszczegdlnych gatezi przemystu w  Olsztynskiem.
Autor nie pokazuje jednak zasadniczej roli przemyslu w omawianymn re-
gionie, a co wigcej wydaje sie, Ze nie posiada zdecydowanej koncepcii w tej
sprawie. Otéz z jednej strony Gwiazdzinski do$§¢é sceptycznie wyraza sig
o tworzenin wielkich zakladow przemystowych w Olsztyriskiem w okresie
planu sze$cioletniego (str. 457—458), a rownocze$nie podkresla, ze na tercnie

%) Bohdan Wilamowski, Hamulce rozwoju gospedarki chiopskiej woje-
wodztwa olsztyriskiego po roku 1945, Komunikaty Mazursko-Warminskie
Nr 3/58, s. 154—163.
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wojewddztwa brak jest ,silniejszego oérodka przemyslowego, ktéry grupu-
jac klase robotniczg, oddzialywalby odpowiednio na,pozostate miasta” (str.
+ts), Czy troska o przebudowe struktury klasowej winna byé argumentem
decyaujacym o powstawaniu koncepeji rozwojowych ekonomiki w  Ol-
sztynskiem? Wydaje sie, ze pierwsze slowo winno naleze¢ do ekonomistéw,
z wywodow ktorych widaé wyraznie, ze w Olsztyiskiem nie ma warunkow
ani potrzeby stwarzania wielkich zakladéw przemystowych. Przeciw pow-
stawaniu wielkich zakladéw przemawia analiza produkcji olsztynskich ,,g8i-
gantow przemystowych”, Wystarczy tu podaé przyklad z dodatkowymi kosz-
tarm1 produkeji wynikajgeymi ze-ztej lokalizacji zakladéw w Rucianem, czy
niewykorzystaniu peinej mocy produkcyjnej fabryki konserw rybnych w Gi—'
zycku. Autor, moéwiagc o procesie odbudowy przemysiu, a wlasciwie o kie-
runkach odbudowy, podkre$la, ze realizujgc postulat przejscia. od malych
do duzych zakladéw predukeyjnych i postulat podniesienia stanu Koncen-
iracy przemystu, zrezygnowano z odbudowy wielu malych zakladow prze-
mystowych (str. 457—458)., Taki kierunek odbudowy byl nie tylko wynikiem
powyiszych zatozen, ale przede wszystkim wyplywal ze zmiany roli regionu
w nowym organizmie panstwowym po 1945 roku. Otoz, wiekszoé¢ z tych
zlikwidowanych zakladdéw przemystowych, giéwnie zwigzanych 2z przemy-
slem drzewnym, siegala swymi poczatkami okresu sprzed pierwszej wojny
Swiatowej. Prusy Wschodnie opicraly wowczas swg gospodarke na sprowa-
dzaniu z Rosji i przerabianiu na miejscu rozmaitych plodéw rolnych, a na-
stepnle po przerobieniu, wywozeniu ich w formie polfabrykatéw do Niemiec.
W zwigzku ze zmisnami politycznymi poe pierwszej wojnie $wiatowej pod-
stawy gospodarcze przemyslu wschodnio-pruskiego zostaly radykalnie vod-
wazone, a rok 1945 zakonczyl wiasciwie ten proces.. Po zakonczeniu dziaian
wojennych nie bylo mozliwosci skierowania przemystu w Olsztynskiem na
dawne tory. Totez o ile by przystgpiono do odbudowy i uruchomienia
wielu z tych zakladow przemystowych, to wiele z nich mustalcby w krot-
kKim oKresie czasu umrzeé¢ $miercia naturalng, ze wzgledu na brak miejsco-
wego surowca. Ten stuszny proces w poczgtkowych zalozeniach poszedt
jednak zbyt daleko i dzi§ nie ma mozno$ci przerobienia w granicach na-
szego wojewodztwa wszystkich surowcoOw (np. mleczarnie), czy wywoéz nie-
przerobionego drzewa do innych regionéw.

Autor stusznie podkres$la, ze duzZym bledem, ktéry pogorszyl polozenie
przemystu w Olsztynskiem byla likwidacja zakladow rzemiosia indywi-
dualnego, zapoczatkowana w 1949 roku (str. 457). Warto tu zwréci¢é uwage
na jeden moment. Prezydium Miejskiej Rady Narcdowej w Olsztynie jako
iedyne w Polsce zlikwidowalo Izbg Rzemieslniczg. Daje to wyrazne $§wia-
dectwo o stopniu walki z prywatnym rzemiostem. Powstale spoldzielnie
pracy w miejsce zlikwidowanych prywatnych zakladéw przestawialy swa
pracg z dziedziny ustugowej na waska produkcje specjalistyczna, majacy
niejednokrotnie na celu zaspokojenie potrzeb innych rynkdw polskich. Tym-
czasem wie§ nie byla w pelni zaspokojecna w swych drobnych, ale jakze
isiotnych potrzebach. Byt to jeden z czynnikow, ktéry sprawil, ze miasta
zatracaly stopniowo powigzania gospodarcze z terenem, stawaly sie w stosun-
ku do oxolicznych wsi przede wszystkim osrodkami administracyjnymi,

W rozdziale poswigconym oméwieniu spraw kormunikacji uwage zwraca
occena  geste] sieci drog, jako wynik dostosowywania regionu do potrzeb
militarnych. Taka ocena nie wydaje sie w pelni stuszna, W zasadzie o ile
buduje sie drogi do celéw wojskowych, to muszg one by¢ dostosowane do
przejazdu po nich wiela cigikich pojazdow mechanicznych. Tymezasem,
jak przyznaje sam autor ,,administracja pruska ograniczala unowoczeénie-
nie drég wybudowanych w poprzednich stuleciach do zakladania tylko po-
grycia smotowego na istniejgeych tluczniowkach” (str. 465). A jezeli chodzi
o budowg nowych drog z wyjgtkiem kilku giéwnych szlakéw, to i one nie
posiadaly nawierzchni przystosowanej do ruchu dla znacznej ilosci ciezkich
po,j‘azd()w mechanicznych, Z drugiej strony dJzisiejsze do$wiadczenia poka-
zujg, ze wiele szlakéw komunikacyjnych, ktére od 1945 rcku nie byly
uzytkowane, ze wzgleddéw czysto gospodar:zych nzalezy doprowadzié do sta-
nu pelnej uzywalnoéci. Nie mozina tez uwazaé, ze argumentem przemawia-
yeym za militarnym znaczeniem sieci komunikacyinej, to poréwnanie stanu
zageszezenia szlakow komunikacyjnych w Prusach Wschednich, a w Polsce
przed 1939 rokiem, jak to czyni autor. Znany by! przeciez niedorozwéj sieci
komunikacyjnej w Polsce przedwrzeéniowej, a przeciez oba palstwa byly
10 crganizmy pulityczne, wykazujgce mimo pewnych pedebienstw wiele roz-
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nic w ekonomice. Rolnictwo wschodnio-pruskie bylo o wiele bardziej to-
warowe niz rolnictwo polskie. A co zreszty jest tu najbardziej znamienne.
jak pisze sam autor, najgestsza sie¢ drdog w wojewodztwie olsztynskim jest
W powiecie nowomiejskim, czyli w powiecie, ktéry nigdy nie wchodzit
w  graaice prowincji Prusy Wschodnie, a do 1939 roku byt w granicach
Pafistwa Polskiego. Autor po$§wieca nieco uwagi dzialalnosci Pansiwowej
Komunikacji Samochodowej, lecz byloby rzeczg konieczng pokazaé, ze sieé
linii autobusowych niejednokrotnie pokrywa sie z unieruchomionymi daw-
nymi liniami kolejowymi. Nalezy tez podkres§li¢, Ze nieuruchomienie pew-
nych polaczen komunikacyjnych powodowalo niejednokrotnie wylgczenie
niektérych osrodkow miejskich z ogoélnego nurtu zycia gospodarczego woO-
jewodztwa. .

Kozdzial poswigcony warunkom bytowym ludnosci nie pokazuje istoinej
sytuacji w COlsztynskiem. Autor zwraca duzg uwage na zagadnienie urza-
dzenn komunalnych, lecz podkresla, ze stcsunkowo duza liczba urzgdzen ko-
munalnych ,wymaga wigkszych nakiadéw na icth konserwacje” (str. 471)
Gwiazdzinski nie pokazuje jednak drugiej strony tego zagadnienia. Wy-
starczy chotby zajrze¢ do ,Rocznika Statystycznego™. Urzgdzenia komunalne
winny mieé¢ znaczny wplyw na ogélny stan zdrowotnosci. Co sie tymczasem
okazuje? Smierteino§¢ niemowlgt w Olsztynskiem, w poréwnaniu z innymi
wojewodztwami byla prawie ze najwigkszg w krajut). W rozdziale tym
winny zosta¢ omoOwione sprawy zarobkéw, majgcych decydujacy wplyw na
warunki bytowe ludnos$ci. Trzeba tu powiedzie¢, Ze w Clsztynskiem byl
nieomal najwyzszy odsetek pracujgcych mlodocianych ponizej 18 lat w ca-
tej Polsce. A rownoczesnie zarobki ludnosci staly znacznie ponizej prze-
cietnej ogdlnopolskiej. I tak, gdy w Polsce place do 400 zI we wrze$niu
1955 roku, otrzymywalo 3,5 proc. ogélnej liczby pracujaeych, to w Olsztyn-
skiem 5,1 proc., a place od 2000 — 2500 z} w Polsce 3,8, w Olsztynskiem
1.7 proc.%). Cyfry te wskazujg wyraznie, Ze stopa zyciowa w omawianym
regionie musiala by¢ ponizej przecigtnej w calej Polsce. Inng sprawg jest
znalezienie przyczyn tego. Mozna ich szukaé w strukturze gospodarczej
regionu — przewadze rolnictwa, matlej iloSci zakladdéw przemystowych, ale
danie peinej odpowiedzi wymaga odrebnych studiow,

Dzieje szkolnictwa w Olsztynskiem po 1945 roku wykazuja, ze w iej
dziedzinie mozemy sie poszczyci¢ znacznymi osiggnigciami. O tych osiag-
nigciach pisze Gwiazdzinski. Osiggniecia, ktoérych wyrazem sg podane przez
autora v¢yfry, nie wyczerpujg calego zagadnienia. Historia szkolnictwa
po 1945 r. nie moze sig ograniczyé tylko do pokazania rozwoju ilo$ciowego.
Winna cna pokazaé caly szereg wewnetrznych przemian. Tak np. wiasnie na
przykiadzie szk6t mozna zbadaé wytwarzanie sie nowego spoleczenstwa z tak
roznych grup etnicznych. Badania nad szkolnictwem majg tez daé odpo-
wiedZz na pytanie, dlaczego przestepezo$s¢ w Olsztyhiskiem w poréwnaniu
dc liczby mieszkancéw, byla prawie najwiekszg w kraju®. Powinny
da¢ odpowiedz, dlaczego poziom ‘nauczania ni= wzrastal proporcjonalnie do
liczby szkél. O niskim poziomie nauczania maja $wiadezyé ponizsze cyfry.
O ile w roku szkolnym 1954/55 w Pclsce w ftej samej klasie na drugi rok
zostalo 10,5 proc. uczni, to w OlsztyhAskiem 14,0 prcc.

Omoéwienie zycia kulturalnego ogranicza autor do wskazania na dziatal-
nos$¢ olsztynskich instytucji kulturalnych. Konczac swg rozprawe, Gwiaz-
dzinski stara sie podsumowaé caloksztalt przemian zachodzacych w ekono-
mice i wiréd spoleczenstwa wojewbdztwa olsztyfiskiego. Czy praca Gwiaz-
dzinskiego spelnita swe zadanie? Odpowiedz na to pytanie — wydaje mi sie —
trzeba uzalezni¢ od tego, w jaki sposéb autor odpowiedziat na naste-
pujgce problemy:

1) Jaki jest stan gospodarki w Olsztynskiem w poréwnaniu z okresem

sprzed 1939 r. L
2) W jakim stopniu zostaly dokonane przeobrazenia w Olsztynskiem w po-

réwnaniu ze strukiura ekonomiki sprzed 1939 r.

3) W jakim stopniu zostaly wykazane specyficzne cechy wojewddztwa ol-
sztynskiego i jakie miejsce zajmuje ono w organizmie calego panstwa.

1) W 1954 rcku w Polsce na 100 urcdzen zywych przecigtnie umieralo
8,3 proc. niemowlat, a w Olsztynskiem 11,1, Rocznik statystyczny 1956 r., s. 63.

°) Rocznik Statystyczny 1956 r., s. 283.

°) Rocznik Statystyczny, s. 384.
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4) W jakim stopniu obraz przedstawiony przez Gwiazdzinskiego pokrywa
sie z prawdziwg og6lng sytuacja.

Praca Gwiazdzinskiego nie daje mozliwosei przeprowadzenia pgréwna-
rnia ze stanem przedwojennym, pokazujgc tylko czesciowo gléwne kierunki
zmian; nie uwypuklajgc jednak catej specyfiki wojewodztwa. Przy czym,
wobrew zapewnieniom na wsigpie, autor ogranicza sie nieomal wylgcznie
do pokazania tylko osiggnieé. I wydaje mi sig, ze w poréwnaniu do daw-
niejszych publikacji o podobnej tematyce rozprawa Gwiazdzinskiego, poza
rnowymi materialami statystycznymi, nie rozwigzuje wielu nowych zagad-
nien, vproszczony obraz wojewddztwa olsztynskiego w duzym stopniu wy-
plywa ze stanu badan oraz z koniecznosci podporzadkowania sie autora do
ogolnego schematu, przyjetego dla calej pracy. Kazdy z omawianych przez
Gwiazdzinskiego problemow, zanim zostanie omdéwiony w pewnej syntezie
— a winna nig by¢ ta rozprawa — wymaga najpierw szczegdlowego { waiks
liwego monograficznego opracowania. Giéwng zaslugg autora jest tu za-
sygnalizowanie wielu probleméw oczekujacych na copracowanie. Praca jest
jeszcze jednym sygnalem koniecznosci zmobilizowania badaczy do studiow
nad tymi problemami. Powyzsze uwagi nie sg wyrazem jakiegos unieobiek-
tywnego czarnowidztwa. O ile bySmy nie pokazali catego szeregu bitedow,
ograniczajgc sie tylko do uwypuklenia sukces6w, otrzymaliby$Smy obraz,
ktory nie bylby zgodny z prawdziwym procesem dziejowym, & prace tak
prowadzone nie wiele by mialy wspolnego z nauksa,

TADEUSZ ORACKI

ODPOWIEDZ NA RECENZJE WEADYSEAWA CHOJNACKIEGO.

¢« satysfakcjg przeczytalem recenzje mej ksigzki (Poezja ludowa Warmii
i Mazur, 1957), piéra znawcy zagadnien mazurskich dr Wiadystawa Choj-
nackiego, zamieszczona w pierwszym numerze (59) ,Komunikatow Mazursko-
Warminskich” (1958). Zgadzajgc sie z kilkoma jego stlusznymi zarzutami, po-
prawkami i uzupelnieniami — ktére postaram sie uwzglednié przy nastep-
nym wydaniu tej ksiazki — nie moge pozostaé¢ obojeiny na niektéore uwagi
recenzenta, budzgce watpliwosci i zastrzezenia, Omowienie wspomnianej
ksigzki nazywa Chojnacki ,luZnymi uwagami” historyka ,nie majgcymi
charakteru kompetentnej recenzji”. To troche wyjasnia niektére jego uwagi.
Przejdimy do faktow:

1) Za punkt wyjsciowy przyjmuje recenzent siwierdzenie, ze praca moja
nie speinia warunkéw opracowania naukowego i wytyka te niedociggniecia,
ktorych nie powinno jego zdaniem posiadaé opracowanie naukowe. Praca
moja ma charakter popularny, a nie naukowy. Pisze o tym wyraznie aa
stronie ©b, ze ksigzka ,jest przeznaczona dla szerokich rzesz czytelnikow,
mitosnikow folkloru, nauczycieli i dziataczy kulturalno-o$wiatowych. Celer:
wydawcy bylo przede wszystkim daZenie do zapoznania przecigtnego czy-
telnika z bogata poezja ludowg Warmii i Mazur...” Zamiescitem jednak
»Bibliografie do wstepu” (strona 328 do 329), oraz wykaz Zrddel, z ktérych
czerpatem utwory, wchodzgce w sklad antologii (strona 64),

2) Nie wydaje mi sie réwniez rzeczowy zarzut, ze ,rozprawilem sie bez-
ceremonialnie” z autorami literatury przedmiotu. Nieuzasadniony jest takze
w zwigzku z tym zarzut, Ze moja praca ,miala by¢ tg doskonaly”, skowo
w rozdziale VII (str. 65) pisze m. in., ze ksigzka ta jest ,,proba syntetycznego
ujecia tworczosci ludowej na Warmii i Mazurach”, ale ,nie oddaje jej pei-
nego obrazu”.

3) frudno sie zgodzi¢ z sugestiami Chojnackiego, dotyczacymi artykutu
J. J. Ossowskiego (,Przyczynek do literatury mazurskiej”). Ossowski, w od-
réznientu od Estreichera (2 ktérym go poréwnuje recenzent), nie tylko pc-
daje pewne fakty (niezbyt $ci§le), ale usiluje je interpretowaé¢ i nie daje
szezegotowych opisow bibliograficznych,

4) Nie uwazalern za konieczne w pierwszym rozdziale (Stan badan nad
poezja ludowa Warmii i Mazur str. 7—i9) omawiaé art. Cybulskiej, gdyz
artykutow o podobnym charakterze z prasy codziennej nie uwzglednialem
w oglle. Zarzut, Ze korzystalem z jej artykulu nie podajac Zrédia nie jest
stuszny, skoro w ,Bibliografii do wstepu” na str. 326 zamieszczam m. in.
jei art. drukowany w ,Stowie na Warmii i Mazurach”.
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