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Kietlice,miedzy Sztynortem a wsig Labab — miedzy Stawiskami a Radziejami
na pélnocnym cyplu jeziora na glebokosci 1 — 2 m??). Poklady te badal Gagel.

Kreda senonska wystepuje ponadto w okolicy Pasleka, pod Biskupcem,
Braniewem, Reszlem ), Ilawa. Krede kolorowa wydobywano w Ogonkach,
Sorkwitach, pod Nidzicag, Wegorzewem, w okolicach Sztynortu. Wediug Bocka
we wsi Ogonki wydobywano z61tg krede, ktéra na tym terenie byla rzadkoscis.

W podlozu dyluwialnym wystepuje kreda na pélnocno-wschéd od Elku,
gdzie odwiercono jg na glebokoéci 45 m ponizej poziomu morza ¢). Pod Ostréda
i Fromborkiem spotykano czesto dwie warstwy kredy jedng nad druga. Pod
Morggiem jedng warstwe na gleboko$ci 28,8 — 30,4 m, drugg na 57,50 — 618 m
oraz trzecig na glebokosci 71,5 m.

TADEUSZ CIESLAK

WALKA REDAKCJI ,MAZURA” Z HITLERYZMEM

Po wstrzgsie, wywolanym zdradg inz. Roberta Machta!) i oddaniem przez
niego czasopisma , Mazurski Przyjaciel Ludu” w rece niemieckie, restytuowano
wydawnictwo ,,Mazur”. Nawigzano do czasopisma, ktére redaktor Kazimierz
Jaroszyk 2) w latach 1908 do 1920 w arcytrudnych warunkach wydawal z po-
zytkiem dla u$wiadomienia narodowego ludno$ci mazurskiej. Oddany szowi-
nistom niemieckim przez inz. Machta ,,Mazurski Przyjaciel Ludu” zial niena-
wiscig do wszystkiego co polskie i dziala¢ze mazurscy nie skapili trudu, by
stworzy¢ pismo, ktére by jego kampanii przeciwdzialalo. Powierzone zadanie
wypelnit ,,Mazur” bez zarzutu ?). Jego artykuly sparalizowaly gadzinowag dzia-
lalno§é Machta i uniemozliwily skuteczno$é¢ dywersji. Sprezyscie redagowane
czasopismo, najpierw przez Augusta Scharkowskiego %), pézniej przez Seweryna
Pienieznego, nie pomijalo Zzadnego zagadnienia interesujgcego ludnosé polska
na Mazurach. Jednym z waznych aspektéw dzialalno$ci redakcji ,,Mazura”
byla obrona ludno$ci polskiej przed niebezpieczenistwem faszyzmu. Wydobycie
pieknych kart oporu przeciw terrorowi hitlerowskiemu jest szczegdlnie wazne
z uwagi na wysuwang w Niemczech Zachodnich teze¢ o O6wczesnej dobrej
sytuacji ludnos$ci polskiej w Niemczech %). Niedostateczna troska o ogloszenie
dokumentéw na ten temat stworzyla mylne wyobrazenie, jakoby dopiero po-
lowa 1939 roku przyniosla pogorszenie sytuacji i prze§ladowania. Nalezy przy-
pomnieé opinii publicznej dlugie lata ucisku mniejszo$ci polskiej w republice

22) C, Gagel, m. F. Kaunhowen, Uber ein Vorkommen von Senoner Kreide
in Ostpreussen (odbit. Jahrbuch der Konigl. Preuss. Geologischen Landtafel,
1899/1900 s. 1.

23} Bludau, s. 68.

5‘-’;) DéQSpulski, Die Kreideformation; Tornquist, Geologie von Preussen,
s. 51 —69.

1) Zob. wstep Wladyslawa Chojnackiego do ,,Sprawy Mazur i Warmii w ko-
respondencji Wojciecha Ketrzynskiego”’, Wroctaw (1952), s. XXVI.

2) Zob. Wladystaw Chojnacki, Polska akcja narodowo-u§wiadamiajgca na
Mazurach przed I wojng §wiatowsa, Zapiski TNT, tom XXI, zesz. 3 —4, s. 251
i nast.

3) Na temat ,Dziejow czasopism pod nazws ,Mazur” ukaze sie¢ méj obszer-
niejszy artykul w tomie drugim ,Rocznika Olsztynskiego”, zapowiedzianym
na poczatek 1960 r.

4) Kazimierz Piwarski, Dzieje Prus Wschodnich w czasach nowozytnych.
Gdansk — Bydgoszcz 1946, s. 319.

%) Richard Breyer, Das Deutsche Reich und Polen 1932 —1937. Aussen-
politik und Volksgruppenfragen, Wiirzburg 1955, s. 282.
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weimarskiej i réwniez w latach deklaracji pojednawczych Hitlera pod adre-
sem Polski. Deklaracjom nie towarzyszyla zmiana praktyki wladz tereno-
wych, ktére kontynuowaly metody z okresu terroru poplebiscytowego. Po-
kazanie rzeczywistej sytuacji ludno$ci polskiej w Niemczech i zrewidowanie
nieprawdziwych ,,upigkszen” historii mniejszoéci polskiej w Niemczech — to
jedna strona uzasadniajgca konieczno$é szczegblowych badan na tym odcinku.
Druga strona uzasadnienia dotyczy sprawy walki z hitleryzmem. Polacy
w Niemczech hitlerowskich potrafili wielokrotnie wyrazi¢é swdj negatywny
stosunek do ruchu hitlerowskiego. Jednym z wyrazicieli stosunku mniejszo$ci
polskiej do hitleryzmu bylo czasopismo ,,Mazur”. Warto przypomnie¢ odwazny
glos w latach ponurej dyktatury hitlerowskiej, nie cofajacy si¢ przed nazwa-
niem rzeczy po imieniu i zestawiajacy deklaracje wtadz hitlerowskich z prak-
tyka terenowa.

Wzrost liczebny partii hitlerowskiej w latach kryzysu 1929 — 1932 objatl
réwniez okreg Prus Wschodnich. Ten wla$nie okreg, wraz z Pomorzem Zachod-
nim, wybijal sie na czolo gwaltownym wzrostem liczby czlonkdéw partii hitle-
rowskiej. Zdaniem redakcji ,,Mazura” pozyskanie silnej pozycji przez hitleryzm
na ziemiach zamieszkalych przez réine narodowo$ci przypisaé nalezy w czesei
niedostatecznemu poznaniu jego programu. ,Mazur” stwierdzil, ze nacjonali-
styczny program hitleryzmu chce przeksztalci¢ naréd niemiecki w ,naréd
panéw”, a innym narodom przyznaé¢ ,przywilej” stuienia wybranemu naro-
dowi. Program hitlerowski wyraZnie okres$lal przyszlo§é innych narodowosci
pod swoimi rzgdami. Niebezpieczenstwa programu hitlerowskiego dla ludnosci
mazurskiej byly, jak pisal ,,Mazur”, nie dostrzegane przez cze$é ludnosci ma-
zurskiej. Propaganda hitlerowska doprowadzila do weciggniecia niektérych
NMazuréw do partii hitlerowskiej. O takich Mazurach pisala redakcja ,Mazura”,
ze ,,tylko ghupi woét idzie za swym rzeZnikiem” %). Na lamach ,,Mazura” pisano,
ze hitleryzm przynie$§é moze jedynie dyskryminacje ludnosci mazurskiej i dla-
tego nalezy go zwalczaé. Fakt przynalezno$ci cze$ci Mazuréw do ruchu hitle-
rowskiego i rozpowszechnianie hitleryzmu wlasnie na terenie prowincji, za-
mieszkalej w powaznej cze$ci przez ludno$é mazurskg, klasyfikowal ,Mazur”
jako objaw nie tylko $mieszny, ale i bolesny 7). Inng droga zwalczania hitle-
ryzmu przez ,Mazura” bylo jego o$mieszanie. Udowadnianie szowinistycznemu
kierunkowi, powotujgcemu sie na swoja ,,praniemiecko$é”, ze zapozyczyl swéj
program od pogardzanych nizszych narodéw, bylo niewatpliwie doskonatym
argumentem atntyhitlerowskim. Zdaniem .,Mazura” hitleryzm czerpal swoje
sformulowania programowe z tez Fryderyka Nietzschego, co do ktérego istniala
supozycja wywodzenia sie¢ z polskiej rodziny Nickick 8). A wigc Hitler — zda-
niem , Mazura” — glosit cudze tezy, nie zdoby! sie nawet na oryginalne sfor-
mulowania, lecz wzigl od innych i to w dodatku od filozofa pochodzenia pol-
skiego. Dzisiaj podwazana jest teza o blisko$ci nietzscheanizmu i hitleryzmu.
W zachodnich Niemczech pojawily sie publikacje przypisujgce siostrze
Nietzschego falszowanie rekopis6w i dopisywanie sformulowan, ktére zapewnily
jej korzySci materialne ze strony rzadu hitlerowskiego. Na ten temat toczy sie
Jeszeze dyskusja i musimy czekaé na jej zakohczenie, ale ironiczne wskazanie
w roku 1932 na mozliwo$¢ rodowodu niektérych sformutowan hitlerowskich
z dorobku Nietzschego i dodanie do tego wersji o jego pochodzeniu z polskiej
rodziny Nickich bylo wyraznym o$mieszeniem ,pragermanskich ujeé” hitle-
ryzmu,

%) ,Mazur”, numer 32 z dnia 20 kwietnia 1932 r.
7) ,Mazur”, numer 23 z dnia 19 marca 1932 r.
%) ,Mazur”, numer 16 z dnia 24 lutego 1932 r.
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Walczac o wiadze hitlerowcy zastosowali bezprzykladny terror w stosunku
do swoich przeciwnikéw, nie cofajac sie przed zbrodnia. Mozna dzisiaj w lite-
raturze zachodnio-niemieckiej spotkaé twierdzenia o nieznajomosci hitleryzmu
w szerszym spoleczenstwie w momencie przejecia wladzy przez Adolfa
Hitlera "), ale lektura rocznikéw ,Mazura” sklania do innych whnioskéw, Céz
pisze ,Mazur” w roku 1932, a wigc jeszcze przed objeciem wiladzy przez
Hitlera. Znajdujemy takie tytuly, jak: ,Prusy Wschodnie w okowach bandy-
tyzmu’” 19), ,Jak wygladaja w praktyce obiecanki hitlerowcow” 1y, Jak hitle-
rowey mordowali robotnika Piecucha!?). Przytoczone tytuly okreslaja
postawe redakcji wbbec hitleryzmu. ,Mazur” jasno dostrzega niebezpieczen-
stwo, jakie grozi ze strony hitleryzmu. Nie zabezpiecza sobie drogi do ewen-
tualnego wspoldzialania z hitleryzmem, lecz nazywa jego zbrodnie po imieniu.
W polowie stycznia 1933 roku oglasza ,,Mazur” materiaty pt. ,Mordy hitlerow-
skie napelniajg przerazeniem Niemcy” 13). Wrogo$¢ wobec hitleryzmu przeja-
wiala sie réwniez w tonie notatek o cofaniu sie ich wplywéw, co, niestety,
okazalo sie przejsciowe. O tarciach wewnetrznych w obrebie partii hitlerow-
skiej i wycofaniu sie z niej wielu wybitnych dzialaczy donosi ,,Mazur” w no-
tatce pod obiecuigcym tytutem: , Hitleryzm upada” ') i nie ukrywa swoje]j
rado$ci z tego powodu.

Po 30 stycznia 1933 r. i objeciu wladzy w Niemczech pierwszy atak kieruje
hitleryzm przeciwko politycznemu ruchowi proletariatu. Zapelnia obozy kon-
centracyjne dzialaczami partii komunistycznej, zwigzkéw klasowych, duzej
czesci socjaldemokracji. Nie zapomina hitleryzm o innych przeciwnikach. Re-
dakeja ,,Mazura” nie sklada broni i jeszcze w dniu 11 lutego 1933 r. zamieszcza
notatke pod tytulem: , Gazetom w Niemczech wzieto wolno$¢ stowa” '%). Spo-
tvka go za to kara w postaci zakazu wydawania czasopisma przez okres czte-
rech tygodni, od 3 do 30 marca. Nadprezydent prowincji Prus Wschodnich po-
woluje sie na rozporzadzenie z dn. 4 lutego 1933 r.!%). Ostrzezenie w postaci
zakazu wydawania nie przynioslo zmiany stanowiska pisma. W dalszym ciggu
odwaznie zamieszcza notatki pt. ,,Aresztowania bez kotica”, ,,.Samobdjstwa bez
konca” 1?), Altbo w innym miejscu kpi z nadziei oprawcéw hitlerowskich, ze
paleniem ksiazek moga stworzyé nowa kulture. +Dostownie ,,Mazur” pisal:
»Ksigzki, cho¢ to tylko papier — palgcych ksiegi zawsze przetrwajg. Tym bar-
dziej gdy chodzi o ksigzki Zydowskie” !*). Dla kontynuowania pracy w dzie-
dzinie obrony praw ludnos$ci polskiej stosuje ,,Mazur” zreczna taktyke cyto-
wania wypowiedzi przywddcéw hitlerowskich na tematy narodowoSciowe.
Przytoczywszy wypowiedz Hitlera o czystosci germanskiej i jej obronie, dodaje
komentarz, by Mazurzy zrozumieli, ze od zaprzaicé6w narodowych odcinajg sie
réwniez hitlerowey i wobec tego nie ma drogi do pozyskania ich poparcia przez
pomiatanie narodem, z ktérego wywodzimy sie. Zdaniem ,Mazura” zaprzafi-
cami gardza wszedzie i hitleryzm nie jest pod tym wzgledem wyjatkiem 19).

®) Hans Roos, Polenn und Europa. Studien zur polnischen Aussenpolitik
1931 — 1939, Tiibingen 1957, strona 9.

19) ,,Mazur”, numer 65 z dnia 13 sierpnia 1932 r.

1) Tamze.

12y  Mazur”, numer 70 z dnia 31 sierpnia 1932 r.

13) ,Mazur”, numer 4 z dnia 14 stycznia 1933 r.

) ,,Mazur”, numer 80 z dnia 5 pazdziernika 1932 r.

15) ,Mazur”, numer 12 z dnia 11 lutego 1933 r. )

) %) ,,Mazur”, numer 19 z dnia 8 marca 1933 r., zawierajacy tylko oglosze-

nie zakazu.

17) Np. ,,Mazur”’, numer 32 z dnia 13 maja 1933 r.

18) Mazur”, numer 36 z dnia 27 maja 1933 r.

1")’ »Mazur”, numer 101 z dnia 17 grudnia 1938 r. art. pt. , Nie cheg za-
przaficéw”. : ’
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Stalg taktyka redakcji stalo sie pilne przypominanie deklaracji wladz hitle-
rowskich w stosunku do mniejszosci narodowych i przytaczanie praktyki wiadz’
lokalnych, ktéra byla z nimi w jaskrawej sprzecznosci. Przede wszystkim
oglasza ostra deklaracje Naczelnej Rady Zwiazku Polakéw w Niemczech,
przedstawiajaca rozpaczliwe potozenie ludnoéci polskiej i stosowane wobec
niej szykany 2. Przytaczajac zapowiedzi nieprowadzenia polityki germaniza-
cyjnej, opatruje ja redakcja wymownym tytulem: ,Czekamy na skutki” 2,
a w innym wypadku znowu ,Zywimy nadziej¢” ®*). W warunkach wzmagaja-
cego sie terroru hitlerowskiego byla to taktyka odwazna i jedynie mozliwa.
0O wzroécie terroru mozemy wnioskowaé z lektury rocznikéw ,Mazura”. Na jego
lamach coraz czeéciej umieszczane sa materialy pochodzace niewatpliwie
z urzedéw propagandy hitlerowskiej. Poznaé je tatwo z uwagi na tre§¢ i na
forme. Treécig ich jest najcze$ciej sprawa zydowska lub polityka zagraniczna.
I'orma ich jest o tyle szczegblna, Zze pozbawione okreSlenia Zrédia (wlasna
korespondencja?) datowane sa z Berlina. W artykulach tych, pozbawionych
najdrobniejszego komentarza redakcyjnego, ujecia tematu i lansowane fezy
pochodzily wprost z goebbelsowskiego warsztatu i staly w jaskrawej sprzecz-
noéci z dotychczasowsg linig pisma. Do jakiego stopnia redakcja byla w sytuaciji
przymusowej, $wiadczy zamieszczanie nawet zdjeé z zycia partii hitlerowskiej.
Niekiedy udawalo sie redakcji pokazaé kulisy nacisku ze strony wladz hitle~
rowskich, np. zamieszczajgc pismo Reichspropagandaamt o obowigzku podania
obok Szczytna niemieckiej nazwy Ortelsburg, przy czym powolywano sie na
takiz obowigzek pism niemieckich w Polsce, redakecja dodala ciekawy komen-
tarz. Mianowicie wyraza zdziwienie z przenoszenia zasad i zarzadzen z jednego
panstwa do drugiego, a ponadto wyraza obawe, Zze gazety niemieckie w Polsce
nie bylyby zadowolone z przeniesienia niemieckich zarzadzen ). Czyz mozna
bylo ironiczniej wskazaé¢ na réznice sytuacji? Wobec inspirowanej akcji praso-
wej na temat przeéladowan ludnoéci niemieckieji w Polsce redakcja zajela sie
poréwnaniem sytuacji. Przytoczyla cyfry z Zycia mniejszoSci niemieckiej
w Polsce i zapytala o odpowiedniki z Zzycia mniejszo$ci polskiej w Niemczech.
Z tego poréwnania sytuacji wvciagnela redakcja wniosek, ze , jednak Mazurom
trudniej zyé anizeli Niemcom w Polsce” %4).

Walczac o prawa ludno$ci polskiei w Niemczech, popelniat ,.Mazur” po-
wazny blad idealizowania stosunkéw w Polsce miedzywojennej. Ulegal propa-
gandzie mocarstwowej rzadu sanacyinego i przecenial mozliwosci obtronne
6wczesnej Polski. W jego relaciach o stosunkach w Polsce duzo bylo wlasnych
zyczefi. Po prostu redakcja, szukajagc ochrony przed bezprawiem i szvkanami
hitlerowskimi, idealizowala 6wczesna sytuacje wewnetrzng Polski i nadawala
jej tresé, odpowiadaiaca wlasnym wvobrazeniom, czyli po prostu, jak powinno
byé. W dodatku duzg role odgrywala na newno zaleznoéé od zrédia dotacji
z Polski, podtrzymuiacej byt pisma. To stwierdzenie falszywoéci wyobrazen
o Polsce okresu miedzywoiennego nalezy koniecznie przvpomnieé przy analizo-
waniu dorobku ,.Mazura” i klasyfikowaniu jeco vozycji.

Srodkiem zwalczania propasandy hitlerowskiei bvlo réwniez przypominanie
dorobku naredu polckiego. wskazywanie na wielkoéé Mrongowiusza, Gizewiu-
sza, Ketrzynskiego i wielu, wielu innych. Z terso akcentowania wkladu Pola-
kéw do kultury ogélnej wynikalo, Ze bezpodstawna jest teza hitlerowcéw
© nizszosci kulturalnej naszego narodu. Wobec statych przechwalek o szczegdl-

20) Mazur”, numer 4 z dnia 11 stycrnia 1026 r,

‘;"\ , Mazur”, numer 4 z dnia 12 stycznia 1028 r,

;‘-’ Mazur”, numer 7 z dnia 22 stycznia 1938 r.

) ,.Mazur”, numer #4 z dnia 20 pasdziernika 1937 r.
) Mazur”, numer 15 z dnia 18 lutego 1939 r.
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-nej pozycji Niemeow i wynikajacych podobno stad ich praw do wyjatkowego
uprzywilejowania dawala lektura ,Mazura” argumenty, ktore bily w tezy
hitlerowskie. Przypominal ,Mazur” wielko$§¢ konstytucji Trzeciego Maja %),
Swiecil piorem Emilii Sukertowej-Biedrawiny czterechsetna rocznice zalozenia
drukarni polskiej na Mazurach 2. Kruszy! kopie w obronie piekna jezyka pol-
- skiego, przytaczajac przy tym zachwyty m.in. Niemcéw 2?). W coraz trudniej-
szych warunkach panstwa hitlerowskiego niezmordowanie kontynuowal ,,Ma-
zur” swoja stuibe narodowa. Tak czynil az do tragicznych dni wrzesnia
1939 roku. Za te sluzbe narodowsg zaptacil jego wydawca i redaktor, Seweryn
Pieniezny, swoim zyciem. Z chwilg wybuchu wojny we wrzesniu 1939 r. Sewe-
ryn Pieniezny jako jeden z pierwszych zostaje aresztowany, wystany do obozu
w Iiohenbruch, rozstrzelany 24 lutego 1940 r. %),

Z rozwazan o walce redakeji ,,Mazura” z hitleryzmem wynika, ze redakcja
czasopisma wielokrotnie przeprowadzala ostrg krytyke programu hitlerow-
skiego. Krytyka miala charakter bardziej zasadniczy w pierwszym okresie
wzrostu sily hitlerowcéw. Wowcezas pietnowala ich mordy na przeciwnikach
politycznych, ograniczanie wolnosci slowa, ich barbarzynstwo palenia ksigzek.
W péiniejszych latach krytyka ogranicza sie do prowadzenia polityki germani-
zacyjnej, niedotrzymywania przyrzeczen danych przedstawicielom innych na-
rodow zyjgcych w obrebie Rzeszy Niemieckiej. Za swojg antyhitlerowsksa po-
-stawe byt ,,Mazur” poddawany szykanom (zakaz wydawania przez pewien okres
czasu, narzucanie niemieckich nadrukoéw, zmuszanie do umieszczania materia-
16w, nadsylanych przez urzedy propagandy hitlerowskiej). Szykany nie zmie-
nily postawy redakcji, ktéra wytrwala na posterunku az do tragicznych dni
wrze$nia i zaplacila wlasnym Zyciem za sluzbg narodowa.

JAN KAWECKI

PRZYCZYNEK DO POLSKOSCI WSI OLSZEWO POW. ELCRIEGO
W SWIETLE DOKUMENTOW HITLEROWSKICH

Podczas poszukiwania przeze mnie réznego rodzaju dowodéw ucisku germa-
nizacy jnego na Mazurach wpadly mi pewnego razu w rece worki z makulaturg.
Natrafilem w nich na bardzo pobrudzone i poniszczone pisma wdjta niemiec-
kiego w Starych Juchach, ,,Amtsvorsteher in Fliessdorf” (tak przezwali Niemcy
w 1938 roku wie§ Stare Juchy) oraz na pisma ,Ortsgruppenleitera NSDAP
in Frauendliess (Olszewie), ktérym byl tenze wdjt, czlonek partii hitlerowskiej,
Geydan.

Miedzy réznymi podaniami, prosbami, planami zabudowan, rejestrami kar
od roku 1922 poczynajac, zestawieniami zbiérek na niemiecki Czerwony Krzyz
z ostatnich lat II wojny $wiatowej, wykazami poleglych w tej wojnie miesz-
xancéw gminy, znajdowaly sie akta poufne do ,,Kreisleitera NSDAP in Lyck”,
w Elku.

W jednym z takich poufnych pism, ktérego doszukalem sie tylko czterech
siron maszynopisu, dotyczacego sprawozdania z dochodze w sprawie niejakiej

%y Mazur”, numer 29 z dnia 3 maja 1933 r.

26) ,,Mazur”, numer 18 z dnia 29 lutego 1936 r.

) ,,Mazur”, numer 19 z dnia 2 marca 1935 r.

“%) Emilia Sukertowa-Biedrawina, Bojownicy o wolno$é¢ i polsko$é Mazur
i Warmii na przestrzeni siedmiu wiekdw, Olsztyn (1954), s. 48.
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