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ARTYERKULY

WOJCIECH WRZESINSKI

OBLICZE IDEOWO -POLITYCZNE
,,GAZETY OLSZTYNSKIEJ“ W LATACH 1920-1939%)

Dzieje ,,Gazety Olsztynskiej”’ (dalej GO) sa nierozerwalnie zwig-
zane z dziejami ludnosci polskiej Warmii, a w okresie miedzywojen-
nym takze Mazur i Powi$la. Przemianom w programie politycznym,
narodowym oraz zmianom w formach organizacyjnych ruchu pol-
skiego na terenie b. Prus Wschodnich odpowiadaly zmiany w GO.
Badania nad rozwojem spraw zwigzanych bezpoSrednio z wydawa-
niem gazety, tak jak i jej programem polityczno-narodowym majg
duze znaczenie dla poznania i zrozumienia kwestii polskiej w Prusach
Wschodnich. Waga tych badan okazuje sie dopiero w calej pelni,
jezeli wezmiemy pod uwage malg ilos¢ zachowanych przekazoéw

*) Chcialbym w tym miejscu wyrazi¢é podziekowanie wszystkim osobom,
ktére w prowadzonych badaniach okazaly mi Zyczliwoéé, dzielage sie wspom-
nieniami i wypozyczajac ze swych prywatnych zbioréw i bibliotek gdzie indziej
niedostepne pojedynecze numery GO i inne materialy rekopi$émienne dotyczace
tematu. Przede wszystkim chcialbym wyrazi¢ podziekowanie p. Wandzie Pie-
nieznej, wdowie po ostatnim redaktorze gazety, Sewerynie Pienieznym, p. Hen-
rykowi Jaroszykowi ze Zlotowa, p. Alojzemu Sliwie z Likuz i p. drowi Wia-
dystawowi Chojnackiemu z Leszna, W pracy zostaly wykorzystane zbiory GO
znajdujgce sie w bibliotece Stacji Naukowej Polskiego Towarzystwa Historycz-
nego w Olsztynie, Muzeum Mazurskiego w Olsztynie, Bibliotece Uniwersyteckiej
i Bibliotece Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich w Warszawie, Bibliotece
Polskiej Akademii Nauk w Krakowie oraz prywatne zbiory p. Pienieinej
i p. Sliwy. Wykorzystano akta Wojew6dzkiego Archiwum Panstwowego w Ol-
sztynie i Bydgoszczy oraz Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych
w Warszawie. Dotychczas nie posiadamy zadnego naukowego opracowania
dziejéw GO, a potrzeba opracowania monografii polskiej prasy na Warmii
i Mazurach jest niewatpliwie duza. Wskazuja na to chotby artykuly po$wigcone
niektéorym zagadnieniom, zwiazanym z dziejami prasy polskiej w Prusach
Wschodnich piéra Tadeusza Cieslaka i Wiadystawa Chojnackiego. Pewna préba
oceny znaczenia GO w ruchu polskim w okresie miedzywojennym by! artykut
Andrzeja Wakara ,Kaganiec i piéro”, Warmia i Mazury, r. 1956, 15 V
nr 3 i dyskusja, ktéra sie wokél tego artykulu wywiazata. Artykul Wakara,
cho¢ zawiera szereg trafnych uwag, ze wzgledu na sw6j wycinkowy charakter,
przy réwnoczesnej daznosci do wyciagania wnioskéw jak najbardziej synte-
tycznych, dal ahistoryczny i nieprawdziwy obraz. Badania nad GO uwidacz-
niajg takze koniecznoéé przeprowadzenia badan rad ruchem polskim w okresie
miedzywojennym.

Trzeba tu jeszcze wspomnieé o nastepujgcych pracach: Wiadystaw Cho j-
nacki, Jan Liszewski zatozyciel ,,Gazety Olsztynskiej”, Komunikaty, nr 8 —
1z (26 — 30), Stacja Naukowa Instytutu Zachodniego w Olsztynie, Instytut Ma-
zurski s, 543 — 547, cykl artykutéw Jadwigi Cybulskiej (pseudonim Wila-
dystawa Chojnackiego), Czasopiémiennictwo polskie na Warmii, Stowo
na Warmii i Mazurach 1955, nr 3—9; Leon Sobocinski, Prasa polska na
Mazurach, Zarys dziejéw od ,,Poczty Krélewieckief” do , Gazety Olsztyhiskiej”,
Prasa Polska 1948 r. nr 11—18; Leon Sobocinski, Ziemia mazurska za
drutami, Polska Zachodnia 1946 r. nr 20 — 27.
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zrodlowych dotyczacych tych spraw, a rownoczesnie fakt, ze studia
nad GO pozwalaja na ukazanie zmian zachodzacych nie tylko w ruchu
politycznym, ale takze i przemian w stanie $wiadomosci narodowej
etnicznie polskiej ludnosci Warmii i Mazur.

W artykule ponizszym chce sie zaja¢ nie tylko samg historig GO,
ale przede wszystkim rozwojem jej programu narodowo-politycznego.
Z tym zastrzezeniem, ze trudno méwié o programie GO jako o czyms
samodzielnym. Program GO by! wypadkowsg programu Zwigzku Po-
lakéw, najpierw w Prusach Wschodnich, a pdiniej w Niemczech
i postawy poszczegdlnych redaktorow. Przy czym rozwéj szedl w kie-
runku ograniczania mozliwosci oddzialywania redaktoréow na samo-
dzielne oblicze GO. Problemy te nalezy przedstawi¢ z kilku wzgle-
doéw: .

1) GO byla najpowazniejszym orezem propagandowym kierow-
nictwa ruchu polskiego na terenie b. Prus Wschodnich i Pogranicza,

2) posiadala duzy wplyw na ksztaltowanie programu politycznego
zdeklarowanych Polakéw i miala pewne mozliwosci oddzialywania
na etnicznych Polakéw nie posiadajgcych wyrobionego poczucia przy-
naleznosci narodowej,

3) wokél GO narosto szereg falszywych sadéw z jednej strony
gloryfikujacych ja, a z drugiej obarczajgcych calym szeregiem nie-
stusznych ahistorycznych zarzutéw.

Prowadzenie badan nad dziejami GO jest utrudnione ze wzgledu
na brak kompletu gazety, zaréwno w polskich jak i niemieckich
bibliotekach i archiwach. Nie moéwie juz o zniszczeniu dopiero
w 1945 roku, przechowywanego u spedytora w Olsztynie, kiedys
podobno bardzo bogatego archiwum wydawnictwa i redakcji. Ma-
terialem uzupelniajagcym jest niemieckie wydawnictwo zawierajgce
przeklady najwazniejszych artykuléw z polskich gazet wydawanych
w Niemczech i w kraju?). Jezeli chodzi o samg GO to biorac ogolnie
mozna moéwi¢ o zachowaniu z okresu bedgcego przedmiotem poniz-
szego artykulu okolo 1/3 rocznikéw i numerow. Stosunkowo najwiece]
zachowalo sie pojedynczych numerow z lat 1937 — 1939. Wiele cie-
kawych materialow zawiera Archiwum Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych w Warszawie (dalej Arch. MSZ) w zespolach Poselstwa
Polskiego i Ambasady Polskiej w Berlinie.

1

SPRAWY ORGANIZACYJNO-REDAKCYJNE ,GAZETY OLSZTYNSKIEJ”

Po 1918 roku na Gazecie Olsztynskiej spoczywal glowny ciezar
polskiej akcji propagandowej przedplebiscytowej. Redaktorem zostal
wowczas oficjalnie Stanistaw Nowakowski. Gazeta byla wydawana
trzy razy tygodniowo. Naktad przed plebiscytem w 1920 roku wynosit
ponad 2.000 egzemplarzy. Joanna Pieniezna, wlascicielka wydaw-
nictwa, nie chciala sie zgodzi¢ na wykupienie GO przez kierownictwo
polskiej akcji plebiscytowej czy tez na administrowanie gazetg przez

1) Gesamtiiberblick iiber die Polnische Presse (dalej Gesamt). Zob. takze
Wiadystaw Chojnacki, Niemieckie ttumaczenia z prasy polskiej 1858 — 1958,
Przeglad Zachodni 1958, nr 6, s. 382 — 392,
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jaka$ polskg spotke. Ze wzgledu na to, iz GO byla jednak wydaw-
nictwem deficytowym, Pieniezni przyjeli pomoc od Komitetu Ple-
biscytowego w postaci 50 tysiecy marek na zakup maszyn drukar-
skich i 25 tysiecy na kupno kamienicy, przeznaczonej dla wydaw-
nictwa. Redaktoréw oplacal Warminski Komitet Plebiscytowy 2).
W 1919 roku wydawano specjalny dodatek w jezyku niemieckim
Polnische Nachrichten. Redaktorem byt A. Sosna.

Redaktorem GO pozostawal nadal Stanistaw Nowakowski.
W zwigzku z wykonywaniem swych funkcji w Warminskim Komi-
tecie Plebiscytowym Nowakowski przebywal duzo w Warszawie,
a w redakeji GO zastepowal go Jozef Czodrowski ?). Wiadze niemiec-
kie ze wzgledu na pobyt Nowakowskiego w Warszawie oskarzyly go
o zdrade stanu. Do Olsztyna Nowakowski wraca dopiero po ogtoszeniu
przez wladze niemieckie amnestii. Po odwolaniu Nowakowskiego
w 1920 roku z Warminskiego Komitetu Plebiscytowego, pod zarzutem
rzekomego organizowania akeji ,,Warmie dla Warmiakéw” nowy
Warminski Komitet Plebiscytowy zwolnil! Nowakowskiego ze stano-
wiska redaktora. Redaktorem zostal wowcezas Ludwik Liydko ). Pod
redakcjg Lydki GO wkroczyta w okres szczegdlnie gorgcy — w okres
plebiscytu.

Na kilka dni przed plebiscytem, pod wplywem niemieckiego
terroru, zostal zlikwidowany szczycienski ,,Mazur”. Ostatni numer
ukazal sie z datg 10 lipca 1920 r. Redaktor ,,Mazura”, Kazimierz Jaro-
szyk, nie pozostal jednak na uboczu zycia polskiego.

Po plebiscycie ludnosé polska, ktora nie opuscila tego terenu i nie
przeniosta sie do Polski w szybkim czasie otrzasnela sie z depresji
i przystgpiila do obrony narodowego stanu posiadania. Zewnetrznym
wyrazem lego bylo powstanie Zwigzku Polakéw w Prusach Wschod-
nich. Na konstytucyjnym zebraniu Zwigzku 30 listopada 1920 roku
podkreslano znaczenie GO dla dalszego rozwoju ruchu polskiego,
przy czym Baczewski postulowal konieczno$¢ przeksztalcenia gazety
w dziennik %). Postulat ten zostal zrealizowany i z dniem 1 stycznia
1921 roku GO juz jako organ Zwigzku Polakéw w Prusach Wschod-
nich poczela wychodzi¢ 6 razy w tygodniu. Obowigzki redaktora objal
na podstawie umowy z Komitetem Centralnym Zwigzku Polakow

?) Zygmunt Lietz, Plebiscyt na Powislu, Warmii ¢ Mazurach, Warszawa
1958, s. 170.

3} Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie (dalej Arch.
MSZ) P II wigzka 23, teczka 2, Konsulat Rzeczypospolitej Polskiej w Olsztynie.
Raport w sprawie zjazdu w Bydgoszczy w dniu 15 lipea 1928 roku. Informacije
0 uczestnikach, Olsztyn, dnia 26 lipca 1928 roku, L. dz. Ta/133/28, Do Poselstwa
Rzeczypospolitej Polskiej w Berlinie.

4) Tamze. Sprawa Nowakowskiego ze wzgledu na obarczenie go w oglo-
szonym na lamach ,,Glosu Olsztynskiego” fragmencie wspomnien Jana Baczew-
skiego — Zdrajca na cokole — mianem zdrajcy wymaga zbadania, Rzeczywi-
sto§é, Dodatek spoleczno-kulturalny ,Glosu Olsztynskiego” nr 9, 26 V 1956,
Podejrzenia Baczewskiego wydajg sie malo prawdopodobne. Zob. tez GO, nr 100
19 VIII 1920.

%) Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Bydgoszezy (dalej WAPB) Rep. 4
nr 15 350 s. 63— 73. Zwigzek Polakéw w Prusach Wschodnich, Protokoét
z zebrania konstytucyjnego, odpis: zob. takZze Wojciech Wrzesinski, Ma-
teriaty do kwestii polskiej na Warmii i Mazurach po plebiscycie (1920 — 1921),
Komunikaty Mazursko-Warminskie, nr 1 (63) 1959, s. 76.
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w Prusach Wschodnich Kazimierz Jaroszyk €). Jaroszykowi pomagat
Ludwik Lydko,-oficjalnie jako redaktor odpowiedzialny. Wspdlpraca
ta nie trwala jednak diugo. 23 lutego 1921 r. Lydko stangt przed
sadem i za obraze prezesa rejencji olsztynskiej. von Oppena, zostal
skazany na kareg 5 miesiecy wigzienia, a w sierpniu tego roku jako
obywatel polski wydalony z granic panstwa niemieckiego 7).

Jaroszyk nie pozostal sam. Przez pewien okres czasu Jaroszykowi
pomagala w redagowaniu gazety Maria Zientardéwna, , ktéra objela
ttumaczenie drobnych wiadomosei lokalnych, wycinkéow dla kroniki,
korekte przedrukdéw oraz zamieszczala wierszyki i felietoniki wlas-
nego ukiadu pod kontrola kierownika” 8). Czynny wspétudzial w re-
dagowaniu GO brali Wanda i Seweryn Pieniezni, przygotowujac
materiaty, ktore szty na dalsze strony pisma. Trwalo to przez caly
czas wydawania gazety, pomimo ze oficjalnie Seweryn Pieniezny
zostal redaktorem dopiero w 1935 roku. Rowniez przez Pienieznych
redagowane byly dwa dodatki GO: Go$é Niedzielry i Gospodarz.
Na przelomie 1922-23 roku redaktorem odpowiedzialnym ze wzgledu
na wypadek Jaroszyka (zlamanie nogi) byl Seweryn Pieniezny. Jaro-
szyk w okresie choroby nie rezygnowat jednak z pracy w gazecie,
piszac nadal zasadnicze artykuly polityczne. Wydawnictwo zostalo
zmodernizowane przez wyposazenie w dwa linotypy i najnowszg, na
o6wczesne warunki, plaskg maszyne ®).

Réwnolegle do wzrostu wplywéw organizacyjonych ruchu pol-
skiego w Prusach Wschodnich wzrasiat naktad GO. Przyczynialo sie
do tego takze i zlikwidowanie drukowsanej u Pienieznych Gazety
Polskiej, przeznaczonej dla Powisla. W 1922 rcku naklad GO wy-
nosil 2.500 egzemplarzy, osiggajagc w 1923 roku 3.500 ). Powstaly
w 1922 roku Zwigzek Polakow w Niemczech nie cheiat zrezygnowac
z calkowitego podporzgdkowania sobie GO. Oplacanie redaktora
i pokrywanie kazdorazowego deficytu oceniono jako niewystarcza-
jace. Redaktor bowiem posiadal pewng niezaleznoéé tak wobec wy-
dawcy, jak i Zwigzku Polakow. Pertraktacje, prowadzone przez Zwig-
zek Polakéw z Joanng i Sewerynem Pienigznymi w sprawie calko-
witego przejecia gazety przez Zwigzek, nie zostaly uwieniczone jakims$

%) Zwigzek Polakéw w Prussch Weehndnich, Komitet Centralny L.dz.
C. 8/21. Ugoda. Wiasncéé dra Wladystawa Chojnackiego. W owej umowie stwier-
dzono: ,.Centralny Kemitet ustapawia niniejszym pana Kazimierza Jaroszyka
kierownikiem redakcji dla ,,Gazetv Pclskiej” i ,Gazety Olsztynskiej” z dodat-
kami ,,Gospodarz” i , Goniec Niedzielny”. W punkeie pierwszym stwierdzono:
»P. Jarcszyk jako kierownik redekeji podlega bezpnsrednio Centralnemu Ko-
initetowi, kioéry zastrzega scbic prawo wplywania na kiecrunek polityczny
wspomnianych pism”.

) Arch, MSZ, Poselstwo Polskic w Berlinie (dalej PPRB), wigzka 5, Ajencja
Konsularna Rzeczypospolitej Polskiej w Olsziynie, Olsztyn, dnia 30 marca
1921 r. L.dz. nr 1/728/21, Do Minisierstwa b. dzielnicy Pruskiej w Poznaniu,
Wydzial Polityczny; GO, nr 48 z d. 27 II 192!, Kazimicrz Jaroszyk, Dwie
miary.

8 Uwagi Kazimierza Jaroszyka o ,Gazecie Olsztyfiskiej”, Szezytno,
i8 kwietnia 1923 roku (maszynopis). Wiasno$é dra Wi. Chojnackiego.

9 L. Sobocinski, Prasa polska na Mazurach, nr 17— 18, s. 9,

%) Arch. MSZ PPB wigzka 60, Notatka Jana Raczewskiego o stanie ruchu
polskiego w Prusach Wschodnich, opraccwana na zjazd crganizacyjny Zwigzku
Polakéw w Niemczech oraz Uwagt Jaroszyka, op. cit.
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konkretnym wynikiem1l). Utrzymano dawny stan rzeczy. Wtedy
zrodzita sie w kierownictwie Zwigzku my$l wydawania w Olsztynie
innej konkurencyjnej gazety i odmoéwienia GO wszelkiej pomocy.
Rzecznikiem tej koncepcji byt Jan Baczewski. Postulowat on koniecz-
nos$¢ wydawania w Olsztynie Dziennika Olsztynskiego. Przyczyna
tego tkwita nie tylkc w ambicjonalnej daznosci Zwigzku Polakdéw
do scentralizowania w swym reku wszystkich instytucji polskich, ale
i w rozgrywkach wewnatrz polskiego obozu.

Miejscowe witadze niemieckie w miare mozliwoéci staraty sie
0 utrudnianie pracy GO. W 32 numerze z dnia 9 Il 1923 roku zostat
przedrukowany z Dziennika Berlinskiego artykut zatytutowany ,Ko-
niec legendy”. Artykut udowadniat, ze mit o jednoSci wewnetrznej
narodu niemieckiego zostat zdarty. W Berlinie artykut przeszedt bez
wiekszego echa, ale w Olsztynie spowodowat ogtoszenie przez prezesa
prowincji zakazu wydawania GO na okres dwu tygodni za rzekomg
obraze rzadu i urzednikéw panstwowych. Postanowiono wodwczas
wykorzysta¢ dawniej rzucong, cho¢ zupeinie w innym celu, mysl
o wydawaniu Dziennika Olsztyniskiego. Numer przygotowano juz do
druku, ale do drukarni wkroczyta policja niemiecka i przygotowany
numer obtozyta aresztem. Wydawnictwo i redakcja GO wystgpity
z zazaleniem do ministra spraw wewnetrznych Severinga na poste-
powanie prezesa prowincji. 27 lutego Severing cofnat zakaz wyda-
wania GO. Nie uchronito to jednak wydawnictwa od procesu.
29 czerwca tegoz roku przed sgdem staneli wszyscy pracownicy
redakcji i wydawnictwa, oskarzeni o ztoSliwe uchylanie sie od posta-
nowien miejscowych witadz. W wyniku procesu zostali skazani na
kare kilku miesiecy wiezienia n).

Wobec takich wypadkéw Zwigzek Polakéw w Niemczech ogtosit
swe oficjalne stanowisko na lamach GO, stwierdzajagc szczeg6lnie
duza ,nielojalno$¢ wobec Polakéw w sferach prowincji wschodnio-
pruskiej”. Podkresli), ze wydarzenia te daty ,rzadowi centralnemu
powdd do zapobiezenia niesprawiedliwemu i nieuzasadnionemu po-
stepowaniu instancji wschodnio-pruskiej”. Réwnoczes$nie kierownic-
two Zwigzku Polakéw wyrazito nadzieje, ze postepowanie Severinga
stanowi pierwszy krok, ktéry mr.ze doprowadzi¢ ,do polepszenia
potozenia obywateli pruskich narodowos$ci polskiej” L,

Daznos$¢ Zwiazku Polakéw do scentralizowania ruchu polskiego
w Niemczech, przy zapewnieniu sobie kierownictwa, wywarta wplyw
takze i na potozenie prasy polskiej. Wyrazem tego byt pierwszy zjazd
prasy polskiej w Niemczech, obradujacy w dniach 21 i 22 kwietnia
1923 roku w Berlinie. W koncowych uchwatach stwierdzono’

1) Konieczne jest podporzagdkowanie sie catej prasy polskiej kie-
rownictwu Zwiagzku Polakéw jako organizacji majacej prawo do
kierowania wspélnie z polskimi postami mniejszoscig polska w Niem-
czech i jej reprezentowania.

") Arch. MSZ PPB wiagzka 91, Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Referat
Kulturalno-O$wiatowy, Sprawozdanie referenta do spraw opieki kulturalnej
Lubaczewskiego z podrézy odbytej do Berlina w dniach 20 — 24 czerwca 1923 r.

12) Joanna Pieniezna otrzymata karg 4 miesiecy wiezienia, Seweryn — 4,
a 7 osob personelu technicznego po 3 miesigce.

n) GO, nr50, 6 Il 1923 r., Komunikat Zarzagdu Wpykonawczego Zwigzku
Polakéw w Niemczech iu sprawie ,Gazety Olsztynskiej”.

171



2) Glownym i podstawowym zadaniem prasy polskiej jest umac-
nianie idei zgody wséréd rodakéw w imie posiadania na obczyZnie
wspolnych interesow narodowych, a nie partyjnych. .

3) Do zadan prasy polskiej w Niemczech nalezalo: lagodzenie
przeciwienstw polsko-niemieckich oraz pouczanie ludnosci polskiej
o jej obowigzkach wobec wiasnego narodu, a rownoczesnie o obowigz-
kach wobec panstwa, w ktérym ta ludno$é mieszka ).

Sytuacja GO w okresie inflacji w 1923 roku byla szczegélnie
ciezka. Wydawalo sie, ze gazecie grozi nieuchronny upadek. Wyso-
kos¢ prenumeraty miesiecznej po kilku dniach nie wynosila tyle
co koszt jednego numeru. Z ciezkiej sytuacji finansowe] urato-
walo wydawnictwo przygotowanie drukéw polskich dla dyrekeji
kolejowej w Gdansku %), Ciezkg sytuacje materialng prasy polskiej
w Niemeczech charakteryzuje fakt, ze zostal zlikwidowany woéwezas
Wiarus Polski, Dziennik Berlinski i Nowiny Codzienne.

W roku 1924 wytoczono proces Jaroszykowi. Przyczyng byla
obraza niemieckiego generala, von Bahrtelda. Jaroszyk zostal skazany
na kare trzech miesiecy wiezienia, skrocong na podstwie amnestii do
jednego miesigca. Gorsze od represji wladz byly jednak rozmaite
przykrosci, czynione Jaroszykowi gléwnie przez Baczewskiego, ktére
spowodowaly, ze juz w 1922 roku myslal on o opuszczeniu terenu
i przeniesieniu sig do Polski 19).

Wydawnictwo GO, jak powyzej wspomniano, bylo deficytowe.
Deficyt pokrywal Zwigzek Polakow. Dlatego tez wszysikie zmiany
w redagowaniu GO, polgczone ze wzrostem wydatkéw, byly uzalez-
nione od otrzymania nowych funduszéw. Mozliwosci redaktora byly
bardzo ograniczone. Jaroszyk staral sie o przeprowadzenie zmian.
W 1926 roku opracowal nawet specjalny memorial w sprawie prasy
polskiej w Prusach Wschodnich, wysuwajac nastepujgce postulaty:

1) Konieczno$¢ zapewnienia specjalnych funduszéw na prenume-
rate gazet i broszur niemieckich oraz na oplate korespondentow.

2) Potrzebe utrzymania stanowiska redaktora odpowiedzialnego
(Jaroszyk proponowat Kallmana).

3) Odciazenie redaktora od technicznych prac wydawniczych.

4) Unormowanie stosunku redaktora do wydawecy oraz poprawe
polozenia tego pierwszego.

5) Koniecznos¢ wydawania tygodnika lub dwutygodnika polskie-
go w jezyku niemieckim, dostosowanego tak do czytelnika warmin-
skiego, jak 1 do mazurskiego 17).

Spelienia tych postulatéw Jaroszyk jednak sie nie doczekal.
Pozycja jego byla staba. Po rozwiazaniu Zwiazku Polakéw w Prusach
Wschodnich Zwigzek Polakéw w Niemczech nie zawarl! z nim
umowy. Jaroszyk otrzymywal pobory z dotacji dla GO. Wyplata
ta byla uzalezniona od Baczewskiego, co wobec jego despotyzmu
i wrogiego stosunku do Jaroszyka bylo przyczyna wielu zadraz-
nien. Posiadal on przeciwnikéw politycznych i wrogéw osobistych.

1) GO, nr 88, 25 IV 1923, Zjazd Prasy polskiej w Berlinie.

15) Relacja Wandy Pienieznej.

%) Papiery Kazimierza Jaroszyka, wlasnoé¢ dra Wi Chojnackiego.

") Kazimjerz Jaroszyk, Kilka uwag o prasie polskiej w Prusach
Wschodnich, jej znaczeniu, zadaniach i potrzebach, Olsziyn, 16 czerwca 1926 r.,
wlasnosé dra Wi. Chojnackiego.
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W 1927 roku Jaroszyk otrzymal wypowiedzenie pracy od Zwigzku
Polakow, IV Dzielnica Prusy Wschodnie. Jaroszyk, jako czlowiek
ideowo zwigzany z obozem narodowej demokracji, wobec prze-
wrotu Pilsudskiego w 1926 roku zajal stanowisko catkowicie wro-
gie, a w okresie pdzniejszym pomimo nalegan konsulatu odmowil
napisania artykulu, pochwalajacego dokonany przewrot w Polsce. To
bylo zasadniczg przyczyng wreczenia mu wypowiedzenia w rok po
przewrocie majowym z datg 16 VI 1927 r.

Warto tu zwrdécié uwage na to, ze woéwcezas sytuacja wszystkich
gazet polskich, wydawanych w Niemczech, byla bardzo zta. Wig-
zalo sie to z tendencja, jaka znajdowala postuch wsréd kierownictwa
ruchu polskiego w Niemczech, a mianowicie z my$lg o zlikwidowaniu
wszystkich terenowych gazet polskich w Niemczech i wydawanie
jednej posiadajgcej duzy naktad i dobra obsade redaktorskg. W ten
sposOb chciano zlikwidowaé deficytowy charakter polskiej prasy
w Niemczech. Naklad GO wynosit wéwcezas 800 —1.000 egzem-
plarzy 18). Projekt 6w, podyktowany przede wszystkim wzgledami
natury finansowej, na szczeScie upadt.

Jaroszyk nie chcial sie podda¢ decyzji miejscowych wladz Zwigz-~
ku Polakéw w Niemczech i odwolal sie do Komitetu Centralnego,
réwnoczesnie rozpoczynajgc starania za posredniciwem znanych
dziataczy polskich w kraju i w Niemczech o zmiang decyzji. Starania
te nie mogly przynie$¢ pozytywnych rezultatéw, gdyz o sprawie
Jaroszyka zadecydowali przedstawiciele panstwa polskiego w Niem-
czech, ktorzy uznali, iz jego dalsze pozostawanie za kordonem nie jest
wskazane, a checae unikngé slusznych oskarzen o niewdziecznosé
wobec Jaroszyka za jego diugoletnia prace na polu narodowym,
zapewnili mu mozliwo$¢ otrzymania pracy w Poznaniu na .. Krajowej
Wystawie Powszechnej. Ostatecznie Jaroszyk z dniem 1 kwietnia
1928 roku przestal by¢ redaktorem GO. Na jego miejsce przyszedl
Waclaw Jankowski, byly redaktor opolskich Nowin Codziennych '%).

Jankowski nie posiadal tak dobrej znajomos$ci sytuacji zywiotu
polskiego w Prusach Wschodnich jak Jaroszyk, ktéra zmuszata do
szczegdlnej ostroznos$ci w walce z wplywami niemieckimi. Ton jego
artykuléw byl bardziej wojowniczy, cho¢ GO w poréwnaniu z po-
przednim okresem byla bardziej ptytka. Mniej tez uwagi poswiecal
Jankowski na tamach GO rzeczowej analizie miejscowych stosunkow.
Napastliwy ton artykuléw Jankowskiego dawal duze mozliwosci
ingerowania wladzom niemieckim. 19 grudnia 1930 roku przed sadem
grodzkim w Olsztynie odby?l sie proces przeciwko Jankowskiemu.
Zostal on oskarzony za artykul zatytulowany ,Panu ministrowi
Curttisowi do wiadomosci”, krytykujacy stosunki narodowosciowe na
terenie jednej z wiosek Pogranicza. W czasie rozprawy gléwnym
swiadkiem oskarzenia, a wlasciwie rzeczoznawcag byl sam Max
Worgitzki. Sad skazal Jankowskiego na 3 miesigce wiezienia, ktéry

18) Arch. MSZ PPB wiazka 170, Poselstwo Rzeczypospolitej Polskiej w Ber~
linie. Berlin, dnia 12 marca 1927 roku. Nr 4871, Zjazd prasy polskiej w Berlinie,
Do Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie.

%) Wiele materialow do tej sprawy znajduje sie w Arch. MSZ PPB
wigzka 244, zob. takze: Wiladystaw Chojnacki, Kazimierz Jaroszyk, ma-
szynopis, Wladyslaw Chojnacki, O jeszcze jedng rehabilitacje, Warmia
i Mazury, nr 17, 15 XII 1956.
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10 lutego 1931 roku poszed! odsiadywa¢ swg karg. W czasie pobytu
w wiezieniu zastepowal go Seweryn Pieniginy. Gdy odbywal kare
wiezienia, doreczono mu wyrck na dzisze dwa miesijce.

W miesigc po odejSciu Jaroszyka z redakeji GO na Mazurach
miala miejsce zdrada Machta (2 maja 1928), poigczona z przejSciem
na strone niemiecka Mazurskiego Przyjaciela Ludu. Odpowiedzig
polska byto utworzenie nowej gazety w Szczytnie, Mazura. Mazur byt
tioczony w drukarni Pienieznych, Drukarnia w latach trzydziestych
stawala sie wydawnictwem, ktore oddziatywato nawet poza teren
Prus Wschodnich., W drukarni GO drukewano Glos Ewange-
liczny — organ gromadkarzy mazurskich, redagowany przez Rein-
holda Barcza, a od 1931 roku Kalenderz dle Muzuréw. 22 pazdzier-
nika 1929 roku w tejze drukarni zostal wydany 1 numer Glosu Po-
granicza jako dodatek do 246 numeru GO z dnia 23 pazdziernika.
Dodatek ten, bedgcy dodatkiem tylko z nazwy, redagowal konsul
polski w Pile, dr Kazimierz Szwarcenberg-Czerny, i urzednik tegoz
konsulatu, Stanislaw Szydiowski. Naklad jego poczatkowo wynosil
800 egzemplarzy. Opracowywane materialy w Pile przysytano do
redakcji GO, przy czym poczgtkowo Kkcnsul Szwarcenberg nie
chcial sie zgodzi¢ na ingerowanie redakicra GO w nadsylane teksty
i zgdal umieszczania ich bez zadnych zmian. Dcpiero wéwcezas wyra-
zit zgode na ingerowanie Jankowskiego, gdy ten wlasnie za artykul
nadestany z Pily zostal skazany na kare wiezienia, Konsul Szwarcen-
berg-Czerny, wysoko cenigc swo6j wkiad pracy w redagowaniu Gtosu
Pogranicza, doprowadzil do wytworzenia sie niezdrowego wspoblza-
wodnictwa z GO. Zalezalo mu na wykazaniu wysckiego poziomu jego
gazety, przy réwnocze$nie ztym redagowaniu GO 2?*). Deprowadzito to
w koncu do przeniesienia Glosu Pogranicze do Opola.

W 1932 roku daje sie zauwazy¢ wyrazny spadek czytelnictwa GO
na terenie Warmii. Kryzys 6w wywalalo miedzy innymi rozszerzanie
Mazura, w znacznej czeSci bezplatnie, takze i wérdd ludnosci kato-
lickiej #'). Rzad polski udzielat Mazurowi znacznie wiekszych subsy-
diow niz GO. Zadluzenie GO ciagle wzrastalo. Siate dotacje (400 mk)
byly niewystarczajgce, a przyznawane okresowo wieksze sumy nie
mogly w spos6b zasadniczy rozwigzaé¢ problemu. Pienieiny powaznie
mys$lal o przeksztalceniu GO na pismo wydawane trzy razy w tygod-
niu. Przeciw temu zdecydowanie wystapit konsul pclski w Olsztynie,
ktory zagrozil Pienieznemu zatrzymaniem wszystkich dotacji pol-
skich. Gieburowski wysung! wowczas koncepcje, aby deficyt wydaw-
nictwa pokrywano tloczeniem u PienigZnego przez wszystkie placowki
polskie w Niemczech drukéow potrzebnych do codziennego urzedo-
wania i wykorzystaniem calej mocy produkcyjnej drukarni 22).

Odmienng sytuacje dla gazet polskich w Niemczech stworzyla
ustawa prasowa wydana po dojsciu Hitlera do wladzy w 1933 roku,

%) Problem ten dokladnie wyjaéniaja liczne raporty i doniesienia Arch. MSZ
PP1‘3 wigzka 414, Sprawa ,,Glosu Pcgranicza” jest zagadnieniem szczegolnie
waznym dla poznania lyczncéci Palakéw w Prusach Wschodnich z Polakami
zamieszkujgcymi inne dzielrice padstwa niemieckiega,

21)-Arch. MSZ PPB wigzka 354, Konsulat Rzeczypespolitej Polskiej w Ol-
sztynie, Olsztyn. dnia 14 grudnia 1932 nr I 1605/32 R 3416, Do Poselstwa Pol-
skiego w Berlinie.

) Plany konsula Gieburowskiego w tej mierze nie doczekaly sie jednak
zrealizowania.
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ograniczajaca wolno$é druku. Przede wszystkim wazne bylo stwier-
dzenie, ze redaktorem gazety wydawanej w Niemczech bez wzgledu
na jezyk mogl by¢ tylko czlonek Zwigzku Prasy Niemieckiej. Czlon-
kami tego zwigzku w Prusach Wschodnich zostali Jankowski i Sewe-
ryn Pieniezny. Jest ciekawe, ze uwzgledniajac pestancwienia tej
ustawy i konieczno$¢ mianowania redaktoréw odpowiedzialnych
(a wiec praktycznie ,redaktoréw od siedzenia”). rozwazano mozliwosé
mianowania redaktorem odpowiedzialnym Muanzura Michata Kajke 23).

W koncu 1935 roku Zwigzek Prasy Niemieckiej w Prusach
Wschodnich oddat sprawe redaktora Jankcwskiego do Honorowego
Ssdu Pracy w Krolewcu, domagajac sie skreslenia go z listy osob
uprawnionych do wykonywania zawcdu dziennikarskiego w Niem-
czech. Orzeczeniem owego hitlerowskiego sgdu Jankowski zostal
czasowo zawieszony w wykonywaniu praw redaktorskich do chwili
rozstrzygniecia jego sprawy przez sad. W praktyce oznaczalo to
wedlug stusznej oceny polskiego konsula w Olsztynie ,,zupelne odsu-
nigcie p. Jankowskiego od wspoipracy w prasie polskiej w Niem-
czech”, 1 tak tez bylo. Wydawnictwu GO zostal doreczony zakaz
zatrudniania Jankowskiego w redakcji. W swym orzeczeniu sad
stwierdzil, ze ,szukal on (tzn. Jankowski — W. W.) kazdej sposob-
no$ci do hecy przeciwniemieckiej”, ,szkody wyrzagdzone przezen
panstwu i narodowi niemieckiemu nie dadzg sie naprawi¢” i ze zaszia
koniecznosé¢ ,,usuniecia nadal stale grozacego niebezpieczenstwa” 24),
W 1936 roku Jankowskiemu dozywotnio odebrano prawa redak-
torskie.

Kierownictwo ruchu polskiego w Prusach Wschodnich spodzie-
walo sie, Zze wladze niemieckie na tym nie spoczng i bedg zmierzaly
doprowadzi¢ droga legalng, bez wzgledu na zblizenie polsko-niemiec-
kie po 1933 roku, do zlikwidowania GO. Strona polska starala sig
wowcezas 0 wpisanie na liste redaktorow jeszcze jakiege$s Polaka. Nie
dawato to rezultatow. Wéwezas postanowiono wpisaé na liste czion-
kow Zwigzku Prasy Niemieckiej zone Seweryna Pienieznego, Wande
Pienijezng #9), :

17 marca 1937 roku w 63 numerze zostal opublikowany artykut
»Kochajmy swag macierz”, podpisany przez Krajomira. Minister pro-
pagandy Rzeszy dopatrzyt sie w tym ariykule braku obiektywizmu
i udzielil surowej nagany, grozac dalszymi represjami. Podstawg tego
bylo stwierdzenie: ,.Zrodzi¢ i utrwali¢ musi sie w najszerszych ma-
sach naszych rodakow przekonanie, zesmy nie dzierzawcami i sub-
lokatorami tej ziemi, ale prawowitymi panami i wlascicielami zagonu
ojczystego’ 2°). Ambasada polska w Berlinie polecita wowczas Kon-
sulatowi polskiemu w Olsztynie, aby ,zalecit redaktorowi Gazety

23) Arch. MSZ Ambasada Polskiej Rzeczyposrolite} w Berlinie (dalej APB)
wigzka 50 teczka 2 (1), Konsulat Rzeczypospelitej Pclskiej w Olsztynie, Olsztyn,
18 grudnia 1933, R/303/k/5-b/, W sprawie ,,Mazura”, Do Poselstwa Polskiego
w Berlinie.

24) Arch. MSZ APB, wigzka 135, teczka 4, Konsulat Rzeczypospolitej Pol-
skiej w Olsztynie, Olsztyn, dnia 12 lutego 1936, nr 303/1/7/, W sprawie ,Gazety
Olsztynskiej’, Do ambasady Poiskiej w Berlinie.

23) Relacja Wandy Pieniezne]j.

%) Arch. MSZ APB wigzka 135, teczka 4, Konsulat Rzeczypospolitej Polskie]
w Olsztynie, Olsztyn, dnia 5 maja 1937 roku, nr 303/, Surowa nagana dla ,,Ga-
zety Olsztynskiej”, Do Ambasady Polskiej w Berlinie.
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Olsztyhskiej i Mazura zachowanie jak najdalej posunietej ostroznosei
w umieszczaniu artykuléw mogacych dostarczy¢ wiadzom niemieckim
formalnych powod6éw do represji pod adresem obu wymienionych
pism. Ambasada uwaza, ze ostatnia ostra nagana, udzielona przez
Ministerstwo Propagandy, jest ostatnim ostrzezeniem przed zamknig-
ciem pism” 27).

W lipcu tegoz roku Zwiagzek Prasy Niemieckiej na Prusy Wschod-
nie wszczal postepowanie przeciw Sewerynowi Pienigznemu, zmie-
rzajac do powtorzenia historii z Jankowskim. Czyniono juz przygoto-
wania do procesu. Do odebrania Pienieznemu praw redaktorskich
jednak nie doszlo. W niemieckim Ministerium Spraw Zagranicznych
interweniowali przedstawiciele polskiej ambasady, ktérzy zdecydo-
wanie domagali sie zaprzestania represji wobec GO. Osiggnigto w ten
spos6b pewien rezultat, cho¢ napasci czynnikéw miejscowych na GO
byly nadal bardzo liczne 28).

Jankowski pomimo obowigzujacego zakazu nadal wykonywal
potajemnie obowiazki redaktora. Funkcje redaktora odpowiedzialnego
peinil Seweryn Pienieiny. Taka sytuacja trwala do listopada 1938
roku, kiedy Jankowski, po jakiej$ kiotni, przyczyn ktorej nie znamy,
zerwal z GO. Od tego czasu Pieniezny az do ostatniej chwili, czyli do
wybuchu wojny, pozostal sam 29).

Nakilad GO wykazywal stala tendencje spadkowsa, osiggajac
w 1939 roku liczbe 850 egzemplarzy. Kolportaz GO byl coraz bardziej
atrudniony. Nowa taktyke w walce z GO zastosowaly wtladze hitle-
rowskie w 1939 roku. Polegala ona na konfiskowaniu calego nakladu
juz po wydrukowaniu numeru, bez podania przyczyn. W ten sposo6b
stawiano redakcje w stan niepewnosci, bo grozba konfiskaty istniala
stale, a co wiecej 1 co najgorsze, czytelnicy pozostawali bez numeru.
Redakcja, nie znajac przyczyn tego, nie mogta wydrukowaé¢ nowego
numeru ),

Ostatni numer wyszedl 31 sierpnia 1939 roku.

II

STOSUNEK ,,GAZETY OLSZTYNSKIEJ” DO SYTUACJI WEWNETRZNEJ
W PANSTWIE NIEMIECKIM

Okres republiki weimarskiej

Po przegranym plebiscycie ruch polski w Prusach Wschodnich nie
przezywal trwalego kryzysu, ale wrecz odwrotnie, zywy okres roz-
woju. Daty sie odczu¢ skutki polskiej akcji przedplebiscytowej. Dal-

*) Arch. MSZ APB wigzka 135, teczka 4, Ambasada Rzeczypospolitej Pol-
skiej w Berlinie, Berlin, dnia 15 maja 1937, nr 303/39. Do Konsulatu Rzeczypos-
politej Polskiej w Olsztynie.

2) Arch. MSZ APB wigzka 135, teczka 4, Konsulat Rzeczypospolitej Polskiej
w Olsztynie, Olsztyn, dnia 25 wrzeénia 1937 roku, nr 33/1V-119, Do Ambasady
Rzeczypospolitej Polskiej w Rerlinie.

%) Arch. MSZ APB wiagzka 209, teczka 4, Konsulat Rzeczypospolitej Polskiej
w Olsztynie, Olsztyn, dnia 9 stycznia 1939, nr 247/IV/1/1, Do Ambasady Rzeczy-
pospolitej Polskiej w Berlinie.

3) Arch. MSZ APB wigzka 209, teczka 4, Ambasada Rzeczypospolitej Pol-
skiej w Berlinie, Rerlin, dnia 11 lipca 1939 roku, nr 303/23, Do Ministerstwa
Spraw Zagranicznych w Warszawie, Wydzial E II, Konsulat Rzeczypospolite]j
Polskiej w Olsztynie, Olsztyn, dnia 22 lipca 1939 roku, nr 303/N/2, Do Ambasady
Rzeczypospolite} Polskiej w Berlinie.
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szy rozwoj zycia polskich organizacji na tym terenie uzalezniony byt
od ustosunkowania sie ich do panstwa niemieckiego. Czyniono to
droga oficjalnych wystapien polskich organizacji, a przede wszystkim
na lamach GO, ktéra byla najbardziej reprezentatywnym organem
dla ruchu polskiego w Prusach Wschodnich. GO stata na gruncie
catkowitego lojalizmu wobec panstwa niemieckiego, opowiadajgc sig
za przemianami, jakie zaszty w Niemczech w okresie rewolucji listo-
padowej 1918 roku. Podkreslajac, ze ruch polski stoi na gruncie
postanowien traktatu wersalskiego i konstytucji weimarskiej, GO
zwracala uwage na fakt, iz w Wersalu zostaly nakreslone tylko
zasadnicze rysy stosunkoéw polsko-niemieckich, a wypracowanie
polityki jest sprawg uzalezniong od obu partnerow. Oceniajac sto-
sunki miedzy obu panstwami, podkre$lala GO koniecznost ich
zaciednienia. Szczegélnie Ludwik Lydko lansowat teze, ze nawiazanie
lgcznosci gospodarczej miedzy Niemcami a Polska bedzie stanowié¢
zasadniczy krok na drodze do uregulowania we wtlasciwy sposob
stosunkéw pomiedzy obu panstwami?). W licznych artykulach
w latach 1920 — 1922, rozwazajgc rozwodj sytuacji miedzynarodowej,
GO optymistycznie zapatrywatla sie na mozliwosé poprawnego ulo-
zenia stosunkéw, uwazajac, ze zycie samo zmusi oba panstwa do tego.

Zasadniczg przeszkode, utrudniajaca po plebiscycie nawigzanie
blizszych kontaktéw polsko-niemieckich, GO dostrzegala w dziatal-
nosci licznych na terenie Prus Wschodnich niemieckich elementéw
nacjonalistycznych reakcyjnych, antyrepublikanskich, migdzy kto-
rymi stawiala znak réwnania. Elementy te oceniala jako spuscizne
po ,,kajzerowskim’ systemie rzadoéw. Ostrozna ocena rewolucji listo-
padowe]j doprowadzata do stwierdzenia, iz ,,nie-dokonata ona jednak
tego, co sie po niej spodziewano' %) — nie usunela pozostalosci sta-
rego systemu kajzerowskich Niemiec”. Przy ocenie akcji antypolskiej
GO podkreslata, ze istotnym jej celem bylo przygotowanie odwetu
wobec zwycieskich mocarstw alianckich ?3). A walke z szow.nizmem
wschodnio-pruskim GO okreslata jako walke z wszelkimi pozosta-
losciami ideologii prusackiej, gdyz powstanie panstwa polskiego
oznaczalo nie tylko kleske militarng Niemiec, ale ,przekreslalo
wszystkie zdobycze calej dwuwiekowej polityki Prus 3t). Taki rachu-
nek decydowal o opowiedzeniu sie po stronie republikanskiej,
gdyz w utrzymaniu tego systemu, pomimo licznych zastrzezen,
GO widziala jedyng szanse calkowitego pogrzebania polityki germa-
nizacyjnej.

Ta zasadnicza ocena sytuacji wewnetrznej w panstwie niemiec-
kim, przy réwnoczesnym dostrzeganiu ciggtej tendencji odrodzenia
idei prusackich, nie miala jednak wiekszego znaczenia dla uktadu
stosunk6éw z poszezegélnymi partiami politycznymi. Wobec prze-
jawow dzialalnodci wszystkich niemieckich partii politycznych
w Prusach Wschodnich GO zajmowata zdecydowanie wrogi stosunek,
stanowczo odgradzajac sie od mozliwosci wejscia z ktérakolwiek

) GO, nr10, 14 I 1921, O przyszlo§é gospodarczq Prus Wschodnich; GO,
nr 141, 3 XTI 1920, Uktady polsko-niemieckie (przedruk z ,Narodowea”).

"‘f-‘) GO, nr 141, 23 I 1921, Rocznrica wyzwolenia Polski.

%) GO, nr 256, 4 XI 1921, Ostpreussische Polenkoller; Gesamtiiberblick
d. polnische Presse, nr 175, 8 XI 1921 s. 1149 — 1150.

M) GO, nr4, 6 I 1921, Obecne polozenie Polski.
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partia w jaka$ blizsza stycznosé. Podstawg takiego stosunku byla
analiza postawy niemieckich partii w okresie plebiscytowym, ich
zaawansowanie sie po stronie antypolskiej. £zczegdinie ciekawy byl
stosunek do Komunistycznej Partii Niemiec, ktéra preeciez wyla-
mala sie z jednolitego antypclskiego frontu **). GO przytaczala liczne
fragmenty artykulow z gazet komunistycznych, w kidrych krytyko-
wano prowadzenie w Niemczech hecy antypelskiej i demaskowano
istotny charakter tej akcji, ale konczylo sie tylko ra tym. Bo do
1923 roku GO, cho¢ zajmowala w stosunku do ruchu komunistycz-
nego wrogie stanowisko, to na jego poczynania na terenach plebiscy-
fowych patrzyta z pewnym poblazeniem. QOceniata go jako zjawisko
grozne, ale bezposrednio nie ,,zagrazajgce” ludncsci polskiej. Od-
mienne stanowisko zajmowata GO wobec przejawow dziatalnosel
Socjaldemokratycznej Partii Niemiec, dostrzegajac z jednej strony
wieksze mozliwosei oddzialywania tej partii na Judno$é polsks,
a rownoczesnie widzac ja w obozie antypolskim 3).

Szczegbdlnie duze znaczenie mia! stosunek do Centrum, gdyz prze-
ciez jeszcze po plebiscycie w niektorych kotach polskich byly rozwa-
zane mozliwosci zblokowania wyborczego na Warmii Centrum z Po-
lakami. Jednakze juz w 1921 roku stanowisko GO wobec Centrum
bylo catkowicie wyjasnione. Uwazano, iz ta partia, ze wzgledu na
mozliwos¢ wykorzystywania w propagandzie partyjnej hasetl religij-
nych, jest szczegdlnie grozna dla ruchu polskiego. Wine za zerwanie
wszelkich mozliwosci nawigzania wspolpracy Polakdéw z Centrum
GO dostrzegala tylko w polityce partii 7). Oceniajge sytuacje na
Mazurach, GO widziala najwiekszych przeciwnikow zywiotu polskiego
w Niemieckiej Narodowej Partii Ludowej. O niej to pisala, iz
»W Prusach Wschodnich glosi otwarcie mysl odwetu i krwawej
zemsty wobec panstwa polskiego” %),

Na tamach GO jeszcze przez caty 1921 rok wystepowalo wyraZne
oczekiwanie na spelnienie zadan ruchu polskiego przez rzad nie-
miecki. Oczekiwanie to wyplywalto z przekonania, ze rzgd republi-
kanski zgniecie resztki pozostalosci dawnego systemu pruskiego
i przez to doprowadzi do zerwania z polityka eksterminacyjng, do
nadania ludnos$ci polskiej w Niemczech praw, ktore zabezpieczg moz-
liwos¢ pielegnowania i zachowania wtasciwosci narodowych®). Temu

35) Zob. Wojciech Wrzesinski, Wrzenie rewolucyjne w Prusach Wschod-
nich w latach 1918 — 1920, Zapiski Historyczne, X XIV, zeszyt 2—3, s. 139 i nn.

%) Wymowny w tej mierze jest list ogloszony publicznie na lamach GO,
zatytutowany ,,Na kogo glosowaé?” podpisany ,Wyborca”. W liscie tym stwier-~
dzat autor: ,My do zadnej partii niemieckiej zaufania mieé nie mozemy. Kazdy
z nas wie, co sie dziato podczas plebiscytu. Wszystkie partie niemieckie zwal-
czaly nas bardzo ostro. Wszystkie partie si¢ potaczyly w walce przeciwko nam
i to w walce bezwstydnej’. Zob. takze GO, nr 68, 23 II 1921, Wiadomosci
2z bliska i z daleka, Hazard.

37 GO, nr8l, 6 IV 1922, Najlepiej obrazuje to artykul zatytulowany Nie-
miecko-katolicki ,,Allensteiner Volksblatt” nie stoi na gruncie chrzescijariskim’;
czy tez artykul, GO, nr 234, 8 X 1921, Gesamt. nr 160, 12 X 1921, s. 1049,
Zentrum und Polen.

%) GO, nr 232, 3 X 1924, Nacjonalizm w rzqdzie ntemieckim,

%) GO, nr 186, 12 VIII 1922; Gesamt., nr 127, 16 VIII 1922 s. 909. w artykule
z okazji rocznicy uchwalenia konstytucji weimarskiej podkreslano, ze Polacy
w Niemczech nie otrzymali praw, gdyz wplywy republikanskie sa jeszcze stabe
i nie zostaly utrwalone. Cata akcja germanizacyjna byla oceniana jako pozo-
stalosé dawnego systemu rzgdoéw kajzerowskich,
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zatozeniu byla podporzadkowana cala polityka GO. W komentarzu
do jednego listu czytelnika stwierdzala redakcja: ,Nasza praca jest
jawna i §wiatla dziennego my sie nie boimy. Nie jesteSmy spiskow-
cami ani dzieémi politycznymi i zadamy, aby nas traktowano co
najmniej rozsadnie i republiki niemieckiej przez, moze nawet
samodzielne postepowanie roéznych podwladnych urzednikow, nie
kompromitowano™ %?). A nalezy tu zaznaczyé¢, iz GO podkreslata, ze
nie prowadzi walki z calym narodem niemieckim, ze go szanuje, ale
walczy jedynie z wrcgami narodu polskiego.

Poczawszy od 1922 roku na tamach GO zaczeto drukowal arty-
kuty krytykujgce rzad niemiecki, wskazujace na sltabos¢ wiadzy
republikanskiej. Zostalo rzucone pytanie, na razie bez odpowiedzi:
,Czyz nie ma nikogo, kto by wyschnietg reke niemiecka poinocno-
zachodniej czesci Niemiec uzdrowit. Gdziez jest lekarz?” #!). Narasta-
jace w panstwie niemieckim sprzeeznosci wewngtrzne i wzrastajace
daznosci odwetowe wplywaly na zacstrzenie tonu wystgpien GO
w ciggu drugiej polowy 1922 roku. Zamordowanie ministra spraw
zagranicznych, Rathenaua, przez szowinistow niemieckich dawalo
okazje do wypowiedzenia na Yamach GO niemal apokaliptycznych
ostrzezen pod adresem rzadu niemieckiego: ,,Niemcy zging i zgingé
musz3, jezeli si¢ nie wyrwa z tej morderczej atmosfery. Zging
Niemcy, jezeli nie zaprzestang wyrazac¢ ustawicznie zemste sgsiednim
narodom, ktére niczego innego nie pragna jak spokoju, pokoju i swo-
bodnego rozwoju. Zging Niemcy, jezeli nie otrzasng sie z wplywow
straszliwego stronnictwa, ktore dazy do obalenia republiki i do nowej
wojny na Smieré¢ i zycie przeciwko Polsce i przeciwko Francji” ).

Kryzys wewnetrzny w panstwie niemieckim 1923 roku, wywo-
lany przede wszystkim wydarzeniami w Alzaciji i, Lotaryngii, wzrost
natezenia walk Kklasowych w sposob decydujacy wpiynely na po-
stawe GO. Gazeta, gloszac haslo, iz Folacy sg pelnoprawnymi oby-
watelami panstwa niemieckiego, czula sie zobowigzana do udziatu
w ksztaltowaniu codziennej rzeczywistoéci panstwowej. Jaroszyk
wypowiadajgc krytyczne uwagi pod adresem rzgdu Cuno, czynit go
odpowiedzialnym za wydarzenia w Alzacji i Lotaryngii, wigzgc je
ze wzrostem wplywéw ugrupowan nacjonalistycznych. W polityce
rzadu widzial mozliwos¢ sprowckowania nowej wojny. Wojny, z kto-
rej, zdaniem GO, w zadnym wypadku zwyciesko nie wyszliby
Niemcy ). W licznych artykutlach, ogtaszanych na tamach GO w cig-
gu 1923 roku, stwierdzano, ze mecnarchisci w Prusach Wschodnich
mobilizujg sily do zrealizowania swego programu odwetowego i czy-
nig to pod maska wystapien antypolskich. GO domagala sie przy tym,
aby republikanskie ugrupowania nie braly udzialu w akcji anty-
polskiej, gdyz przez to przyczyniaja sie do wzmocnienia ugrupowan

) GO, nr 53, 4 III 1922, Komentarz do Hstu zatytulowanego ,C62 to ma
zituczy€?” podpisanego ,Warmiak”, ktéry opisywal przeprowadzong rewizje
u Sandera w Purdzie. Rewizjg przeprowadzila policja niemiecka w zwigzku
z tym, Ze Zona Sandeta ztierala podpisy na petycji domagajgcej sie utworzenia
polskiej szkoty.

) GO, nr 55, 7 II1 1922, Der Heimatbund Ostpreussen,

) GO, nr 150, 1 VII 1922, Mordercy. '

) GO, nr 35, 13 1I 1923, Obserwator, Prawda w ocz2y kole; GO, nr 22,
3 I1 1923, Obserwator, Zaciekla walka; GO, nr 23, 30 I 1923, Sankcja
a Polska (przedruk z ,Dziennika Berlinsklego”); GO, nr 16 21 | 1923, Kronika.
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monarchistycznych. Jaroszyk pisat: ,,Jezeli atoli ,,He'ir.natdienst” chce
dalszej propagandy germanizacji i niesprawiedliwos_m, natenczas my
broni¢ si¢ bedziemy. Hakatyzm, niezdrowy nacjonalizm, system ger-
manizacyjny w dalszym ciggu zwalcza¢ bedziemy, zaznaczajac jak
najwyrazniej, ze to nie jest walka przeciw narodowi memle_zckxemu,
ale walka przeciw chorobliwemu nacjonalizmowi i systemowi germa-
nizacyjnemu’” ).

Odrzucenie przez parlament pruski wniosku, zgloszonego przez
frakcje komunistyczng na prosbe Jana Baczewskiego w sprawie
szkolnictwa mniejszosciowego na sesji 5 kwietnia 1923 roku %),
w sposdb zasadniczy wplynelo na postawe GO wobec sytuacji
wewnetrznej w panstwie niemieckim. Gazeta zerwata z dotychczaso-
wym wyczekiwaniem przechodzgc do walki, przyznanie bowiem praw
dia szkolnictwa mniejszo$ciowego miato byé zasadniczym czynnikiem
uniemozliwiajgcym narodzenie sie ze strony polskiej w Niemczech
irrydenty #6), zjawiska, ktorego obawiali sie nie tyle Niemcy, co kie-
rownictwo ruchu polskiego w Niemczech.

Jesienig 1923 roku sytuacja wewnetrzna w panstwie niemieckim
byla niezmiernie krytyczna. Widziala to doskonale GO, ktéra chot
stwierdzala, ze Polacy, obywatele tego pafistwa, nie majg zadnych
mozliwosci na ksztaltowanie jego loséw, pomimo to starala sie wska-
za¢ srodki, ktére by umozliwily panstwu niemieckiemu wyjscie
z impasu. GO dostrzegala je w nawigzaniu przyjaznych stosunkow
z Francjg i Polska. Z drugiej strony wzmozenie dzialalnosci klaso-
wych organizacji robotniczych zwrécilo uwage Jaroszyka na udzial
w wystapieniach tych organizacji polskich robotnikéw i chlopéw.
Skomplikowane problemy spoteczne starala sie GO rozwigza¢ w dro-
dze szerzenia akcji filantropijnej. Stwierdzano: ,,Gdzie nedza, tam
nasza mowa” z jednej strony, a z drugiej: ,,Germanizacja to proleta-
ryzacja’ *7). Program reform spotecznych w caloksztalcie problema-
tyki GO byt wowczas jeszcze tylko waskim marginesem.

Dla ruchu polskiego wybory do wszystkich niemieckich organéw
parlamentarnych stanowily okazje do rachunku sil. Analiza wynikéw
wyborczych w 1924 roku dowodzila, ze na niektérych terenach strona
Polska zaczyna ponosi¢ straty. Przyczyny tego GO dostrzegala
w terrorze niemieckim, zobojetnieniu spoleczenstwa polskiego na
sprawy polskie oraz we wzroscie wplywow komunistycznych kosztem
strony polskiej *8). W zwigzku z tym ostatnim GO opublikowala
otwarty list Kazimierza Donimirskiego, ktéry staral sie wykazaé, iz
wzrost wplywow komunistycznych idzie w parze z procesem germa-
nizacyjnym, ze na listy komunistyczne oddajg swe glosy etniczni

) GO, nr 36, 14 II 1923, Obserwator, Czuj duch. »Kulturpropaganda
im Abstimmungsgebiet”,

4) Jan Baczewski, Zwigzek Polakéw w Prusach Wschodnich, maszyno-
pis w Stacji Naukowe]j Polskiego Towarzystwa Historycznego w Olsztynie.

4 GO, nr 130, 16 VI 1923, Zacheta, ale do walki (przedruk z ,Dziennika
Berlinskiego”); GO, nr 127, 13 VI 1923, Obs erwator, Quo wvadis?;
GO, nr 168, 1 VIII 1923, Obserwator, Zagrozone prawa masze w Prusach
Wschodnich;, GO, nr 242, 26 X 1923, Obserwat or, Polski proletariat
w Prusach Wschodnich.

) GO, nr 242, 26 X 1923, Obserwator, Polski proletariat w Prusach
Wschodnich.

%) GO, nr 111, 11 V 1924, Po wyborach.

180



Polacy, ale juz zgermanizowani *). Trudno i dzisiaj odmoéwi¢ stusz-
nosci spostrzezeniom Donimirskiego, bo przeciez zasadnicza przyczyna
utrudniajacs przenikanie idei komunistycznych do ludnosci polskiej
byt tradycjonalistyczny charakter ruchu polskiego, opierajacy caty
swoj program na przywigzaniu do ,,wiary i mowy ojcow”. Z tradycjo-
nalistycznym programem narodowym szedt w parze niemniej kon-
serwatywny program spoleczny.

Gléwnym kryterium, na podstawie ktérego ukladal sie stosunek
GO do rzadu niemieckiego po 1923 roku, byla ocena, w jakim stopniu
jest wykonywany 113 paragraf konstytucji weimarskiej. Z okazji
rocznicy konstytucji w 1924 roku GO pisata: ,,Naréd niemiecki nie
rozumie ducha republikanskiego i demokratycznego swej konsty-
tucji... Ogien rewolucji przeszedl po wierzchu, nie siggnat podstaw
starego porzadku rzeczy, nie przepalil duszy niemieckiej, nie wy-
wolal u niej pragnienia obywatelskiej wolnosci. Wszystkie niemal
symbole pruskiego samowladztwa i cesarskiej wladzy pozostaly
nietkniete’ ). Z takiej oceny wyplywatl krytyczny stosunek do rzadu
niemieckiego. GO zarzucala mu, ze pomija milczeniem stuszne zada-
nia ludnosei polskiej, przy réwnoczesnym niemal oficjalnym popie-
raniu rozmaitych antypolskich organizacji niemieckich. Domaga-
no sig, aby rzad niemiecki zerwat z taka polityka. Jednak stale i przy
kazdej okazji GO zapewniala o zachowywaniu lojalnosci wobec pan-
stwa niemieckiego.

Sledzge z duzym zainteresowaniem rozwdj stosunkéw polsko-
niemieckich, szczegdlnie wiele uwagi GO poswiecala sprawie wojny
celnej miedzy obu panstwami, witajgc z duzym aplauzem wszystkie
mozliwosci jej zakohczenia. Laczyla sie z tym pesymistyczna ocena
niemieckiej akcji kredytowej dla Prus Wschodnich. GO w wielu
artykutach stwierdzata, ze ,,Osthilfe” nie moze zapobiec panujacemu
kryzysowi gospodarczemu prowincji, gdyz ,,przyczyng fatalnego po-
tozenia gospodarczego Prus Wschodnich jest brak rozsagdnego traktatu
handlowego z Polskg” 51).

W polowie 1927 roku wyraznie wystapila proba wygrywania przez
GO rozbiezno$ci miedzy rzagdem Prus a rzgdem Rzeszy w sprawie po-
lityki wschodniej. GO solidaryzowala sie z posltawg rzadu Rzeszy,
rownoczesnie krytykujgc rzad pruski i czynige go odpowiedzialnym
za akcje wynaradawiajgca. Stwierdzono, ze rzad pruski zamyka oczy
na posuniecia, ktoére maja na celu wynarodowienie ludnosci polskiej,
gdyz nie moze oficjalnie sie zaangazowaé w germanizacji. Obrone
przed ta polityka dostrzegano tylko w rzgdzie Rzeszy. I rzecz charak-
terystyczna,GO sojusznikow swych dostrzegala tylko w przeciwni-
kach idei prusactwa. ,Polak, ktory sie germanizuje, nie jest dla
prawdziwej nowoczesnej, odradzajacej sie niemczyzny pozadanym
elementem — pisala GO. — Taki Polak wzmacnia szeregi niesympa-
tycznego w Niemczech prusactwa, a czynigc to staje sie sluzkiem
1 zoldakiem prusactwa w walce z Niemcami, ktérzy pragna pozby-
cia si¢ wplywow prusactwa, pragng odrodzenia sie Niemiec, a ktore

49) GO, nr 83, 61V 1924, Kazimierz Donimirski, M. Ramzy, Oskarzam,

%) GO, nr 192, 17 VIII 1924, Glogowiak (pseudonim Waclawa Jankow-
skiego), Martwe Swiatlo konstytucji.

51) GO, nr 116, 20 V 1927, A ja x, Rzad pruski w obronie ,krainy czarnego
krzyza”; zob. takze: GO, nr 102, 15 V 1927, Egon (Jaroszyk), :
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odrodzone dazy¢ bedg do stalego pokoju i zgody miedzy narodami 52).
Proba laczenia sie ruchu polskiego w Niemczech nie z jaka$ partig
polityczng, ale z bardzo mgliscie okreslonym kierunkiem politycz-
nym, nie mogla przynies¢ ruchowi polskiemu w Prusach Wschodnich
zadnych korzysci w walce z naporem elementéw nacjonalistycznych.
GO nadal pozostawalta w tej walce osamotniona,

Wzmozenie dzialalno$ci klascwych partii robotniczych w 1928
roku, okreglenie zadan kosciota katolickiego w polityce spolecznej,
a takze i objecie przez Jankowskiego redakcji GO, przyczynilo sie do
wzrostu zainteresowan gazety sprawami spolecznymi. Punktem
wyjscia bylo stwierdzenie, ze ko$ciol katclicki dzieki postawie
poszczegbélnych duchownych prowadzi polityke germanizacyjng
i przyczynia sie przez to do wzrostu wptywdw komunistycznych,
takze i wsrdd polskiego proletariatu. ,,Otwiera sie przed ludem pol-
skim otchlan czerwonego niebezpieczenstwa. Niebezpieczenstwa tego
nie wolno nam nigdy lekcewazy¢, a dcpiern nie powinniSmy patrzyé¢
na to niebezpieczenstwo okiem lekcewazacym w czasach obec-
nych” ), W celu przeciwdziatania ideom komunistycznym GO zaczela
przed polskim robotnikiem i chiopem rozwijaé chrzescijanskg nauke
spoleczng. ,.Lud jest bezsilny i bezradny wobec tego ustroju kapita-
listycznego. I gdyby nawet masy robotnikéow zagarnely calg wladze
W swe rece, czyzby sprostaly ustrbjowi kapitalistycznemu i zniwe-
czyly ten jad zatruwajacy dusze”. Kapitalistvczne zlo, zdaniem GO,
mogly jedynie usungé stopniowa przeprowadzane reformy spolecz-
ne — chrzescijanska rewolucja, dla ktorej najbardziej charaktery-
styczna miata bvé walka z przeciwnikami chrzescijanskiej nauki
o stosunku do blizniego %¢). Takie teoretyczne rozwazania GO o idei
i zadaniach chrzedcijanskiej nauki spclecznej. uzupelnione cyklem
artykuléow o chrzescijafiskich zwiazkach zawodowych, nie szly
w parze z praktycznym dzialaniem. Proby ozywienia polskiego ruchu
spotecznego w Prusach Wschodnich nie daly wiekszych rezultatow,
zresztg i kierownictwo polskich organizacji nie walczylo o to zbyt
gorliwie.

Swiatowy kryzys gospodarczy w koncu lat dwudziestych ogarnat
takze gospodarke Prus Wschodnich., Skutki kryzysu szczegélnie
dotknely ludnos¢ polska, ktora byla pozbawiona mozliwosci korzy-
stania z pomocy panstwowej, majgcej utatwié przezycie tego ciezkie-
go okresu. W zwiagzku z taka sytuacja GO podkreslala, ze Polacy
w Prusach Wschodnich sg zobowigzani do wypelniania wobec pan-
stwa niem‘eckiego wszystkich obowigzkéw, ale korzystanie z pomocy
panstwowej jest im utrudniane. W licznych artvkulach domagala sie
wprowadzenia zavzgdzen, ktore zmienilyby sytuacje i doprowadzily
do zlikwidowania sprzeczno$ci miedzy wypetnianiem obowigzkow
a korzystaniem z przywilejéw dla obywateli panstwa niemieckiego.

%) GO, nr 262, 11 XI 1921, Przyjaciel Niemiec i dlatego antyprusak, Nie
chog zostaé Prusakami.

$) GO, nr 214, 19 I1X 1928, Czerwona zaraza; zob. takie: GO, nr 241, 20 VI
1928, Duszpasterze nie powinni poswigcaé ueczué wiernych Polakéw antypolskief
polityce oraz GO, nr 175, 29 VII 1928, Duchowieistwo niemieckie w poludnio-
wym Tyrolu wyslato do Qjea $w. memorigl proszqe o pomoc. Dzieciom nale-
Zy sie nauka religii w ojczystym jezyku.

) GO, nr 194, 21 VIII 1928, (K. Z. P.), Chrzedcijanska rewolucja przeciw
kapitalistycznemu systemowi gospodarczemu,
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Szczegdlnie krytykowana byla sama koncepcja kredytowej pomocy
panstwowej dla Prus Wschodnich (Osthilfe) i rozwdj akcji osadniczej.
W zwiazku z tym GO sprzeciwiala sig niemieckie]j tezie, jakoby przy-
czyn kryzysu gospodarczego prowincji nalezato szukaé w samym
fakcie istnienia ,korytarza”. Folemizujgc wykazywano, Ze kryzys
moze zosta¢ zlikwidowany nie przez akcje kredytowq. ale przez na-
wigzaunie SciSlejszych stosunkdw gospodarczych z panstwem polskim.
Milionowe kredyty panstwowe, przyznawane w ramach akeji Osthilfe
nie tyle gospodarczej co politycznej. gazela cceniata jako potsrodki —
ktére niczego nie mogg zmienié, a jedynie utrudnig tylko sytuacje,
przez utrwalenie nieprawidlowych stosunkdéw gospodarczych i przy-
czynig sie do wzmocnienia elementdéw antypolskich. T dlatego zda-
niem GO ,niebezpieczenstwo polskie” w Prusach Wschodnich jest
siraszakiem, ktoérym nacjonaliSci straszg rzad niemiecki w celu
otrzymania w sposéb pasozytniczy pomocy padastwowej ).

Tymczasem w Niemczech narastala nowa sytuacja. Zhlizala sie
decydujgca rozgrywka miedzy klasowym ruchem robetniczym a no-
wg silg polityezng — ruchem narodawo-socjalistycznym. W odroéz-
nieniu od lat poprzednich, kiedy GO czynnie angaiowala sig w walki
wewnetrzne, w przededniu przewrotu hitlerowskiego starala sie
zachowaé pozycje czynnego obserwatora. Z tych pczycji zdecydo-
wanie potepiala obie skrajne sily spoleczne — komunistéw i hitle-
rowcow. 13 wrzesnia 1930 roku na tamach GO zosiat opublikowany
artykul przedrukowany z francuskiego ..Lie Journal” pod wymow-
nym tytulem ,Hitlerowcy najwiekszym niebezpieczenstwem dla
pokoju”. Zasadniczg mys$la artvkutu hylo stwierdzenie, ze ruch
narodowo-socjalistyczny, to zjawisko ,.wysoce zatrwaiajace, zagra-
zajace bezpieczenstwu catej Europy”. Oceniajse sytuacje wewnetrzng
w Niemczech w poczgtkach 193t roku. pisata: ,Niemcy przezywaja
okres rewolucyjny. bedacy nastepstwem potréjnego keyzysu: ich po-
lityki zagranicznej, gospodarezej i psvchicznej. A nie mozna zapomi-
nac¢ o tym, ze wszystkie wstrzasy wewnegtrzne w Niemczech sg zara-
zem  wstrzgsami  spolecznosci i kultury zachodnio-europejskiej.
Wszystko przemawia za tym, ze rewolucja nie jest jeszcze akonczona,
lecz dopiero na poczatku swej bolesnej i krwawej drogi” ).

Ruch narodowo-socjalistyczny, wedlug stusznej oceny GO, nie
chciat uznawaé¢ zadnych kompromiséw w polityce wschodniej. Celem
polityki wschodniej hitlerowcéw mialo byé ,opanowanie obszaru
Wisty”. GO wskazywala, ze z tymi zalozeniami programu polityki
wschodniej lgczyly sie zalozenia polityki wobec Polakéw w Niem-
czech 7 jednej strony, a z drugiej wzgledem Niemcéw w Polsce. Pro-
gram ten jeszcze przed dojsciem hitlerowcdéw do wiladzy wyrazono
wzmocnieniem akcji wynaradawiajacej wzgledem ludnosci polskiej,
przy réwnoczesnym wzroscie srodkéw pozaekonomicznych. Natomiast
wedtug GO mniejszo$é niemiecka w krajach lezacych na linii przysz-

) GO, nr 144, 25 VII 1929, Gesamt. nr 50, 3 VII 1929, s. 330, Um die
Stellung der Polen als Staaisbiirger.

%) GO, nr 44, 22 II 1931, Bojkot Reichstagu przez hitlerowcéw, zob. lakie
GO, nr 213, 13 I1X 1930,
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lej ekspansji ruchu hitlerowskiego byta ,tylko forpocztami przysztego
ataku politycznego” 5i). Co

Wystapienie warminskiego biskupa Kallera, ktory stwierdzit, ze
wszyscy wierni wyznawcy wiary katolickiej powinni gtosowaé tylko
na listy Centrum, GO wuznala 'jako wystgpienie prywatnej osoby,
a nie za polityke kurii. Tak samo oceniano wszystkie inne wystg-
pienia antypolskie poszczegélnych duchownych. Starano sie na ta-
mach GO o stworzenie pomimo wszystko iluzji o tym, iz miejscowa
hierarchia katolicka nie angazuje sie w akcji germanizacyjnej 59).
Natomiast polityke Centrum krytykowano w latach trzydziestych
przede wszystkim za dgznos$¢ do nawigzania stosunkéw ze Zwiazkiem
Radzieckim. Wedtug GO partia centrowa, jako partia katolicka, winna
dazy¢ do zmobilizowania wszystkich sit antykomunistycznych, a nie
dazy¢ do zblizenia z panstwem komunistycznym 59).

W ciggu 1932 roku zycie polityczne w Niemczech ozywito sie. Na
tamach GO nastgpito wéwczas wzmozenie zainteresowania sprawami
politycznymi. Oceniajgc sytuacje polityczng, GO niejednokrotnie pod-
kreSlata wzmacnianie ofensywy hitlerowskiej. W systemie hitlerow-
skim widziano zagrozenie republiki. W tej sytuacji ciekawy byt stosu-
nek ruchu polskiego w Niemczech, a wiec i takze stosunek GO, do
sprawy wyboréw prezydenta Rzeszy, rozpisanych na 13 marca 1932
roku. Polacy oficjalnie w wyborach tych nie brali udziatu. GO stwier-
dzata jednak, ze o ile kto$ z Polakéw w Niemczech chciatby wzigé¢
udziat w tych wyborach, do czego posiada peine prawo, to winien on
gtos odda¢ na Hindenburga, kandydujgcego z ramienia partii republi-
kanskich. W praktyce wiec Polacy stawali woéwczas na gruncie zasady
niemieckiej socjaldemokracji szerzgcej hasto ,mniejszego zta”. ,Je-
steSmy republikanami — pisata GO — mimo ze w republice niemiec-
kiej doznajemy wielu przeszkéd w pielegnowaniu naszej odrebnosci
narodowej. Nie jestedmy rozsadnikami ustroju republikanskiego”.
Tych rozsadnikow widziano w komunistach i hitlerowcach. Natomiast
w Hindenburgu GO widziata cztowieka, ktdory zdawat sobie w peini
sprawe z niebezpieczenstwa, jakie niesie ideologia narodowego socja-
lizmu i ktory jako jedyny w Niemczech maogt zapobiec niebezpieczen-
stwu zwyciestwa tej ideologii60). Jak duza to byta pomytka i jak
wiele kosztowata ruch polski i samg gazete, dowiedziano sie nie-
bawem.

Niemcy hitlerowskie

W takiej sytuacji Hitler krwawo duszgc opor swych przeciwnikéw
doszedt do wiadzy. Nie obeszto sie bez ofiar takze i po stronie polskiej.
Wtadze objeta partia, przeciw ktorej jeszcze tak niedawno wystepo-

5) GO, nr 86, 15 IV 1931, Cele i $rodki polityki niemieckiej na wschodzie.
Ciekawy i godny podkreslenia jest fakt, ktory podchwycita tez GO, ze hitle-
rowcy w swej agitacji partyjnej czestokro¢ szermowali hastami antypolskimi.
Tak np. Erich Koch, bedacy juz -woéwczas przywo6dca wschodnio-pruskich naro-
dowych socjalistdw, w czasie agitacji przedwyborczej obarczyt czotowych miej-
scowych dziataczy socjaldemokratycznych mianem agentéw polskiego wywiadu.
Sprawa oparta sie o sad, ktédry Kocha i jego wspoétpracownika skazat na kare
aresztu lub grzywne pieniezng za obraze,

%O, nr 68, 22 111 1931, Echa deklaracji centrowej ks. biskupa Kallera.
amze.

ed) GO, nr 56, 8 Il 1932, W sprawie wyboréw na prezydenta.
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wala zdecydowanie GO. Dla redakeji sytuacja byla wigc niestychanie
klopotliwa. Zachowanie dotychczasowej postawy bylo niemozliwe.
Kazde otwarte i zdecydowane wystapienie przeciw ruchowi naro-
dowo-socjalistycznemu oznaczaloby zamkniecie gazety. Z drugiej
strony redakcja musiala w jaki§ sposéb wyttumaczy¢ swa postawe
czytelnikowi i to czytelnikowi mato wyrobionemu politycznie. A po-
nadto obawiano sie represji za uprzednio zajete stanowisko. Zaréwno
jak caly ruch polski w Niemczech, tak i GO nie mogla otwarcie wy-
stapi¢ przeciw samej idei narodowo-socjalistycznej, a réwnoczesnie
nie mogla tez angazowaé sie po jej stronie. Krytyczne akcenty pod
adresem ruchu hitlerowskiego na lamach GO niejednokrotnie byly
przemycane w ukrytej formie. Redakcja zmuszala czytelnika do
uwaznego czytania, do czytania miedzy wierszami.

Préby wyjasnienia nowej pozycji gazety podjal sie redaktor
Waclaw Jankowski. W artykule poswieconym tej sprawie staral sie
wykazaé¢, ze wszystkie gwalty, ktore dotknety ludnos¢ polskg w okre-
sie przewrotu hitlerowskiego, byly zjawiskiem normalnym dla kazdej
rewolucji. Ale rownoczesnie wyrazal pewnos¢, ze takie wypadki po
ustabilizowaniu sie nowych rzadéw nie bedg miaty wiecej miejsca.
Jankowski pisal dalej, ze stabilizacja rzadéw hitlerowskich w Niem-
czech bedzie oznaczala zlagodzenie kursu wobec ludnosci polskiej
i co najbardziej ciekawe... bojkotu wobec Zydéw. Koniecznosé pod-
porzadkowania sie nowemu rezymowi w panstwie niemieckim sta-
rat sie uzasadni¢ nie tylko potrzeba uznania sity i koniecznosciag za-
chowania lojalnosci wobec nowego rzadu, ale i ogélnym przewar-
tosciowaniem wszystkich poje¢. Ogolnie zapatrywal sie optymistycz-
nie na mozliwoséci rozwoju ruchu polskiego w ncwych warunkach 91).
Robilo to wrazenie, ze Jankowski nie tylko wyrazal zdanie co do
sytuacji rzeczywistej, ale ze chcial zasugerowa¢ i wladze miejscowe.

Redakeji GO trudno bylo pogodzi¢ dwie sprawy. Oficjalne wysta-
pienia rozmaitych dvygnitarzy hitlerowskich, ze wzgledu na teorig
rasistowska, podkreslatly koniecznos¢ zachowania wszystkich praw
dla mniejszoéci narodowych w Niemczech. Z drugiej strony mialy
miejsce liczne ekscesy antypolskie czlonkéw partii narodowo-socjali-
styczne]. Przyczyne tego GO starala sie dostrzec w warunkach miej-
scowych, a nie zalozeniach ruchu narodowo-socjalistycznego. W 1933
roku GO nie ,widziala” oficjalnie réznic miedzy demagogicznymi
wystgpieniami kierownictwa partii, obliczonymi przede wszystkim
na efekt zewnetrzny, a codzienng praktyka wewnetrzng. Ale po kilku
miesigcach rzadoéw rezymu hitlerowskiego na lamach GO zaczely sig
pojawia¢ stwierdzenia poddajace w watpliwosé, czy antypolskie
ekscesy, to tylko polityka miejscowych czynnikéw. ,Nie jestedmy
przeczuleni i w pewnej mierze mozemy si¢ liczyé z koniecznoscig
i skutkami tej historycznej przemiany, ktéra przezywaja niemieccy
wspotobywatele. Ale wlasnie dlatego, ze wladza spoczywa dzis w jed-

#) GO, nr 70, 6 IV 1933, Waclaw Jankowski, Reforma Rzeszy. Jankow-
ski w artykule tym pisal, Ze jak sie potoczy rozwdj sytuacji wewnetrznej
w Niemczech hitlerowskich, , pckaze dopiero przyszlosé, bo to co dotychczas
powiedzial kanclerz w swej mowie programowej, musi nasamprzéd wydaé
realne owoce, zanim bedzie mozna powiedzie¢ slowo krytyki. W zyciu gospo-
darczym roéwniez jeszcze musimy czekaé na praktyezne wyniki reform
wewnetrznych”.
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nym reku, ze whrew jej woli sta¢ si¢ nic nie moze, czujemy sie upo-
waznieni i zobowiazani zwréci¢ uwage kierownictwa Rzeszy na kilka
szczegdlnie ciezkich wypadkow” ¢2). Byto to niestychanie trafne ude-
rzenie. Préba odwolania si¢ do czynnikéw centralnych i zwrocenie
im uwagi, ze trudno w istniejacych warunkach spycha¢ odpowiedzial-
noé¢ na najnizszych urzednikéw, nie data zadnego rezultatu. .

Oceniajgc postepy przewrotu hitlerowskiego w pazdzierniku
1933 roku GO stwierdzala, ze to, co dotychczas zostalo w Niemeczech
przeprowadzone, nie stanowi zakonczonej rewolucji, ze kazdy dzien
przynosi coraz dalej idgce zmiany wewnetrzne. Podkre$lano, ze anty-
polskie nastawienie miejscowych czynnikéw nie uleglo zadnej
zmianie 63). Zwyciestwo Hitlera znaczylo w praktyce codziennego
zycia w Niemczech postawienie znaku réwnania miedzy panstwem
a ruchem narodowo-socjalistycznym. Znalazlo to swoj wyraz w refor-
mach zycia publicznego, ktore zostaly przeprowadzone w latach
1933 — 1935. Celem tych reform mialto by¢ stworzenie takiej sytuacji
prawnej, w ktorej niemozliwe byloby wystapienie przeciw ruchowi
narodowo-socjalistycznemu bez wchodzenia w kolizje z obowigzuja-
cymi normami prawnymi. W takiej sytuacji Polacy w Niemczech byli
zobowigzani do wykonywania niejednokrotnie obowigzkéw, ktore
stuzyly nie tyle panstwu, co przede wszystkim partii narodowo-
socjalistycznej. Juz w konicu 1933 roku pojawily sie na lamach GO
glosy przeciw obowigzkowi nalezenia Polakéw do organizacji niemiec-
kich, jak np. Arbeitdienstu, podkreslajgce, ze jest to nie tyle orga-
nizacja o charakterze panstwowym, co hitlerowskim ).

Wprowadzenie w zycie postanowien ustawy o gospodarstwach
dziedzicznych (Erbhofgesetz), ktéra byla podstawg hitlerowskiej poli-
tyki rolnej, spowodowalo ogloszenie na tamach GO wielu artykuléw,
w ktorych wystepowano nie przeciw samej ustawie, ale przeciw jej
stosowaniu wobec ludnosci polskiej. Gazeta wykazywala, ze zastoso-
wanie owej ustawy wobec czlonkéw mniejszoSci polskiej byloby
réwnoznaczne z tym, ze Polak stalby sig opiekunem i gwarantem nie-
mieckiego obyczaju dziedzicznego %%). Prasa niemiecka ocenila wrogi
stosunek GO do stosowania jej wobec Polakéw w Niemczech jako
sprzeciw ludno$ci polskiej wobec wszystkich reform hitlerowskich.
GO nie chcage demonstrowaé w spos6éb zbyt jawny swego wrogiego
stosunku do idei ruchu hitlerowskiego, podkreslila. ze wroga postawe
zachowuje nie wobec ustawy jako takiej, ale wobec stosowania jej
wzgledem ludno$ci polskiej. W zastosowaniu ustawy o zagrodach
dziedzicznych wzgledem ludno$ci polskiej GO widziala mozliwosé
germanizacji.

Piszac o tym, GO niejednokrotnie stwierdzala, ze nie zawsze
moze pisaé otwarcie o wszystkich sprawach i wzywala czytelnika,
aby ten nauczy! sie czytaé miedzy wierszami. Réwnoczesnie jednak
zapewniala o zachowaniu lojalnosci wzgledem rezymu hitlerowskiego.

) GO, nr 147, 24 VII 1933, Z jakiego powodu.

%) GO, nr 228, 26 X 1933; Gesamt. nr 86, 1 XI 1933, s. 685 — 686, W. Jan-
kows ki, Grundsitzliche Befrachungen zur Lage der Polen in Deutschland;
GO, nr 236, 5 XI 1933, W. Jankowski, Nie litodci, lecz sprawiedliwosci sie
domagamy.

#) Tamze oraz GO, nr 45, 24 IT 1934, Nowe ustawy i rozporzqdzenia
a mniejszosé.

*) GO, nr 115, 23 V 1934, Czy rzad uwzgledni nasz wniosek.

186



Domagala sie w zamian za lojalno$é zatatwienia kilku spraw, ktére
jej zdaniem staly w sprzeczno$ci z zalozeniami ruchu narodowo-

socjalistycznego. Chodzito tu o:

1) obowigzek nalezenia do Arbeitdienstu, 2) stosowanie wobec
ludnosci polskiej ustawy o zagrodach dziedzicznych, 3) wciaganie
mlodziezy polskiej do organizacji hitlerowskich, 4) ograniczanie
jezyka polskiego w kosciolach, 5) jawne uposledzenie ludnoSci pol-
skiej w zyciu publicznym 66).

W miare umacniania sie rezymu hitlerowskiego w Niemczech
mozliwosci zajmowania przez redakeje GO jakiego$ wlasnego, chotby
tylko nieco odmiennego stanowiska urzedowego wobec sytuacji
wewnetrznej w panstwie niemieckim stawaly sie coraz mniejsze.
GO musiala sie w wiekszym stopniu ogranicza¢ do podawania serwisu
wiadomosci politycznych hitlerowskiej agencji prasowej, bez zadnych
wlasnych komentarzy. Stosunkowo pewng niezalezno$é¢ zachowywala
GO tylko w obronie praw ludnosci polskiej, o czym bedzie mowa
ponizej.

Taks pozycje zajmowala GO do kresu swego istnienia, tzn. do dnia
wybuchu drugiej wojny swiatowej.

III

STOSUNEK ,,GAZETY OLSZTYNSKIEJ” DO KWESTII POLSKIEJ
W PRUSACH WSCHODNICH

Okres republiki weimarskiej

Po przegranym plebiscycie na terenie Warmii, Mazur i Powisla
nastgpil przejSciwy okres wzmozonych ucieczek miejscowej ludnosci
polskiej do Polski. Bylo to wyrazem nie tylko dazen miejscowych
Polakéw do znalezienia ochrony przed represjami nacjonalistycznych
bojowek niemieckich czy do polgczenia sig z narodem polskim w ra-
mach niepodleglego panstwa, ale bylo to zgodne ztendencjami kregoéw
dzialaczy polskich, majgcych swych reprezentantéow takze i wsréd
rzadu warszawskiego, ktérzy dazyli do zlikwidowania w Prusach
Wschodnich kwestii polskiej, chotby droga masowej opcji 87). Z takim
stanowiskiem nie chciala sie zgodzié GO, ktéra otwarcie stwierdzala,
ze cho¢ decydujaca chwila mineta, to walka ,,0 zachowanie ducha
narodowego i sprawy polskiej” toczy¢ sie bedzie nadal. Plebiscyt
oceniala gazeta tylko jako jeden etap w walce o narodowe uswiado-
mienie miejscowej ludnosci etnicznie polskiej. Od razu podkreslano

%) GO, nr 15, 19 T 1935, Stanowisko nasze jest proste i jasne.

) ")’Zob. relacje Baczewskiego z rozmowy w Warszawie z Wincentym Wito-
sem, owczesnym premierem, ktéry na pytanie odnosnie dalszych loséw zywiotu
pols}{iego w Prusach Wschodnich odpowiedzial: ,Przygotowuje sie mozliwos¢
opc,Ji'na rzecz Polski, z ktérej kazdy Polak bedzie mogl skorzystaé. Kto Polak
wroéci dq Polski. Z powodu tych kilku Polakéw z Niemcami wojny prowadzié¢
nie bgdmemy". (Jan Baczewski, Zwigzek Polakéw w Prusach Wschodnich).
Relacje te potwierdzajg inne materialy znajdujgce sie w Archiwum MSZ.
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niklg wartos¢ wynikéw plebiscytu dla oceny sity ludnosci polskiej na
tych terenach ).

W ruchu polskim na terenie Warmii, Mazur i Powisla nastapity
zasadnicze zmiany. Ucieczki zostaly opanowane. Dazno$¢ do zlikwido-
wania kwestii polskiej w Prusach Wschodnich upadia. Wykrystalizo-
waly sie nowe formy dzialania i nowy program walki. To samo mozna
brlo zaobserwowaé w programie GO. Na uksztaltowanie sig¢ nowego
programu GO mialy wplyw nastepujace czynniki: istnienie nie-
podlegtego panstwa polskiego, powstanie Zwigzku Polakéw w Pru-
sach Wschodnich oraz uklad stosunk6w migdzynarodowych.

Oceniajac potozenie ludno$ci polskiej po plebiscycie na terenie
Prus Wschodnich GO wyrazala nadzieje na wprowadzenie w Zycie
postanowien 113 paragrafu konstytucii weimarskiej ). W walce
o wprowadzenie w zycie tego paragrafu GO starala sie sta¢ na grun-
cie solidarystycznego programu spotecznego i reprezentowac interesy
calej ludnosci polskiej. W odniesieniu do kryterium przynaleznosci
narodowej GO reprezentowala teze, ze przynaleznoéci narodowej nie
okresla subiektywne stanowisko poszczegélnych oso6b, lecz obiektyw-
ny zwigzek krwi?). Calg analize stosunkéw narodowos$ciowych na
terenach plebiscytowych GO opierala na wyrodznieniu trzech grup:
Polakéw, Niemcow i tych, ktérzy zdradzili sprawe polsks, okresla-
nych najczesciej mianem renegatéw. Owych renegatéow GO poczat-
kowo calkowicie potepita. Z czasem zaczeto jednak rozrézniaé tych,
ktérzy przeszli na strone niemieckg §wiadomie, i tych, ktérzy uczynili
to nieswiadomie. Bylo to stanowisko Jaroszyka, ktéry o ile pierw-
szych zdecydowanie potepial, to wobec drugich zachowywal rezerwe,
widzgc zawsze mozliwosé ich powrotu do obozu polskiego 7). Ko-
niecznos¢ pozostania po stronie polskiej GO uzasadniala argumentami
etycznymi, stawiajge to jako sprawe godnoséci i honoru. , Kazdy Polak
powinien pozosta¢ Polakiem — pisala GO w 1923 roku. — Kto wy-
piera si¢ swojej mowy macierzystej, swojego pochodzenia polskiego,
ten popeinia czyn brzydki i niehonorowy. Polak nim pogardza jako
renegatem, a Niemiec nim takze gardzi, cho¢ czesto tego nie okazuje,

%) Fragment tego artykulu cytowany by! w numerze jubileuszowym GO
nr 77, 1 IV 1936, Po plebiscycie, oraz GO, nr 60, 13 IIT 1921, Auri sacra fames,
Przekleta 2qdza ztota. Stwierdzenie to w pelni potwierdza Osuchowski, ktory
w liscie do Jaroszyka z ramienia Towarzystwa Opieki Kulturalnej nad Pola-
kami Zamieszkalymi Za Granicg im. Adama Mickiewicza 18 VII 1922 roku pisat:
»Ta za§ sprawa narodowa wymaga, aby miejscowi dzialacze we wszystkich
naszych ziemiach kresowych, a tym samym i na Warmii nie uchodzili do
»Polski”, nie pozbawiali sie obywatelstwa niemieckiego i nie popelniali naj-
szkodliwszego aktu dezercji. Oczywistym jest, Ze leizy wlasnie w zamiarach
Niemcdw zmuszanie inteligencji wszelkimi sposobami — terrorem i przeslado-
waniami — do opuszczenia terenéw kresowych. Takiemu terrorowi ulegaé nie
musimy, trzeba da¢ nalezyty odpér — leiy to w interesie tych Niemiec,
z chwilg bowiem dezercji ze strony inteligencji lud pozostanie bez obrony
oddany na lup tepicielskiej akcji Niemcéw”. Wlasnoé¢é dra Wi. Chojnackiego.

%) Paragraf 6w glosil: ,,Obcojezyczne czeéci ludnoscei Rzeszy nie moga podle-
gaé ograniczeniom w drodze prawodawczei lub administracyjnej w swym swo-
bodnym rozwoju narodowym, w szczegélnoéci za§ w uZywaniu swego jezyka
przy nauczaniu, jak réwniez w zewnetrznej administracji i w wymiarze spra-
wiedliwo$ei. :

) GO, nr 51, 2 TII 1922, Kto jest Polakiem, a kto Niemcem.

™) GO, nr 248, 3 XI 1923, Obserwator, Zaprzanstwo i zdrada.
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gdyz ustug zgermanizowanego Polaka potrzebuje. Tak Niemiec po-
gardza zaprzahcem. Niemiec pogardza¢ nim musi, jezeli on wlasng
swa godnos¢ i honor narodowy szanuje” 2. . o

GO calg argumentacje o koniecznosci utrzymania pols_kosm adre-
sowala do ludnosci etnicznie polskiej, posiadajgcej wyrobione poczu-
cie przynaleznosci narodowej. Bylo to zresztg charakterystyczne dla
ruchu polskiego w Niemczech w okresie dwudziestolecia mledzy-
wojennego, a w konsekwencji jedng z zasadn'icz.ych przyczyn ograni-
czajacych baze dziatania tego ruchu. Szczegélnie ostro wystepowato
to na terenach, gdzie zywiot polski miat charakter nie wychodzczy, qlg
autochtoniczny. Jaroszyk nie chcial sie ograniczac t’yl.ko do ludnosci
polskiej posiadajacej wyrobione poczucie narodowosciowe. I dlatego
uwazal, iz konieczng rzecza jest zalozenie specjalnego pisma polsklegq
w jezyku niemieckim, przeznaczonego dla zgermanizowgnej .ludnosm
etnicznie polskiej. Koncepcja ta nie natrafila na poparcie, nie doszto
do jej zrealizowania. Skonczylo sie jedynie na drukowaniu na ostat-
niej stronie GO w sposéb nieregularny przekladow polslgch artylgu-
low, poswieconych sprawom narodowosciowym w jezyku nie-
mieckim %),

Ocena sytuacji narodowosciowej na Mazurach wskazywala, ze
wlasnie tam jes! szczegélnie duza liczba tych, ktérych okreslano mia-
nem zaprzancéw. Katolicki charakter GO, cho¢ za czasow Jaroszyka
nie demonstrowany w sposéb zbyt natarczywy, ograniczal mozliwosci
oddzialywania na ewangelickiego czytelnika mazurskiego. Spora-
dyczne préoby przeniknigcia na Mazury nie mogly daé pozytywnych
rezultatow. A wowczas GO oceniala, ze cofanie sie katolicyzmu na
Mazurach bylo rownoznaczne z cofaniem sie polskosci ™). Bylo to
sposirzezenie stuszne i dotyczyto ucieczki do Polski niedawno osadzo-
nych na Mazurach polskich osadnikéw z Lubawszczyzny, Pomorza
czy Wielkopolski.

Caly ruch polski na terenie Prus Wschodnich nosit charakter
tradycjonalistyczny, w ktérym przywigzanie do ,,0jcOw mowy i wia-
ry” odgrywalo role zasadnicza. Sprawy te nieco inaczej wygladaly
tylko na Mazurach, co wigzalo sie z otwartym zaangazowaniem kleru
ewangelickiego w akcji germanizacyjnej juz przed 1914 r. i ukladem
spolecznym (szczegélnie duze sproletaryzowanie). Jaroszyk w pro-
gramowych artykulach GO stwierdzal wyraznie, ze tak religia, jak
i mowa jest Swietoscig dziedziczng, do zachowania ktorej zobowigzany
jest kazdy. Z tym lgczylo sie stanowisko gazety, domagajacej sie wy-
stapienia kosciola katolickiego przeciw germanizacji ™). A tymczasem
po plebiscycie kler katolicki takze czynnie sie zaangazowal po stronie
germanizatorow. GO znajac przywigzanie miejscowej ludno$ci do
wyznania katolickiego ograniczalta sie poczatkowo do krytykowania
jedynie poszczegdlnych wypadkoéw ograniczania jezyka polskiego

*) GO, nr 53, 4 III 1923, Honor polski, godnosé narodowa zachowujcte.

73) Projekt wydawania ze strony polskiej gazety w jezyku niemieckim wy-
wotat w Prusach Wschodnich wielkg kampanie Niemcow, ktérzy starali sig
przedstawiaé to jako dazenie do polonizowania ludnosci niemieckiej. Zob. Wo-
jewodzkie Archiwum Panstwowe w Olsztynie (dalej WAPO) 1 262.

“) GO, nr 62, 15 III 1922, Gesamt., nr 43, 18 III 1922, s. 311 — 312, Gegen
die Deutschkatholiken.

%) GO, nr 141, 21 VI 1922, Gesamt., nr 97, 24 VII 1922, s. 716 — 717, Obser-
wator, Germanisierung in der Kirche.
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w kosciotach, podkreslajgc, ze nie jest to zgodne z zasadami wiary
katolickiej. Wobec tego rodzaju wypadkéw GO postepowala tak,
jakby to byly wystapienia poszezego6lnych duchownych na Wlasna
reke, bez cichego poparcia kurii fromborskle] Natomiast calko-
wicie pogodzono si¢ z faktem germanizacji Mazuréw przez kosciot
ewangelicki ).

Przedmiotem szczeg6lnego zainteresowania na lamach GO do
1928 roku byla walka o polskie szkolnictwo, rozumiana jako walka
o realizacje 113 artykulu konstytucji weimarskiej. W niewykony-
waniu wszystkich postanowiefn tego artykulu przez rzad niemiecki
GO dostrzegala jedno z gléwnych ogniw germanizacji. Walke o pol-
skie szkolnictwo GO rozumiata jako kwestie zycia lub $mierci zywiotu
polskiego w Prusach Wschodnich. Domagajac sie utworzenia polskich
szk6l, GO pisala ,,My mamy placi¢ podatki na szkoty i oplaca¢ nauczy-
cieli, aby w tych przez nas oplacanych szkolach dzieci nasze niem-
czono? Céz to za zadanie, gdziez jest nasze uprawnienie” 7). Wobec
braku polskich szkol GO uwazala, ze moze temu zaradzi¢ jedynie
nauczanie dzieci po polsku w domach rodzicielskich, Ostro zwalczala
GO teze, jakoby znajomos¢ jezyka polskiego w Prusach Wschodnich
utrudniala mlodziezy wejscie w zycie. A nawet przeciwnie, pod-
kreslala, ze istnieje konieczno$¢ w Prusach Wschodnich znajomosci
jezyka poiskiego ze wzgledu na potrzebe utrzymywania stosunkow
gospodarczych z Polskg ).

Po plebiscycie w Prusach Wschodnich mozna bylo zaobserwowaé
po chwilowym zastoju zywy rozwdéj form organizacyjnych. GO byla
Scisle zwigzana z kierownictwem tegoz ruchu, nie tylko przez opla-
canie redaktora, ale i przez czynny udzial pracownikow redakeji
" i wydawnictwa w codziennej pracy organizacyjnej. Jednakze sprawy
zycia polskich organizacji z wyjgtkiem sprawozdan z niektérych
publicznych zebran i uroczystosci nie byly szerzej uwzgledniane na
lamach GO. Przyczyng tego byla nieche¢ do niepotrzebnego ujaw-
niania nawet legalnych przejawéw dzialalnosci owego ruchu. Dazno$é
do jednolitego wystepowania ruchu polskiego na zewnatrz byla przy-
czyng, ze GO starannie ukrywala calg walke wewnetrzng w ruchu
polskim. Gazeta wyrazala pelne poparcie dla powolania jednolitej
centralistycznej organizacji polskiej w Niemczech. I dlatego tez
powstanie Zwiagzku Polakéw w Niemczech zostalo ocenione jako
zasadniczy przelomowy moment w rozwoju zycia Polakéw w Niem-
czech ),

Program spoleczny GO by! dostosowany przede wszystkim do
warunkow warminskich, gdzie najbardziej istotnym elementem spo-
lecznosci polskiej byt samodzielny chlop. W takiej sytuacji sprawy
dziatalnosci Zjednoczenia Zawodowego Polskiego, ktore jednak nie
stalo na plaszczyznie ideowej identycznej do programu GO, znaj-
dowaly na jej lamach tylko przypadkowo miejsce. Publikowane

) Sprawy te dopiero znajdujg szersze odbicie na lamach GO w 1922 roku
a wyraznie sg postawione w 1923.

™) O, nr 154, 6 VII 1922,

8) GO nr 241, 15 X 1922, Obserw a t or, Uczmy dzieci nasze czytaé, pisaé
i $piewaé po polsku

) GO, nr 206, 24 VIII 1922, Gesamt., nr 138, 11 X 1922, s. 965 — 966, In Sa-
chen der Griindung eines Bundes der Polen in Deutschland; GO, nr 143, 20 VIII
1922, Gesamt,, nr 132, 25 VIII, 1922, s. 935, Ein Polenbund in Deutschland.
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materiaty miatly wykazaé, ze polscy robotnicy nie majg czego szukac
w niemieckich organizacjach klasowych, a jedyne ich miejsce moze
by¢ w Zjednoczeniu &)).

Centralizacja ruchu polskiego w Niemczech i narzucenie pro-
gramu i metod dziatania wyksztatconych w innych dzielnicach pan-
stwa niemieckiego dla organizacji w Prusach Wschodnich miato
pewne ujemne skutki. Przede wszystkim ruch polski w coraz to
wiekszym stopniu ograniczat swoje dziatanie tylko do Polakéw posia-
dajacych wyrobione poczucie przynaleznosci narodowej. Wyrazito sie
to najwyrazniej w artykule przedrukowanym przez GO z Dziennika
Berlinskiego, w ktorym stwierdzono: ,Jako najwazniejszy moment
(przy okre$laniu przynalezno$ci narodowej — W. W.) musimy uzna¢
przeswiadczenie, przekonanie danego osobnika, ze jest Polakiem” 81).
Teza ta wowczas nie odniosta na tamach GO petnego zwyciestwa.
Odmienng postawe zajmowat Jaroszyk, wskazujac, ze o przynalez-
nosci narodowej decyduje nie subiektywne stanowisko, lecz zwigzek
krwi. Ze sprawg tg tgczyta sie przede wszystkim kwestia mazurska.
Jaroszyk wystepowal na tamach GO przeciw germanizacji ludnosci
mazurskiej i przeciw probie tworzenia z nich jakiej$ odrebnej etnicz-
nie grupy, nie powigzanej ani z Polakami, ani z Niemcami. Przyczyne
biedy, ciemnoty, demoralizacji Mazuréw Jaroszyk widziat w daleko
posunietej germanizacji. Jednak o ile na tamach GO waiczyt, cho¢
bardzo rzadko, o zgermanizowanych Warmiakéw czy Powislakéw, to
bardzo pesymistycznie zapatrywatl sie na mozliwo$¢ odniemczenia
Mazuréw. W 1923 roku Jaroszyk na tamach GO wyznawat poglad,
iz odwrot niemczyzny na Mazurach jest zjawiskiem raczej juz
nieosiggalnym&).

W walce ruchu polskiego z naporem germanizacji w 1923 roku
zaistnialy nowe elementy. Zostala nawigzana wspdtpraca z mniej-
szo$cig dunskg w Niemczech, a w samych Prusach Wschodnich poczy-
niono pewne préby w kierunku nawigzania stosunkéw z ludnoscig
litewskg i wytworzenia w Prusach Wschodnich jednolitego frontu
litewsko-polskiego. Do nawigzania tego sojuszu duze znaczenie przy-
wigzywata GO, zdaniem ktérej uktad stosunkéw miedzy obu pan-
stwami — Polska i Litwg — wdwczas raczej nieprzyjazny, nie powi-
nien posiada¢ wpltywu na ksztattowanie sie wzajemnych stosunkéw
miedzy Litwinami a Polakami w Prusach Wschodnich &).

Proby utworzenia wspoélnego frontu ludnosci polskiej z innymi
mniejszoSciami w Niemczech nie potozyty kresu toczagcym sie walkom
wewnetrznym w obozie polskim. Dgzno$¢ do utrzymania mitu o we-

8l) Zjednoczenie Zawodowe Polskie w Prusach Wschodnich dziatato przede
wszystkim na Powislu.

8) GO, nr 177, 11 VII 1923, Problemat mniejszosci narodowos$ciowej. Jako
Ii(nne momenty artykut 6w wysuwat wspélnos¢ pochodzenia i wspdlnosé jezy-

owa.

m) GO, nr 133, 20 VI 1923, Obserwator, W waszej sprawie; GO, nr 139,
27 VI 1923, Obserwator, Hanba kulturalna; GO, nr 271, 1 XII 1923
Obserwator, Niemcy w Polsce Zzadaja germanizacji Mazuréw w Dzial-
dowskiem.

€ GO, nr 235 18 X 1923, Germanizacja Mazuréw i Litwinéw w Prusach
Wschodnich; GO, nr 142, 1 VIl 1923, Gesamt., nr 79, 5 VIII 1923, s. 68, Obser-
wator, Block der Polen mit Danen.
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wnetrznej jednosci uniemozliwialta GO publikowanie artykuléw po-
kazujgcych prawdziwe oblicze wewnetrznych rozgrywek w obozie pol-
skim. Jedynym, ale za to bardzo jaskrawym, wyjatkiem byt artykul
opublikowany na lamach GO, wymierzony oficjalnie przeciw Baczew-
skiemu, za jego dazno$¢ do zmonopolizowania calego kierownictwa
ruchem polskim w Prusach Wschodnich #). Artykul 6w miat sie uka-
za¢ nawet bez wiedzy Jaroszyka, 6wczesnego redaktora gazety, a ini-
cjatywa wyszia przede wszystkim ze strony Pienieznych. Do dalszych
wystapien w tej sprawie nie doszlo tylko dzigki osobistej ingerencji
konsula polskiego w Krolewcu, Merdingera, ktéry stanowczo sprze-
ciwil si przenoszeniu wewnetrznych rozgrywek na forum pobliczne
i wymogl zamieszczenie artykulu odwolujgcego wszystkie zarzuty
poprzednio uczynione Baczewskiemu. Jaroszyk, cho¢ do Baczewskiego
byt ustosunkowany nieprzychylnie, byl tego samego zdania co i kon-
sul Merdinger ).

W 1923 roku na lamach GO opublikowano kilka artykuléw oma-
wiajacych niektore problemy polityki zagranicznej panstwa pol-
skiego. Artykuly te nie zawsze byly wyrazem poparcia dla posunieé
polskiej polityki zagranicznej i wewnetrznej. I tak np. w ostry sposob
krytykowano stosunek Polski do Litwy 8). Z aprobatg natomiast
spotkala sie polityka Seydy wobec Niemcéw w Polsce, polegajgca na
probie zastosowania wobec nich pewnych retorsji, w zaleznosci od
uktadu stosunkoéw wiladz niemieckich do ludnosci poiskiej w Niem-
czech. W odréznieniu od politvki poprzednich ministréw spraw zagra-
nicznych, ocenianej jako polityke ,cukierka i bata”, dla posunie¢
Seydy GO wyrazala duze uznanie #?). Jaroszyk cho¢ stawial na oboz
narodowej demokracji, na tamach GO staral sie pozornie zachowa¢t
pozycje ponadpartyjng, tylko niekiedy ujawniajac swoje prawdziwe
pcwigzania ideowe, Ideowy zwigzek Jaroszyka z endecjg byt przy-
czyng, ze utworzenie w Polsce nowego gabinetu, w sklad ktérego
wchodzili miedzy innymi Dmowski i Korfanty, GO ocenila w ten
sposob: ,,U steru Polski staneli mezowie, ktorzy zastugujg na zaufanie
catego narodu. Rzad Polski sklada¢ sie bedzie z mezéw, ktorzy nikogo
nie odepchng, lecz pracowaé¢ bedg wspélnie z calym narodem” ®).
A dokonujgc oceny sytuacji wewnetrznej w Polsce w 1925 roku
Jaroszyk pisal o istnieniu dwu zasadniczych ugrupowan politycz-
nych: dmowszczyzny i pilsudezyzny. Zdaniem GO, ci pierwsi stawiaja
na Rosje Radziecks, a drudzy na Niemcy, cho¢ najlepiej, gdyby Pol-
ska mogla utrzymaé¢ przyjazne stosunki z obu mocarstwami. Dalej
jednak stwierdzal, iz bardziej realna jest polityka dmowszczyzny,

gdyz utopig jest sadzi¢, ze panstwo niemieckie, dazace do zrewido-

8) GO, nr 266, 25 XI 1923, Z dziatalnosci posla p. Baczewskiego.

8) Odwolanie zostalo publikowane w 269 nr GO z dnia 29 XI 1923. Poq
odwolaniem figurowaly podpisy preedstawicieli wszystkich polskich organizacji
dzialajacych w Prusach Wschodnich. Informacji ) kulisach i sposobie zalat-
wienia tej sprawy uzyskatem od Wandy Pienieznej.

8) GO, nr 235, 18 X 1923, Germanizacja Mazurow i Litwinow w Prusach
W schodnich.

87) GO, nr 162, 25 VII 1923, Obserwator, Polityka rzqdu polskiego.

88) GO, nr 247, 1 XI 1923, Obserwator, Nasze Zyczenia.
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wania postanowien traktatu wersalskiego, nawiagze szczere i przy-
jazne stosunki z panstwem polskim #).

Po plebiscycie GO w sposob ostrozny usilowala postawi¢ sprawe
obowigzku panstwa polskiego wobec ludnosci polskiej w Niemczech.
Poczatkowo GO stala na stanowisku koniecznosci oddzielenia zycia
organizacyjnego polskich ugrupowan w Niemczech od panstwa pol-
skiego. Ale poczagwszy od 1924 roku zaczgla demonstrowa¢ stanowisko
o koniecznoéci zmiany tej sytuacji. Polozenie ludnosci polskie]j
w Niemczech wedlug oceny GO bylo nie do wytrzymania: ,,Do Ligi
Narodow udaé sie nam nie wolno, bo to zdrada, do Polski uda¢ sig
nam nie wolno, bo to takze zdrada. C6z wigc czyni¢é mamy? Przeciez
tak, jak jest, pozosta¢ nie moze. Praw naszych gdzies sami poszuka¢
musimy” 9°). Po takim stwierdzeniu i wobec oficjalnie przez czynniki
niemieckie do wiadomos$ci publicznej podanych faktow o pomocy
panstwa niemieckiego dla ludnosci niemieckiej w Polsce GO zdecy-
dowala sie zwroéci¢ z oficjalnym wezwaniem o pomoc do rzadu pol-
skiego: ,,Prosimy o pomoc, gdyz jezeli ta pomoc nie nastapi, natenczas
zginiemy” ). Zmienila sie wowczas takze postawa GO wobec mniej-
szos$ci niemieckiej w Polsce. O ile poprzednio GO domagala sig po-
prawy polozenia tej ludnosci, to w drugiej polowie 1924 roku GO
pisala: ,,Dzi§ wprost ignorujemy skargi niemieckie w Polsce, a nawet
skarzymy sie stusznie, ze narod polski za malo poswigca uwagi na-
szemu poltozeniu w Niemczech i ze udziela najrézniejszych praw
Niemcom nie zwazywszy na nas i nie stosuje sie¢ do zasady ,,zab za
zgb, oko za oko’ %2),

Jaroszyk, zajmujacy niechetng postawe wobec linii dzialania
Zwigzku Polakéw w dziedzinie okreslania kryteriow o przynaleznosci
narodowej, ktére ograniczaly mozliwosci polskiege ruchu w Niem-
czech tylko do prowadzenia akcji obronnej, w 1924 roku przeszedl do
zdecydowanego natarcia. Pisal: ,,Przyznajmy si¢ do winy. Do pew-
nego czasu praca nasza ograniczyla sie do zachowania tego, co niem-
czyzna laskawie pozostawila”. Uwazal on, ze pozostawanie na tej
pozycji ogranicza mozliwosci oddzialtywania ruchu polskiego szczegol-
nie na ludno$¢ mazursky i na mlodziez jako na grupy szczegélnie
podatne na oddzialywanie hasel germanizacyjnych. I ponownie wy-
sung! koniecznosé wydawania polskiego pisma w jezyku niemieckim,
adresowanego do zgermanizowanych miejscowych Polakéw. Mialo to
by¢ pismo ,,operujace nie frazesami demagogicznymi, pismo nie obra-
Zajace uczu¢ niemieckich, ale pismo przekonywajace, pouczajgce,

) GO, nr 220, 29 1X 1925, Gesamt. nr 78, 3 X 1925, s. 453, Polen, Deutschland
und Russland. Rardzo ciekawa byla ocena prasy niemieckiej dojécia do wladzy
IDmowskiego w Polsce. Otdz prasa niemiecka dopatrywala sie w objeciu obo-
wigzkow ministra spraw zagranicznych przez Dmowskiego uzyskanie poparcia
dla GO od polskich nlacéwek zagranicznych. WAPB Rep 4 nr 288 Wojewddzki
Urzad Pomorski w Toruniu, Wydzial BezpieczenAstwa Publicznego Oddzial
Informacyiny L.dz. 1287/24 C. IV: Torun, dnia 29 II 1924, Sprawozdanie nr 2
o przejawach zycia niemieckiej mniejszosci.

) GO, nr 112, 13 V 1924, S, Drygaly. Byl to artykul napisany po napadzie
njemieckiej bojéwki na grupe dzialaczy Zjednoczenia Mazurskiego we wsi
Drygaly.

)y GO, nr 169, 22 VIII 1924, Obserwator, Rzad polski prosimy o pomoc.

i ") GO, nr 179, 20 III 1924, Obserwator, Kilka stéw pod adresem Niem-
cow w Polsce; cz. II, Oskarzam Niemcow w Polsce.
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logiczne, ktére nawet Niemiec z ciekawo$ciag wezmie do reki. Pismo
,,drazace mozgi” #%). Ale i wowczas postulat Jaroszyka przeszed! takze
bez wiekszego echa.

Po rozwiazaniu trudnosci wewnetrznych w panstwie niemieckim
w 1923 roku nastgpilo wzmozenie nacisku germanizacyjnego. Przestal
dzialaé straszak ,czerwonej zarazy’, zaczynatl dziata¢ straszak ,,pol-
skiego niebezpieczenstwa’. Wowczas Zwigzek Polakéw w Niemczech
wysungl konieczno$¢ przeniesienia walki z germanizacjag na pole
gospodarcze. Zamierzano to osiagng¢ przez ozywienie dzialalnosci
polskich instytucji gospodarczych. Zmiany te GO przyjela z petnym
aplauzem, piszac: ,,Bo robotnik czy rolnik wtedy dopiero najsilniej
odczuwa swg lgcznost ze swymi rodakami, gdy pozna, zZe wigzg go
z nimi nie tylko pewne idealne uczucia, lecz przede wszystkim rze-
czywisty, gospodarczy interes” %¢). Byla to préoba sprowadzenia walki
o utrzymanie polskiego stanu posiadania na plaszczyzne zycia
codziennego. Wedlug okreslen na lamach GO jednego z czolowych
dzialaczy polskiego ruchu mlodziezowego w Prusach Wschodnich
(Szajek?) organizacje polskie o charakterze gospodarczym mialy by¢
»lylko formg, w ktéorg wla¢ nam trzeba nowg tresé”. Ale réwno-
cze$nie z tych samych kregéw mlodziezowych poplynelo ostrzezenie
przed pojmowaniem pracy polskiej na niwie gospodarczej jako samej
w sobie, a nie jako drogi do celu wiodgcej ).

W 1924 roku GO po raz pierwszy przeprowadzila poroéwnanie
stanu ruchu polskiego na terenie Prus Wschodnich w okresie przed-
plebiscytowym i po plebiscycie. Wnioski, jakie z tego poréwnania
wyciagnela, nie byly optymistyczne., Wskazywano na to, ze ruch
polski po plebiscycie operowal znacznie wiekszymi $rodkami finan-
sowymi, posiadatl silniejsze oparcie w postaci istnienia niepodlegtego
panstwa polskiego, a mimo to jego sila oddzialywania byla znacznie
mniejsza, niz mialo to miejsce przed wojng $wiatows. ,,Pomyslmy,
teraz mamy sekretarzy, mamy organizacje, mamy nieruchomosci itd.,
itd., a mimo to nie zobaczymy 6éwczesnego zapalu do pracy, nie odczu-
wamy oOwczesnej niepokalanej duszy polskiej, nie doswiadczamy
dreszczow, jakie nas woweczas przechodzily. Mowimy tylko o pienig-
dzach, zyskach, interesach’ ). Taki wniosek znajdowal potwierdzenie
w dajacych sig zauwazyé¢ w 1924 roku oznakach regresu w ruchu pol-
skim takze i na Warmii. Oceniajac 6w regres, GO stwierdzila, ze jest
to przenoszenie na Warmie stosunkéw narodowo$ciowych z Mazur.
Juz wybory do Reichstagu z grudnia 1924 roku wykazaly zastrasza-
jacy spadek liczby gloséw oddanych na polskich kandydatéw. Polska
Partia Ludowa i Zjednoczenie Mazurskie uzyskaly niemal o /3 mniej
glosow niz w wyborach sprzed siedmiu miesiecy. Wyjatkowo duzy
spadek glosow polskich zanotowano w powiecie olsztynskim, gdzie
bylo szczegélnie duze nasilenie dzialalnoéeci Centrum. Wydaje sie,

%) GO, nr 232, 3 X 1924, S, Nacjonalizm w rzqdzie niemieckim,.

) GO, nr 174, 27 VII 1924, Najblizsze zadanie.

5) Gp, nr 239, 11 X 1924, W artykule tym pisano: ,,Mylicie sie wy, ktorzy
oslaniajac wlasne lenistwo, lub brak woli, wzgl. checi do walki uskarzacie sie
na konie_cznoéé stosowania handléw i warsztatéw jako jedyna deske ratunku,
a wmawiacie w siebie i w opinie, ze prowadzenie pracy ideowej to absurd.
Strasznie sie mylicie”.

%) Tamze.
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ze wlasnie spadek glosow polskich byl przede wszystkim wy-
nikiem tej agitacji. Oceniajac znaczenie owej kleski wyborczej,
GO stwierdzala: ,,Ostatni rezultat wyboréw powinien by¢ przestroga
i sygnalem dla narodu polskiego i wezwaniem do zbiorowych czynoéw,
celem odwroécenia niebezpieczenstwa, ktore nie tylko nam, ale calej
Polsce grozi” 7).

Grudniowe wybory 1924 roku zakonczyty okres, kiedy ruch polski
w Prusach Wschodnich rozwijal sie w sposbb szczegélnie zywy pod
wzgledem organizacyjnym, posiadat stosunkowo duze oparcie w miej-
scowej ludnosci i pomimo wszystko pewne cechy ofensywne. Po
1924 roku ruch polski zostal zepchniety do glebokiej defensywy.
Mozliwos$é znalezienia ochrony przed kurczeniem sie stanu posiadania
zywiolu polskiego w Prusach Wschodnich GO upatrywala w narodo-
wym wychowaniu mlodziezy. A réwnoczesnie ocena sytuacji we-
wnetrznej w Prusach Wschodnich wskazywala na szczeg6lne uczu-
lenie mlodziezy etnicznie polskiej na germanizacje. I dlatego ocena
dalszych losow zywiolu polskiego na tamach GO stawata sig coraz
pardziej pesymistyczna. Zwracano uwage.na dwa fakty. Z jednej
strony zespolenie wszystkich elementoéw germanizatorskich przez
zalozenie 10 lutego 1925 roku ,Bund der deutschen Ostverband”,
przy rownoczesnym malym zainteresowaniu rzgdu polskiego losami
zywiotu polskiego na terenie Prus Wschodnich. To ostatnie GO wypo-
wiedziala otwarcie jako oskarzenie: ,,Zdaje sie, ze nardd nasz upoil sig
wolnoscig i ze nie mozna go zbudzi¢, Ze nie mozna popchnaé¢ go do
energiczniejszych wysitkow w akeji, ktora jest koniecznie potrzebna.
Tam i tu potrzebna reforma, potrzeba zwiekszenia wysitkow i pracy.
Zginiemy, jezeli nie zrozumiemy polozenia’” %8).

GO mobilizuje ponownie wszystkie sity do walki o wykonanie
postanowien 113 artykulu konstytucji weimarskiej, o utworzenie
polskiego szkolnictwa. GO pisata w 1925 roku, ze niezrealizowanie
postanowien tego artykulu jest wyrazem i §wiadectwem zdecydo-
wanej walki z zywiolem polskim, walki, prowadzonej w okreslonym
celu politycznym. Polski element na terenach przygranicznych pan-
stwa niemieckiego, zdaniem GO, przedstawial niebezpieczenstwo
w realizowaniu polityki ,,Drang nach Osten”. A zniszczenie zywiolu
polskiego na terenach przygranicznych mialo byé¢ pierwszym etapem
w walce Niemiec o odzyskanie terenéw bylego zaboru pruskiego.
Taka ogélna ocena celow germanizacji dominowata w GO do konca
istnienia republiki weimarskiej.

Zaoslrzajgcym sie stosunkom wewnetrznym w panstwie polskim
GO poswiecala wiele uwagi. Gazeta, stojac na gruncie solidaryzmu
narodowego, wystepowala przeciw wszelkim przejawom partyjniac-
twa, przeciw lamaniu zgody narodowej takze i na terenie panstwa
polskiego. Szczegdlnie ostro wystepowala gazeta przeciw przejawom
walki klasowej. GO latwiej byto sie pogodzi¢ z rozgrywkami politycz-
nymi partii w panstwie polskim, stojacymi na jednakowej plaszczyznie
klasowej, niz z walkg klasowg. I wlasnie ze wzgledu ha to, jak i tez

') GO, nr 294, 1 XII 1924, Obserwator, Uwagi po wyborach na Warmii,
Mazurach t na Powi$lu, cz. II. .
o ") GO, nr 38, 15 II 1925, Obserwator, Front na wschéd (Front nach
sten).
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orientacje polityczng Jaroszyka gazeta tak ostro potepila przewrot
majowy 1926 roku w Polsce. Zdaniem GO, armia, ktérg Pilsudski wy-
korzystat do dokonania przewrotu, winna stuzy¢ tylko obronie granic
przed zakusami zewnetrznymi, a nie powinna by¢ uzywana do
wewnetrznych rozgrywek partyjnych %). Potepienie przez Jaroszyka
wypadkow majowych, jak i pozniejsza odmowa napisania artykutu
pochwalajacego przeprowadzane w Polsce reformy przez sanacjg, to
istotne przyczyny losow Jaroszyka, o ktérych byla mowa powyzej.

Strona niemiecka ocenila proces germanizacyjny jako walke dwu
kultur, a kurczenie sie zywiotu polskiego jako naturalny proces asy-
milacyjny. GO sprzeciwiala sie temu, wychodzac z zalozenia, ze ger-
manizowanie ludno$ci jest wlasnie zalamaniem prawa naturalnego
rozwoju ludnosci 1), Szczegdlnie wiele polemik na tamach GO wy-
wolala niemiecka teza, ze Mazurzy, cho¢ z pochodzenia etnicznego
Polacy, ze wzgledu na nabycie calej kultury niemieckiej sg zwigzani
z narodem niemieckim. GO twierdzila, ze utrata przez Mazuréw pol-
skich wlasciwosci kulturowych nie oznacza nabycia przez nich nie-
mieckiej kultury, ale jedynie zanik wszelkich wartosci etycznych.
Wynik pracy germanizacyjnej, ktora wedlug GO miala juz w nie-
dlugim czasie $wieci¢ niepodzielny tryumf, spowodowal, ze Mazury
to region ,,ciemny, sekt, najrozmaitszych zabobonéw, zepsucia naro-
dowego, ubostwa, kraina pijanstwa i niemoralnosci... Powiedzg nam
niektérzy zwolennicy tego ohydnego systemu wynaradawiania, ze sg
to przejsciowe objawy i zgermanizowany ludek jest inny. Nieprawda.
Nigdzie i nigdy zauwazy¢ nie mozna, ze ten ludek mazurski i z ger-
manizacji odniost korzysci” 19%).

Jaroszyk réwnoczes$nie na tamach GO staral si¢ wyjasni¢, ze Po-
Jacy w Prusach Wschodnich nie prowadzg walki z narodem niemiec-
kim, a jedynie z elementami wynaradawiajacymi. ,,W Niemcach
takze my Polacy widzimy czlowieka. Cenimy kulture niemiecka,
a nawet chetnie bierzemy od Niemcow co jest dobre. Sg Niemcy,
ktérzy nas zwalczajg i s3 Niemcy sprawiedliwi, ktérzy dgzenia nasze
za stuszne i usprawiedliwione uwazajg’” 192). Ale zdaniem GO, ogélny
kierunek nadajg polityce wewnetrznej ci, dla ktérych najbardziej
reprezentatywny byl Heimatdienst. Mozliwosci realizowania polityki
wynaradawiajgcej widziala GO w duzej liczbie zgermanizowanych
Polakéw, ktorzy szczegolnie gorliwie walezyli z przejawami polskosci.
W takiej sytuacji program oporu przeciw wzmozonemu naciskowl
germanizacyjnemu, nakreslony przez GO, mozna stresci¢ do nastgpu-
jacych punktow: 1) utworzenie polskich szkét i rozwijanie towarzystw
kulturalno-oswiatowych, 2) umozliwienie wyboru polskich kandyda-
16w do parlamentu niemieckiego, 3) zapewnienie mozliwosci swobod-
nego stosowania jezyka polskiego, 4) rownouprawnienie Polakow
obywateli niemieckich w instytucjach panstwowych, 5) zerwanie

") GO, nr 113, 18 V 1926, Gesamt. nr 40, 22 V 1926, Wir Polen in Deutsch-

land und die letzten Ereignisse in Polen.

100y GO, nr 73, 29 III 1927, Gesamt. nr 26, 6 IV 1927 s. 141, Um die Rechte
der polnischen Minderheit.

101 GO, nr 118, 22 V 1927, E g on, Bolesna sprawa.

12) GO, nr 255, r. 1926 (numer uszkodzony, brak daty), Obserwator,
Polacy, Niemcy i renegaci. Nasz stosunek do Niemcédw i masz stosunek do
zaprzancow, czyli renegatéw.
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z dotychczasowym bojkotem polskich instytucji gospodarczych,
8) umozliwienie Polakom korzystania z kredytow panstwowych 1),

W 1928 roku znéw na plan pierwszy w GO zostala wysunigta
walka wyborcza. Ze wzgledu na wypracowanie przez wiladze cen-
tralne kalendarza czynnosci, w ktérym kazdy miesigc byt poswiecony
realizowaniu innego celu, nastapito sciste podporzadkowanie GO temu
kalendarzowi. Od tego momentu zmniejszyl sie bardzo wyraznie
samodzielny charakter gazety, a réwnoczesnie zwiekszyla sie liczba
materialéw pochodzacych z Centrali Prasowej Zwigzku Polakow.
Tarcia w ruchu polskim, narastajaca opozycja przeciw wladzom
centralnym Zwigzku Polakéw i jego polityce, a takze i nie rozwia-
zana jeszcze wéwezas do konca sprawa Jaroszyka zmuszaly kierow-
nictwo ruchu polskiego do rzucenia hasta walki z wszelkimi prze-
jawami partyjniactwa. Za Centrala Prasowa Zwigzku Polakéw GO
stwierdzala: ,,Nic nas z zadnym ruchem partyjnym nie moze lgczyé¢,
wstepowanie do partii niemieckich réwna sie zdradzie narodo-
wej” 194), Polacy w Prusach Wschodnich idac do wyboréw stali na
stanowisku, ze pomocy od zadnego innego ugrupowania politycznego
niemieckiego nie moga oczekiwa¢. Oceniajgc sily polskie przed wybo-
rami, GO stwierdzala z jednej strony, zZe sily te sg znaczne, lecz
w poréwnaniu do liczby Polakéw stosunkowo mate. W agitacji przed-
wyborczej gazeta ponownie wysunela sprawe mlodziezy, postulujac
konieczno$é wzmozenia walki o mlodziez. Opisujgc sytuacje mlo-
dziezy etnicznie polskiej w Prusach Wschodnich gazeta stwierdzala,
ze jest ona niemal tragiczna. Wiekszo$¢ mtlodziezy wstydzi sie swego
polskiego pochodzenia, z sympatig patrzy na wszelkie przejawy niem-
czyzny. I dlatego rzucita wéwcezas hasto: ,,Ratujmy nasze dzieci, ale
nie slowem, lecz czynem”, stwierdzajac, ze przyszlo$¢ zywiolu pol-
skiego jest zalezna od ,,ducha i czynu mlodych” 1%5),

Przed wyborami 20 maja 1928 roku w Prusach Wschodnich miatly
miejsce dwa wydarzenia, ktére w spos6b zasadniczy wywarly wplyw
na dalszy rozwdj programu narodowego GO. Odszedl z redakeji GO
Jaroszyk, a na Mazurach miala miejsce zdrada Machta. Jaroszyk od-
chodzac z redakeji pisal: ,Przeciwnikdéw zas politycznych i nieprzy-
jacidl narodu mojego zapewniam, ze w walce mojej o prawa nasze
narodowe nie kierowalem sie nigdy nienawiscia, lecz pracowalem
w przekonaniu, ze sprawa nasza jest stuszna i sprawiedliwa i Ze praca
dla narodu jest obowigzkiem kazdego kulturalnego czlowieka. Wy-
trwajmy, podirzymujmy sztandar nasz — ,Gazete Olsztynska”,
wypelnijmy nasze obowigzki narodowe, a nauczymy z czasem sza-
cunku nawet tych, ktérzy nas zawsze zwalczaja, lub niestety pogar<
dzaja” 1%). Usunigcie Jaroszyka bylo wyrazem catkowitego uzalei-
nienia GO od Zwigzku Polakéw i jego kierunku politycznego. Zwig-
zek Polakéw w Niemczech stal na stanowisku catkowitego podporzad-

19 GO, nr 73, 29 III 1927, Gesamt. nr 26, 6 IV 1927, s. 141, zob. np. Um die
Rechte der polnischen Minderheit,

1) GO, nr 11, 14 T 1928, Przeciw party‘niactwu (Centrala Prasowa). .

195y GO, nr 25, 30 I 1928, Gesamt. nr 10, 4 II 1928, s. 69 — 70, Um die polnische
Jttg'end; GO, nr 92, 22 IV 1929, Budowniczym przyszlodci narodu jest duch
ojcow i czyn milodziezy.

1% Odbitka szczotkowa GO z datg 21 IV 1928, wlasno$é dra Wi Chojnac-
kiego. Artykut ukazal sie w 94 nr z 22 IV 1928, Gesamt. nr 31, 28 IV 1928, s. 257.
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kowania sie we wszystkich chotby najmniejszych posunieciach rza-
dowi warszawskiemu. W dziedzinie narodowosciowej oznaczalo to
ograniczenie dzialania Polakéw posiadajgcych wyrobione poczucie
przynaleznosci narodowej. By¢ moze, ze usuniecie Jaroszyka przy-
czynilo sie do przyspieszenia daty zdrady Machta. Wydaje sig, ze
dopatrywanie sie w sprawie Machta tylko zdrady polskiej jest uprosz-
czeniem zagadnienia, ktore nie pozwoli na zrozumienie procesé6w
zachodzgcych w stosunkach narodowosciowych na Mazurach.

Wynik wyboréw potwierdzil pesymizm Jaroszyka w ocenie
sytuacji narodowosciowej w Prusach Wschodnich — cofanie si¢ pol-
skosci. Mniejszos¢ polska utracila swego przedstawiciela w parla-
mencie. W takiej trudnej sytuacji rozpoczynal prace Waclaw Jan-
kowski, ktéry pisal po wyborach na lamach GO: ,Nie ma co méwié,
los ludnosci polskiej tak w Prusach Wschodnich, jak i na Slgsku
Opolskim jest doprawdy pozalowania godny. Wprawdzie wraz z unor-
mowaniem zycia po odbytych plebiscytach ustaty tu i éwdzie naj-
gorsze akty gwaltow, szykan, ale ta niezmordowana i systematyczna
polityka wynaradawiania, w ktérej Prusacy celujg, stosowana jest
wobec polskiej ludnosci bezwzglednie” 1%7). To stwierdzenie bylo
zasadniczym punktem wyjscia dla analizy sytuacji w Prusach
Wschodnich, dokonywanej przez Jankowskiego w okresie redagowa-
nia przez niego GO, w sprawach narodowosciowych, ktorg w poréw-
naniu z okresem poprzednim cechowato:

1) ograniczanie sie tylko do obrony narodowego stanu posiadania,

2) bardziej ostre stawianie poruszanych kwestii narodowych,

3) zdecydowane zaangazowanie sie po stronie wojujgcego kato-

licyzmu,
4) traktowanie akeji wynaradawiajgcej na Mazurach jako konco-
wego etapu germanizacji,

5) bezkrytyczny stosunek do sytuacji w panstwie polskim.

Oceniajac sytuacje narodowosciowg w Prusach Wschodnich, Jan-
kowski widzial potrzebe stosowania dwu odrebnych metod na dwu
roznych pod wzgledem narodowosciowym regionach. Pierwszy to
Warmia i Powisle, a drugi Mazury. W odniesieniu do Mazur GO
stwierdzala, ze Niemcy przystepuja do zbierania ostatecznych plonow
z germanizacji. Pisala GO, ze na Mazurach ,,potrzeba naktadu pracy
i umiejetnej reki, kierujgcej tg praca, jezeli nie chcemy, by sie zbli-
zyla chwila, kiedy tylko wicher zalosnie zawodzié bedzie ponad cmen-
tarzem sprawy polskiej na Mazurach” 1%), Natomiast wedlug oceny
gazety sytuacje na Warmii utrudnialo to, ze starzy dzialacze wymie-
rali, a mtode pokolenie, wchodzace w zycie, bylo w coraz wiekszym
stopniu zgermanizowane. Sprawa zasadnicza byla wiec walka o mlo-
dziez. Postepy germanizacji, ktorym GO takze i pod nowym kierun-
kiem nie mogla zaprzeczy¢, Jankowski ocenial tylko jako chwilowa
utrate odpornosci oceniajgc, ,,ze zanik $wiadomosci narodowej tak
bolesny i smutny dla nas, jest dzielem wojujacego germanizmu” 199),
Wlasciwy rozwoj sprawy polskiej zdaniem GO pod nowym kierow-
nictwem utrudnialy przede wszystkim dwie sprawy:

17) GO, nr 154, 5 VII 1928, Spdjrzmy niebezpieczeristwu §mialo w oczy
i gotujmy sie do obrony.

108) Tamze.

109 GO, nr 241, 14 X 1928, Polacy w niebezpieczenstwie,
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1) niedostateczne przeciwstawianie sie niemieckiej dzialalnosci
gospodarczej, majacej ukryte cele germanizacyjne,

2) brak polskiej inteligencji w Prusach Wschodnich, ktéra by
mogla kierowaé zyciem spolecznym ludnosci polskiej w Pru-
sach Wschodnich 1?),

Ze wzgledu na zdrade Machta w 1928 roku na tamach GO nasta-
pilo wzmozenie zainteresowania problemami mazurskimi. Bylo to
zwigzane z dzialaniem Zwigzku Polakéw, ktéry prowadzit akcj¢ ma-
jaca na celu wypelnienie pustki, jaka tam zaistniala po przejsciu
Zjednoczenia Mazurskiego na strone niemiecks. Przy omawianiu
spraw mazurskich GO starala sie wyjasni¢, ze nie ma zadnych zasad-
niczych réznic miedzy ludnoscig polska a Mazurami, ze Mazurzy wy-
wodzg sie z tego samego pnia polskiego. Sprawe Machta oceniano
tylko jako zdrade. Odpowiedzialnos¢ za te zdrade GO skladata takze
i na czlonkéw Rady Nadzorczej Banku Mazurskiego, ktérzy nie pro-
testowali przeciw jego posunieciom, gdyz ,Niewolnictwo ducha
wszezepione nam przez junkroéw zniweczylo wiele szlachetnych po-
czynan $wiattych Mazurow” 111),

Nalezy podkresli¢ jeszcze, ze zasadnicze artykuly, drukowane
w-Mazurze, wychodzily z kregu ludzi zwigzanych z GO, faktycznie
istniala jednak redakcja dla obu gazet — GO i Mazura.

GO, redagowana przez Jankowskiego, lgczyla wszelkie przejawy
zaniku moralnosci spotecznej i politycznej na terenach ziem zamiesz-
katych przez Polakow z zanikiem religijnosSci i walczyla o odrodzenie
ducha religijnego. Sprawa ta byla niezmiernie klopotliwa ze wzgledu
na réwnoczesne zaangazowanie sie niemal wszystkich ksiezy w akcji
germanizacyjnej. Pisala GO w tej sprawie ,,..stwierdzi¢ musimy, ze
system wynaradawiajgcy przez kosciél zostal przyjety najwidoczniej
za zasade postepowania przez wiekszo$¢ duchowienstwa niemieckiego,
stosowany ma by¢ z calg stanowczo$cig, bez wzgledu na to, jakie
szkody stad wynikaja dla koSciota i polskiej ludnosci 2). Sprawe
walki o inng postawe kosciola katolickiego GO laczyla z walka
0 ,,ochrong’” zywiolu polskiego przed wplywami komunistycznymi.

Uchwalenie w grudniu 1928 roku ordynacji dla szkolnictwa mniej-
szoSciowego w Niemczech, a wiec ustawy, ktéra byla jednym
z zasadniczych celéw walki ruchu polskiego w Niemczech po 1920 r.
postawilo przed redakecjg nowe zadanie: pomoc w organizowaniu
polskich szko6l. Oceniajge samg ordynacje, GO stwierdzala, ze jest to
tylko osloda wobec kleski wyborczej i jest swiadectwem usuniecia
z polityki szkolnej zasad bismarckowskich. W odréznieniu od prasy
niemieckiej w ordynacji szkolnej nie widziano Swiadectwa daleko

10y GO, nr 141, 20 VI 1928, Cirkus, Zjazd Ostbundu a my; GO, nr 143,
22 VI 1928? Starania o wtasng inteligencje; GO, nr 154, 5 VII 1928. W innym
z powodu polozenia materialnego Iudu polskiego, ludu rekrutujacego sie
gléwnie z drobnych rolnikéw i robotnikéw, podczas gdy Niemcy wszelkimi
srodkami dgzg do zgniecenia bankéw ludowych i polskich instytucji gospodar-
czych, ktére pozbawione kredyté6w tak polskich jak i niemieckich wogéle tylko
wegetuja. Spéjrzmy niebezpieczehistwu $mialo w oczy i gotujmy sie do obrony”.

11y GO, nr 207, 5 XI 1928, K. Odpieram niestuszne zarzuty.

12) GO, nr 241, 20 VI 1928, Duszpasterze nie powinni poswiecaé uczué wier-
nych Polakéw antypolskiej polityce.
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idacego liberalizmu, a jedynie wynik dlugotrwalej walki strony pol-
skiej ¢ zrealizowanie 113 artykulu konstytucji weimarskiej.

Rozpoczela sie teraz walka o zakladanie polskich szkél. Walka
0 kazda szkole znajduje niemal pelne udokumentowanie na la-
mach GO. Agitujac za posytaniem dzieci do polskich szkét, GO wysu-
wala nawet argumenty natury ekonomicznej. ,,Poza koniecznoscig
natury ideowej w ukonczeniu szkoly polskiej tkwi takze korzys$¢ na-
tury materialnej. Juz dzi§ poszukuje sie sit biurowych, kupiec-
kich itd. wiladajgcych jezykiem polskim” %), Wiele uwagi poswiecala
GO demaskowaniu akcji niemieckiej, zmierzajgcej do wywierania
nacisku gospodarczego na rodzicow, by w ten sposob zmusié¢ ich do
zaniechania posylania dzieci do polskich szkél. Juz w 1929 roku, roz-
wazajgc sytuacje ludnoéci polskiej w Prusach Wschodnich, GO stwier-
dzita, ze ordynacja jest tylko kompromisem miedzy zadaniami pol-
skimi a postawg niemieckich elementéw nacjonalistycznych. Stwier-
dzono, iz ordynacja dala nowe mozliwosci odbudowy Zycia polskiego
w Niemczech, ale nie rozwigzata sprawy polozenia zywiotu polskiego
w Niemeczech 114},

Lata 1929 — 1931 stanowily okres pewnego zastoju w walce GO
o cele polityczne., Wigzalo sie to z sytuacjag w ruchu polskim, ktory
po otrzymaniu ordynacji szkolnej wszystkie wysitki skierowal na
organizowanie polskich szkél. Bez wiekszego echa przechodzity
wszystkie inne wydarzenia. W GO dawatl sie zauwazy¢ woéwcezas brak
szerszego rozmachu, czynnego zaangazowania sie w sprawy zycia
codziennego, co bylo widoczne za czaséw Jaroszyka i to nie tylko na
plaszczyznie narodowej. Wiecej uwagi poswiecano drobnym sprawom
kronikarskim, a réwnoczesnie ulegla zwiekszeniu liczba materiatow
przedrukowywanych z innych gazet polskich czy tez materiatow
agencji Zwigzku Polakow.

A tymczasem w Niemczech réwnolegle z zaostrzeniem stosunkéow
wewnetrznych nastepowalo wzmozenie nacisku germanizacyjnego.
Ruch narodowo-socjalistyczny w swej akeji antypolskiej nie prze-
bieral w srodkach. Wiesci o stale pogarszajacym sie polozeniu zywiotu
polskiego w Prusach Wschodnich, cho¢ rzadko, ale jednak czasami
przenikaly na lamy gazet pelskich, wydawanych w Polsce. Ukazu-
jgce sie tam artykuly najczedciej posiadaly formy sensacyjne, zawie-
rajace niejednokrotnie wiadomosci falszywe lub wyolbrzymione.
W oOwczesnej prasie polskiej zamiast dazyé do pokazania spoteczen-
stwu polskiemu prawdy o losach zywiotlu polskiego w Prusach
Wschodnich, goniono za sensacja. Niejednokrotnie byty publikowane
wiadomosci dotyczace ,,terenéw nie wyzwolonych”. Wprowadzalo to
ruch polski w Niemczech w sytuacje bardzo klopotliwg, bo wladze
niemieckie za te wystgpienia czynily odpowiedzialne miejscowe orga-
nizacje polskie. GO, chcgce uniemozliwié wykorzystywanie tych argu-
mentéw przez Niemcow, publicznie odciela sie od owych nieodpowie-
dzialnych wystapien 115),

18y GO, nr 70, 25 III 1930, W obliczu nowego roku szkolnego wolamy do was
zacni Rodzice: ,Dajcie dzieciom wychowanie w ojezystym jezyku, zglaszajcie
dzieci do szko! polskich., Szkola polska a traktat handlowy z Polskg”.

t4) GO, nr 248, 25 X 1929, Gesamt. nr 85, 2 XI 1929, s. 533 — 534, Die pol-
nische Minderheit in Deutschland.

15 GO, nr 102, 3 V 1931, Nieproszeni opiekunowie,
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Matle zaangazowanie sie ruchu polskiego w walkach politycznych
1932 roku w Niemczech, catkowite zrezygnowanie z walki przedwy-
borczej w wyborach prezydenckich spowodowalo wydanie miejsco-
wej ludnosei polskiej na oddziatywanie rozmaitych niemieckich ugru-
powan politycznych. Argumentom niemieckim nic ze strony polskie]
w terenie nie przeciwstawiano. Skutki tej groZnej sytuacji zaczynala
dostrzegaé GO, ktéra w potowie 1932 roku pisala, iz w wielu wioskach
wytworzyla sie taka sytuacja, ze nie bedzie mozna zorganizowaé pol-
skich zebran, choé bylo to czynione poprzednio 1¢). Niemieckiej walce
partyjnej starala sie przeciwstawi¢ GO jednolita postawe ludnosci
polskiej i w tym widziala jej site. Doprowadzilo to do zatarcia na
lamach GO prawdy o stale zmniejszajacej sie sile tego ruchu. Wska-
zujac na fakt zwalczania przez wszystkie niemieckie ugrupowania
partyjne polskich organizacji, GO podkreslata, ze wszystkie niemiec-
kie partie polityczne roznig sie tylko srodkami 117).

Oceniajac stan ruchu polskiego w Prusach Wschodnich, GO wska-
zywala na utwierdzenie sie instytucjonalnych form tegoz ruchu. Ale
unikano rozwazan o jego zasiegu terytorialnym i liczebnym. Wyrazna
byla dgznosé do zatarcia regresu ruchu polskiego w Prusach Wschod-
nich danymi dotyczacymi calego panstwa polskiego. Sytuacja naro-
dowos$ciowa na terenie Prus Wschodnich dla GO stata sie problemem
drugorzednym 118), .

W przededniu przewrotu hitlerowskiego GO, oceniajac sytuacje
ruchu polskiego w Prusach Wschodnich, wysuwala dwa’ momenty:

1) walka o utrzymanie narodowych wtasciwosci ludnosei polskiej

w Prusach Wschodnich ma wplyw na rozwéj sytuacji we-
wnetrznej i zewnetrznych stosunkéw polsko-niemieckich,

2) charakter sytuacji wewnetrznej, wzrost wpltywoéw partii hitle-

rowskiej napawa zywiot polski na tych terenach obawa o dal-
szy rozwoj jego losow.,

W okresie Niemiec hitlerowskich

Po przewrocie hitlerowskim, ktéremu w Prusach Wschodnich to-
warzyszyly liczne wystapienia antypolskie, wséroéd ludnosci polskiej
zapanowal strach i obawa przed dniem jutrzejszym. GO w takiej sy-
tuacji zwracatla uwage, ze dla zywiolu polskiego sytuacja jest szcze-
golnie ciezka. ale réwnoczesnie podkreslata, ze Polacy przezyli juz
kilka takich okresow i zawsze wychodzili z nich zwyciesko. Jankowski
na tamach GO wzywat ludnoéé polska do zerwania ze stanem biernego
wyczekiwania, w jaki zapadla po przewrocie hitlerowskim. Sytuacja
dla zvwiolu polskiego w przeciggu kilku miesiecy 1933 roku jednak
nie ulegta poprawie. I wowcezas GO przeprowadzila rachunek obo-
wigzkéw i praw ludnosci polskiej w nowym systemie rzadéw. , Wie-
my, co winni jestedmy jako obywatele panstwa niemieckiego. Znamy
jednakze swe obowigzki wobec siebie i spoleczenstwa polskiego. No-
wemu rzadowi niemieckiemu trudnosei nie sprawiamy. Ustosunko-
walismy sie don pozytywnie, lecz nie mozemy milczeé, gdyz dozna-

18y GO, nr 64, 17 III 1932, Nie mamy czasu do stracenia.

17 GO, nr 68, 22 IIT 1932, Walka stronnictw politycznych; GO, ar 103,
4V 1932, Saweka (Kwas), Echa Wyboréw.

118) Zob. GO, nr 92, 21 IV 1932, Choéby: Niezgrabne préby.
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jemy krzywd. Kazde stworzenie broni sig, gdy bedzie skrzyw-
dzone’” 19). Gazeta nie mogla jednak powiedzie¢ calej prawdy. Odpo-
wiedzialno$é za wystapienia antypolskie spychala starym zwyczajem
na miejscowych dygnitarzy, zarzucajgc im, ze dzialajg w sprzecznosci
z linig postepowania ruchu narodowo-socjalistycznego wobec mniej-
szosci.

W sukurs przyszedl wéwcezas gazecie Jaroszyk. W otwartym liscie
ogloszonym na tamach GO 14 kwietnia 1933 roku, wskazujac na liczne
fakty wystapien antypolskich w okresie przewrotu hitlerowskiego,
stwierdzil, ze w Polsce wiecej sie o tym wie, niz mozna by bylo wy-
czytaé z polskich gazet wydawanych w Prusach Wschodnich. T dalej
,,Ja nie blagam i nie prosze o nic, ale wobec groznych stosunkéw ape-
luje do Was, obywatele niemieccy, zaprzestancie walki przeciw nasze]j
mniejszosci w Niemczech, zaprzestancie przesladowania prasy pol-
skiej w Niemczech i nie dopuszczajcie sie czynéw nierozwaznych,
respektujcie nasze polskie uczucia, jezeli pragniecie, azebysmy Wasze
uczucia narodowe respektowali, azeby ludnos¢ polska w wolnej Polsce
zaniecha¢ mogtla akcji odwetowej, ktorg postepowanie Wasze niestety
wywola¢ moze' 120),

Przewrat hitlerowski i wydanie nowej ustawy o stowarzyszeniach
ograniczylo mozliwosci dzialania organizacyjnych form ruchu pol-
skiego na plaszczyZnie politycznej, pozostawiajagc do publicznego
dzialania tylko waski wycinek spraw kulturalnych i oswiatowych.
A tymczasem demagogiczne hasla hitlerowskie zaczely szerzyé spu-
stoszenie takze wsréd ludnosci polskiej, szczegblnie wsrod milo-
dziezy. Coraz wiecej bylo hitlerowcow, moéwiagcych.... po polsku.
Regres polskosci byt z kazdym dniem coraz bardziej wyrazny. Z lam
GO rozlegaly sie tylko wezwania, by ludnos¢ polska nie poddawatla sie
naciskowi germanizacyjnemu. Walka z germanizacjg byla natomiast
utrudniona, gdyz prowadzila jg partia narodowo-socjalistyczna. Po-
mimo to Jankowski na lamach GO staral sie reprezentowaé stano-
wisko pelme optymizmu. ,Wierzymy w lepszg przyszlo§¢ — pisal
on — wierzymy w sile ludu naszego. Sila ta z réznych powodow
ostabla, ale nie zginela i nie zginie” 121), Moéwigc o ekscesach antypol-
skich GO starala sie przedstawié¢ je jako czyny sprzeczne z zaloZe-
niami ideologii hitlerowskiej, a nierzadko jako porachunki osobiste.
Ale stwierdzala tez: ,, Taka walka choéby miata byé stosowana nadal
nie przyniesie nigdy pozadanego skutku dla tych, ktoérzy jg roz-
petali” 122). Polityka ta, zdaniem GO, nie moze doprowadzi¢ do pozy-
tywnych rezultatéw, gdyz ludnosé polska sama nie chce klase glowy
pod topér.

Zwracajac uwage na reorganizacje calego ruchu politycznego po
przewrocie hitlerowskim GO postulowala konieczno$é przeprowa-
dzenia reorganizacji takze i w ruchu polskim, nie w kierunku dopa-

119 GO, nr 75, 12 V 1933, Waclaw Jankowsk1i, Hece — napady — po-
gromy, to wyrazy, ktére muszq znikngé z 2ycia mniejszoéciowego.

120) GO, nr 77, 14 IV 1933, Kazimierz Jaroszyk, Prosze o gtos, Mlawa,
11 IV 1933, byly redaktor ,Mazura” i ,,Gazety Olsztynskiej”.

121) GO, nr 82, 22 IV 1933, Wactaw Jankowski, Warmio Hozjusza
zbud? sie.

122) GO, nr 78, 16 IV 1933, Waclaw Jankows ki, Swieto zmartwychwsta-
nia Panskiego jest §wietem Zycia. B
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sowania go do ideologii narodowo-socjalistycznej, ale w kierunku od-
budowy form organizacyjnych.

Unormowanie sytuacji w ciggu 1933 roku w panstwie niemieckim,
ograniczenie brutalnych eksceséw antypolskich i daznosé oficjal-
nej polityki narodowosciowej w Niemczech do nadania jej jakichs
form, pozwolila gazecie stwierdzi¢ w koncu 1933 roku, iz istnieja
trudne warunki do zycia ludnosci polskiej w Niemczech, ale nie s3 to
trudnosci niemozliwe do pokonania. ,,Stowami robi¢ z siebie ofiary, to
nie sztuka, ale czynem pokazaé, ze nie pozwolimy z siebie robi¢ ofiary,
to wielka sztuka. Wszystko mozna przetrwaé¢, trzeba tylko cheie¢” 123).
Nie mogac w sposéb otwarty podjaé¢ dyskusji z propaganda hitlerow-
ska. a zdajac sobie sprawe z tego, jak duze znaczenie dla rozszerzenia
wplywow narodowo-socjalistycznych miala teza o wyzszosci rasy
germanskiej, GO poczeta drukowaé¢ liczne artykuly podkreslajace
dorobek narodu i pafistwa polskiego. Z duzym zainteresowaniem sle-
dzila tez sukcesy polityki zagranicznej na forum miedzynarodowym,
wysuwajac na plan pierwszy pozytywna ocene zawarcia paktu o nie-
agresji panstwa polskiego z Niemcami i Zwigzkiem Radzieckim. Oce-
niajac zblizenie polsko-niemieckie GO twierdzila, ze przyczyni sig¢ to
do podniesienia stanu zrozumienia kwestii polskiej w Prusach
Wschodnich 124).

Nieznaczne oslabienie natezenia nacisku germanizacyjnego po
podpisaniu ukladu o nieagresji miedzy Polska a Niemcami nie przy-
czynialo sie w sposdb zasadniczy do zmiany sytuacji. Zwatpienie
i nieche¢ do brania udzialu w zyciu polskich organizacji wzrastalo.
Pytanie ,,Po co”?, a potem bolesna odpowiedz ,Nie warto”, byly
coraz bardziej czeste. Wiasnie w tym zniecheceniu GO upatrywala
zasadniczg przyczyne spadku natezenia ruchu polskiego w Prusach
Wschodnich 2%}, Jednak nie tylko zniechecenie bylo przyczyng tego
regresu. Akcja wladz hitlerowskich dazacych do zlikwidowania po-
mimo oficjalnych zapewnieh w Prusach Wschodnich kwestii polskiej,
szla dalej. Najlepszym dowodem tego bylo odebranie praw redakceyj-
nych Waclawowi Jankowskiemu. Postawa ruchu polskiego wobec
polityki narodowosciowej rzadu hitlerowskiego ulegla takze zmianie.

W poczatkach stycznia 1936 roku Rada Naczelna Zwigzku Pola-
kow w Niemczech uchwalila deklaracje, w ktorej domagata sie zmia-
ny polityki wobec ludnosci polskiej w Niemczech. ,,Oswiadczenia
oficjalne, zapowiadajgce zaniechanie germanizacji, nie zostaly po-
parte zmiang stosunkéw rzeczywistych. Przeciwnie, stosunek do lud-
nosci polskiej w Niemczech zostal zaostrzony przez systematyczne
utrudnianie pielegnowania narodowej odrebnosci oraz stale przeciw-
stawianie sie zaspokojaniu najprostszych nawet narodowych upraw-
nien w dziedzinie ko$cielnej i religijnej, o$wiatowej i kulturalnej,
spolecznej i gospodarczej” 126), Oczekujac na skutki deklaracji i pod-
porzadkowujac sie poleceniom kierownictwa ruchu polskiego w Niem-

123) GO, nr 277, 28 XI1I 1933, Zadanie naszej miodziesy polskiej w Niemczech,
przedruk z , Narodu”.

124y GO, nr 49, 1 III 1934, Znaczenie Polski wciqz wzrasta; GO, nr 49, 1 1II
1934, Precz z poczuciem nizszosci.

125) GO, nr 213, 14 II 1935, Miedzy nami. O wynik pracy.

126) GO, nr 7, 10 1 1935, Deklaracja Rady Naczelnej Zwiaqzku Polakéw
w Niemczech T. z. 0 polozeniu ludnodci polskiej w Niemczech.
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czech, GO oglosila tylko tekst owej deklaracji, pozostawiajac ja chwi-
lowo bez zadnych komentarzy.

Dla GO zblizala sie wowcezas wazna rocznica — pieédziesigciolecie
istnienia. W zwiazku z tym 5 IV 1936 roku zostal wydany specjalny
numer jubileuszowy, ktéry byl w zasadzie historia GO. W pracach
nad przygotowaniem numeru wziagt czynny udzial redaktor Leon
Sobocinski, ktéry specjalnie w tym celu przybyt z kraju. Numer
jednak nie nakreslat programu do realizowania. Sprawa dnia jutrzej-
szego dla GO byla wowczas wielka niewiadomg. Program byl tylko
dorazny, nastawiony na realizowanie chwilowych zadan. Ale wowczas
waga GO tkwila, co podkreslaty listy czytelnikow i relacje wspolczes-
nych, w samym fakcie istnienia 7).

Dla calej postawy GO w tym okresie charakterystyczne bylo
zachowywanie jak najdalej idacej ostroznoéci w formulowaniu zarzu-
téw pod adresem miejscquch wladz niemieckich. Bylo to czynione
pod naciskiem przedstawicieli panstwa polskiego w Niemczech, kt6-
rzy zdawali sobie sprawe, ze jakie$ bardziej ostre sformulowanie GO
moze byé na reke wiladzom niemieckim i doprowadzi¢ do zamkniecia
gazety 128), GO niechetnie nakre§lala woéwczas ogolng sytuacje zy-
wiolu polskiego w Prusach Wschodnich. Pisano raczej o poszczegol-
nych wydarzeniach, bez zadnych komentarzy, lub przedrukowywano
artykuly z innych gazet. Krytyczne uwagi znajdowaly znacznie
czeSciej miejsce w przedrukach niz oryginalnych artykutach. Rozpie-
tos¢ tematyki w poréwnaniu z okresem poprzednim byla takze
znacznie mniejsza. Na lamy GO przenikato jeszcze mniej niz poprzed-
nio wiadomosci o organizacyjnych formach zycia polskiego w Niem-
czech.

Zblizenie polsko-niemieckie oraz teorie rasistowskie ruchu naro-
dowo-socjalistycznego, wymagajgce przeciwstawienia sie germanizo-
waniu elementdéw niegermanskich, stwarzaly ruchowi polskiemu
pewne zludzenia, iz w przysziosci sytuacja ludnosci polskiej musi ulec
poprawie. Tymczasem strona niemiecka w Prusach Wschodnich
wobec ludnoéci polskiej stosowata nadal bezwzgledne formy w poczy-
naniach germanizacyjnych. Jako uzasadnienie teoretyczne sluzylo
stwierdzenie, ze nie jest to przeciez germanizacja, ktérg oficjalnie
jako wynarodowienie potepiono, a jedynie Wiederdeutschung, czyli
powtérne niemczenie elementéow dawniej niemieckich. GO tak sko-
m:2ntowala te bezpodstawna teze: ,,W oczach naszych akcja ta przed-
stawia si¢ oczywiscie catkiem inaczej i nie potrzebujemy dziecka
nazywac po imieniu, bo madrej glowie dos$é po stowie” 12%), Komentarz
byt krotki, ale celny.

127) Zob. memorial Sobocinskiego: ,Relacja z pobytu na Warmii i Ma-
zurach”, omawiajacy jego wrazenia z pobytu na tych terenach. Arch. MSZ,
Ambasada Berlin, wigzka 98, teczka 11.

128) Arch. MSZ APB, wigzka 135, teczka 4, Konsulat Rzeczypospolitej Polskiej
w Olsztynie, Olsztyn, dnia 5 maja 1937 r., nr 303, Surowa nagana dla ,Gazety
Olsztynskiej”, Do Ambasady Rzeczypospolitej Polskiej w Berlinie.

12%) GO, nr 87, 16 IV 1937, C6z nam po S§wiecach, ktére nie $wiecq; GO, nr 86,
15 IV 1934, Natomiast GO z teorii rasistowskich wyprowadzila wniosek, ze
w warunkach rzadéw hitlerowskich jedynym rozwiazaniem sprawy narodo-
wosciowej w Prusach Wschodnich winna by¢ ,renacjonalizacja”, przez co rozu-
miar}o »nawrét, w danym wypadku zgermanizowanych Polakéw do swej pol-
skiej narodowosci”. Nawr6ot wynarodowionych do swej narodowosei.
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Taktyka Bund Deutscher Osten, organizacji kierujgcej calo-
ksztaltem akcji wynaradawiajacej, polegata na pomniejszaniu sil
zywiolu polskiego, przy réwnoczesnym wyolbrzymieniu ,,polskiego
niebezpieczenstwa’. Przeciw niemieckiej ocenie sit zywiolu polskiego
wybitnie pomniejszajacej te sity, GO wystepowala niejednokrotnie.
Ale z drugiej strony musiala gazeta przyznag, -ze liczba czlonkdw
polskich organizacji wykazuje stalg tendencje spadkowsy. Ubytek 6w,
wedtug stusznej oceny GO, byl spowodowany wymieraniem starych
czlonkow, miejsca ktorych nie mogli zajgé mlodzi, gdyz ci ,,zamiast
i$¢ §ladami domu... idg droga wiodacg w przeciwng strone” 139),

I wobec takiej sytuacji GO jeszcze raz ponawia sprawe mlodziezy
jako jednga z najbardziej palacych kwestii ruchu polskiego w Prusach
Wschodnich. Problem zostal postawiony przez redakcje jasno. ,,Jaka
mlodziez, takie spoteczenstwo”. Praca wsrod mtodziezy dawata tym-
czasem nikle rezultaty, a przyczyna tego miat by¢ fakt, ze ,partia
hitlerowska juz od samych poczatkdéw swego istnienia zwracata sig
nie tylko do rozsadku pokolenia starszego, lecz dazyla szczegdlnie
pracowicie do uzyskania mlodziezy obojga pteci” %), Dla 6wczesne]
sytuacji mlodziezy polskiej w Prusach Wschodnich charakterystyczne
bylo nagminne przechodzenie na strone niemiecky. Przyczyniato sig
do tego wcigganie mlodziezy do rozmaitych organizacji niemieckich.
Formy dzialania ruchu narodowo-socjalistycznego wywieralty znacz-
nie wiekszy wplyw na umyslty ludzi mlodych niz na starsze poko-
lenie. W poczgtkach 1936 roku GO orzekla, ze walka z obcymi wply-
wami na ludno$¢ polska nie jest beznadziejna i Ze moze doprowadzi¢
do poprawy stanu rzeczy. GO wyraznie stwierdzala, ze bierne pod-
danie sie naciskowi germanizacyjnemu, ktéry pomimo oficjalnych
zapewnien jest prowadzony nadal, oznaczaloby S$mier¢ samobdjcza.
W zwigzku z tym nawolywano do zachowania wewnetrznej zgody
i jednogci narodowej oraz wlgczenie wszystkich Polakéw do dzialal-
noéci Zwiagzku. GO ocenila, ze Zwigzek Polakéw w Niemczech sta-
nowi powazng- sile, lecz sam fakt posiadania silnej organizacji nie
powinien ostabia¢ naszej tworczej dzialalnosci. Gazeta przestrzegata
jednak, ze organizacja ta, gdy do niej nie beda dopltywaé nowe sily,
»to stanie sie kosciotrupem’ %), Program oporu ruchu polskiego
przeciwko hitlerowskiej polityce wynaradawiajgcej, nakreslony przez
gazete, byl catkowicie defensywny i inny nie mogt by¢.

W koncu sierpnia 1937 roku GO, oceniajac polityke niemiecks
wobec zywiolu polskiego, stwierdzila, ze ,,co§ nie jest w porzadku”,
1 ze nadzieja na to, iz stosunki miejscowych wtadz do ludnosci pol-
skiej ulozy sie zgodnie z linig nakreslong w wypowiedziach przywod-
cow ruchu narodowo-socjalistycznego nie ziszczajg sig. ,,Ow nowy
wiatr majacy przynie$¢ oczekiwang zmiane na lepsze w zalatwianiu
przeréznych spraw nas dotyczacych okazatl sie jedynie lekkim podmu-
chem, powiewem nie zostawiajgcym glebszych $ladéw’. I w istocie
nic si¢ nie zmienilo”. A dalej GO stwierdzila, ze ,,w praktyce
dzieje sie co$ wrecz przeciwnego niz zapewnienia”. Artykul kon-

30) GO, nr 23, 20 1 1937, Trwaj polski duchu w ojcéw wierze.

131) GO, nr 80, 8 IV 1937, Szczesny, Jaka miodziez takie spoteczenstwo.

182) GO, nr 10, 14 T 1937, Glogowiak, Zjednoczmy wszystkie sily dla
sprawy polskiej.
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czyl sie pytaniem bez odpowiedzi: ,,Czyzby nowy wiatr mial zmieni¢
swoj kierunek” 133). W nastepnych numerach GO starata sie dac¢ od-
powiedZ na poprzednio stawiane pytanie. Z wielu artykutow wyla-
nia sie odpowiedz, ze w wyniku reform hitlerowskich zycie polskie
zostalo w Niemczech zahamowane. W odpowiedzi na rozmaite wystg-
pienia niemieckie, ktore staraly sie temu zaprzeczyé¢, GO stwierdzata:
,,Jest bowiem rzeczag niemozliwa, byémy catkiem milczeli na wszystko,
co sie wokél nas dzieje, zwlaszcza na zaczepki prasy niemieckiej, go-
dzace w zywot sprawy polskiej w Niemczech 34),

Poczatek pazdziernika 1937 roku przyniést dalsze zaostrzenie sto-
sunkéw narodowosciowych. Glogowiak, pod ktérym to pseudonimem
ukrywal sie Jankowski, stwierdzil wyraznie, ze wiara w uzdrowienie
polityki panstwa niemieckiego wzgledem ludnosci polskiej okazala sig
jedynie ztudzeniem '3%). Hitlerowskie ograniczenia wolnosci zebran
organizacji katolickich na Warmii i Powislu uderzaly przede wszyst-
kim w organizacje polskie. Formy organizacyjne ruchu polskiego
przezywaly stale potegujgcy sie kryzys. W takiej sytuacji doszlo
w listopadzie 1937 roku do podpisania deklaracji polsko-niemieckiz]
w sprawie mniejszosci polskiej w Niemczech i niemieckiej w Polsce.
Zasadniczym zaltozeniem deklaracji mialo byé zapewnienie obu mniej-
szosciom mozliwosci nieskrepowanego rozwoju. Na tamach GO nasta-
pil okres pewnego oczekiwania na rezultaty deklaracji. W kazdym
razie nie zostala ona przyjeta z entuzjazmem. Zamiast wyjasnienia
przyczyny tego mozna zacytowaé fragment listu jednego z czytelni-
kow GO, ktory pisal: ,,Lud na ogdt nie rozplywa sie w entuzjazmie,
bo ciezko doswiadczony dotychczasowymi doswiadczeniami i nie-
checia, z ktérg w zyciu codziennym ma do czynienia, woli odczeka¢
rezultatéw praktycznych tego oswiadczenia lub deklaracji” 1%6),

Stusznosé tej rezerwy wobec deklaracji okazala sie juz w niedtu-
gim czasie w zwigzku ze sprawa spisu ludnosci, poczgtkowo przygo-
towywanym na rok 1938, a ostatecznie przeprowadzonym w 1939 ro-
ku. W podanym do publicznej wiadomosci kwestionariuszu spisowym
obok pytania w sprawie jezyka bylo takze pytanie dotyczace narodo-
wosci. Gazeta wprowadzenie tej nowej rubryki ocenila od razu:
»Wprowadzenie do ustawy obok jezyka ojczystego nowego pytania
dotyczacego narodowosci grozi powaznie wprowadzeniem katastru
narodowego (Nationalkataster)’. A na kataster narodowosciowy
w 6wczesnych czasach ludno$é polska w Niemczech nie mogla sie
zgodzi¢, gdyz wedlug przewidywan GO ,Kazdy bowiem kataster
narodowosciowy okazat sie w koncu zawsze zrodtem wielkich niebez-
pieczenstw dla mniejszosci” 137), ,

Poczatek 1938 roku przyniost dla ludnosci polskiej szereg wydalen
z Prus Wschodnich. GO komentujac to podkreslata koniecznosé¢ zacho-
wania, nawet w tych najciezszych momentach, spokoju i rozwagi.
Roéwnoczesnie trwaly przygotowania do przeprowadzenia obchodu

133y GO, nr 185, 25 VIII 1937, Co$ nie jest w porzadku.

134) GO, nr 224, 28 IX 1937, Nasze sprawy, Z Warmii. Sprawa redaktora
p. PienieZnego.

13%) GO, nr 232, 7 X1 1937, Giogowiak, Wierzyliémy.....

136) GO, nr 272, 25 X1 1937, List do redakcji podpisany inicjatami W. H.

137) GO, nr 5, 8 I 1938, Czyzby ,National-kataster?” Spis ludnosci w Niem-
czech 1938 r.
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pietnastolecia Zwigzku Polakéw w Niemczech. We wszystkich dziel-
nicach odbywaly sie specjalne sejmiki, na ktérych chciano przepro-
wadzié podsumowanie osiagnie¢ pracy Zwigzku. Obrady sejmiku
iV Dzielnicy Prusy Wschodnie, jakie mialy miejsce 16 stycznia
1938 roku, dowiodly, ze ocena sytuacji narodowej na Mazurach,
Warmii i Powislu, jaka dotychczas dawala GO, jest stuszna. Ze
toczy sie tam walka, ktorej konca nie wida¢, walka ,,0 zachowanie
wiary i mowy ojcoéw, ojcow obyczajow i o utrzymanie ziemi ojcodw
naszych’’ 138), _

W przededniu kongresu ludnosci polskiej w Niemczech (zwola-
nego na dzien 6 marca 1938 roku) Rada Naczelna Zwigzku Polakow
stwierdzila, ze deklaracja z 5 listopada 1937 roku w sprawie polityki
wzgledem mniejszosci polskiej i niemieckiej obu zainteresowanych
rzadéw w Niemczech przeszia bez wiekszego echa. Znalazlo to swoje
odbicie w zmianie taktyki GO, ktora zaprzestala stanu wyczekiwania.
W koncu maja na tamach GO stwierdzono: ,,Ogloszona przed poét
rokiem deklaracja mniejszoSciowa rzadu niemieckiego z 5 listopada
1937 roku nie zmienila w niczem potozenia ludnosci polskiej w Niem-
czech, ktére, jak stwierdzila Rada Naczelna Zwiazku Polakow
w Niemczech — nie tylko sie nie polepszylo, ale pogorszylo. Mimo
takiego stanu rzeczy milczeliSmy i nie oglaszaliSmy owych niezwykle
licznych wypadkoéw, jakich co dnia ludno$¢ polska w Niemczech
doznawala i w dalszym ciggu doznaje”. Z takiej oceny sytuacji lud-
nosci polskiej w Niemczech GO wyprowadzata wniosek: ,,Wszystko
to zmusza nas do stwierdzenia, iz nasza dobra wola zostala naduzyta
do propagowania falszywej tezy, iz milczenie nasze jest dowodem
dobrego polozenia ludnosci polskiej w Rzeszy. Tak nie jest” 13%). Byla
to zapowiedZ nowej postawy GO w walce z naciskiem germanizacyj-
nym, ktora jednak tylko w pewnym stopniu zostala zrealizowana.

Rownoczesnie nastgpilo wzmozenie dzialalnosci kierownictwa
Zwiazku Polakow, ktére droga pertraktacji i rozmaitych rozméw
z niemieckimi naczelnymi wiadzami hitlerowskimi chcialy uzyska¢
zmiane polityki wzgledem ludnosci polskiej w Niemczech. Prowa-
dzono, uwienczone powodzeniem, starania o przeprowadzenie rozmoéw
z Hitlerem. Wladzom niemieckim zostal doreczony memorial, ktéry
stwierdzal, ze ,,polozenie Polactwa w Rzeszy staje sie coraz ciezsze,
a milczenie nasze niemczyzna w Polsce tlumaczyla jako dowod, ze
deklaracja 5 listopada jest stosowana”, czemu memorial stanowczo
zaprzeczy! %), GO zgodnie z tym memoriatem poczgla krytykowaé
panujace slosunki.

Zaostrzenie sytuacji miedzynarodowej w 1939 roku powodowalo
wzrost zainteresowania GO tymi sprawami. Oceniajagc zmiane na
arenie miedzynarodowej, GO zawsze starala sie podkreslaé¢ stusznosé
linii postepowania panstwa polskiego. Nie podnosit sie¢ zaden glos
krytyczny przeciw posunigciom Becka. Réwnoczesnie GO na plan
pierwszy wysuwala wszystkie posuniecia rzgdu polskiego, ktére
mogly $§wiadezy¢ o dgzeniu Polski do utrzymania $wiatowego pokoju.

1388) GO, nr 13, 18 1 1938, , Polak Polakowi bratem’.

%) GO, nr 117, 22 V 1938, Naduzycie dobrej woli. Odpowied? na atak prasy
niemieckiej w Polsce i w Niemczech.

10 GO, nr 137, 18 VI 1938, »,Ein Denkschrift mit Irrtumen”.
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Duzo uwagi w 1939 roku poswiecala GO wydarzeniom w Czecho-
slowacji, takze i tu w pelni udzielajac poparcia rzadowi polskiemu.

Whbrew jednak zapewnieniom, w 1938 roku postawa GO wobec
widocznych wystapien antypolskich nie ulegta zmianie, nadal zacho-
wywano duzy umiar w pokazywaniu prawdy. Nie moggc swobodnie
rozwijaé jakiej$ dzialalnosci organizacyjnej, GO rzucila wezwanie do
prowadzenia pracy narodowej w warunkach domowych: , Nawro6¢my
wiec do dawnych sposobow pracy, ktore daty znakomite wyniki. Wi-
dzimy bowiem, ze obecne warunki nie sprzyjajg pracy narodowej
podejmowanej z rozmachem i rozgtosem. Co prawda i tej strony pracy
narodowej zaniedbywaé¢ nam nie wolno, ale powrét do dawnych tra-
dycji jest z wielu wzgledéw wskazany” '*!). Przyczyny tego GO nie
podala, a raczej nie mogla poda¢. Wedlug oceny gazety caia przysz-
losé ruchu polskiego na terenach Warmii i Mazur byla uzalezniona
przede wszystkim od dalszego wychowania narodowego na lonie
rodzinnym.

Poczawszy od 1938 roku zaczyna sie na lamach GO dostrzegat
proby i to, powiedzmy sobie, proby udane, przemycania calego szere-
gu ocen z dziedziny stosunkéw narodowosciowych pod plaszczykiem
artykulow o tematyce religijnej. Gazeta nie ograniczala sig tylko do
tego. Bardziej odwazne i samodzielne stwierdzenia podawala jednak
w przedrukach. I tak w artykule przedrukowanym z jednego z dzien-
niko6w kopenhaskich stwierdzono: ,,Zasadniczo stoi narodowo-socjali-
styczny rzad Rzeszy na stanowisku, iz mniejszosci narodowe w Rze-
szy, ktore sg lojalne, majg wiec prawo do dobrych warunkoéw zycia
w dziedzinie narodowosciowej i kulturalnej”. A dalej artykul dono-
sil, ze Niemcy hitlerowskie wyznajg jedng zasade ,,ze w Niemczech
gospodarzem jest narod niemiecki, a nikt inny” 142). I choé¢ pozosta-
wiono to bez komentarzy, to jasne bylo, iz takie postawienie sprawy
przyczynia sie do jak najdalej idgcych ograniczen w zyciu mniejszosci
narodowych w Niemczech.

Oceniajgc rozwo]j sprawy polskiej w 1938 roku, GO podkreslata
wyraznie ciggle pogarszanie sie sytuacji polskiej, przyczyny cigglego
podjudzania przeciw Polakom dostrzegano w dzialalnosci- Bund
Deutscher Osten. Z drugiej strony gazeta uwypuklata lojalnos¢ lud-
nosci polskiej w Niemczech wobec panujgcego systemu, ktéry jed-
nak nie mysli w zaden sposob odplaci¢ sie tym samym 143),

Germanizacja postepowala w Prusach Wschodnich w zastraszajg-
cym tempie. Wydawalo sie, ze konczy sie dlugotrwaly proces dzie-
jowy, od ktorego nie bedzie juz wiecej odstepstwa. Cho¢ GO pod-
kreslala charakter tego zjawiska, to jednak stale demonstrowala sta-
nowisko optymistyczne, piszac ,,Zle my$li i zle radzi ten, kto sadzi,
iz péHoramilionowa rzesza Polactwa w Niemczech, to stabi ludzie,
skazani na zaglade, to nieliczna garstka utrzymujacych sie jeszcze na
powierzchni” ). Podkreslajac dalej, ze siedemset lat nie moglo do-
konaé¢ catego procesu germanizacyjnego, wyrazano przekonanie, ze nie

)y GO, nr 270, 23 XI 1938, W domowym zaciszu wzniecajmy iskry mitosci
do jezyka od ojca wzietego.

142) GO, nr 290, 17 XII 1938, Stan kwestii narodowodciowej w Niemczech.

%) GO, nr 301, 31 XII 1938, Wojciech M ruch ac z, Koficzymy rok ofiarnej
i zboznej pracy.

1) GO, nr 1, 11 1939, Jest sila w Polactwie.
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bedzie mozna dokonaé tego takze i w kilka lat. Byly to jednak glow-
nie slowa wypowiedziane ,ku pokrzepieniu serc” tych nielicznych
Polakow, ktorzy przetrwali i ktorzy nie ulegli naporowi wynarada-
wiajagcej akeji hitlerowcow. Daznosé do utrzymania polskiego stanu
posiadania w Prusach Wschodnich wobec ciagle] ofensywy niemiec-
kiej musiala oznacza¢ walke. Walke, ktéra w 1639 roku wediug pla-
noéow GO miala sie skupiaé¢ na sprawie spisu ludnogci, ustawie o gospo-
darstwach dziedzicznych, przewtlaszczeniu, obronie jezyka i obronie
polskiego szkolnictwa. Mozliwoéci wytrwania i wygrania walk GO
widziala tylko w mobilizacji wszystkich narodowych sit polskich.

Skrepowanie ust prasie polskiej w Niemczech w 1939 roku posu-
nelo sie dalej. Ruch polski, a z nim GO, musial coraz bardziej ogra-
niczaé¢ wszystkie elementy walki. I choé ton wystapien GO ulegl dal-
szemu zlagodzeniu w 1939 roku, choé¢ 11 razy w 1939 roku numery
GO ulegly konfiskacie, to jednak GO ciagle starala sie nawolywac
ludno$é polska do walki z naciskiem germanizacyjnym. Wobec licz-
nych wypadkow napadoéw bojowek hitlerowskich na polskich dzia-
taczy i na polskie szkoty, faktow wysiedlen z Prus Wschodnich Pola-
kow, posiadajacych obywatelstwo niemieckie, w glgb Niemiec czy
wystgpien przeciw uroczystosciom i zebraniom, urzadzanym przez
polskie organizacje, gazeta pisata: ,Istnieje uklad mniejszoSciowy
polsko-niemiecki i moéwi sie chwilowo bardzo duzo o powstaniu
komisji specjalnej dla spraw mniejszoSciowych polsko-niemieckich.
Ewentualne jej powstanie ma byé dowodem dobrej woli, z jaka rozpa-
truje sie sprawy mniejszosciowe po obu stronach granicy. W naszym
jednak codziennym zyciu polskim w Niemczech dobrej woli jako$
nie odczuwamy”’ 4%),

Poczgwszy od konca marca 1939 roku na tamach GO’ nastgpilo
wzmozenie zainteresowania sprawami wewnetrznymi w panstwie pol-
skim. Zaltozeniem tych artykuléw byto pokazanie sily i potegi é6wczes-
nego panstwa polskiego i jego przygotowanie do ewentualnej wojny.
W sposéb bardzo delikatny GO zaczynala zwraca¢ swym czytelnikom
uwage na zagrozenie panstwa polskiego przez Niemcéw. Czynila to
pozornie w sposOb malo znaczny, marginesowy.

A tymczasem w miare pogarszania sie oficjalnych stosunkow
polsko-niemieckich wzrastala liczba brutalnych atakéw na dziataczy
polskich i w ogbéle mozna bylo zauwazy¢ state pogarszanie sie polo-
zenia ludnosci polskiej, ktéora odwazyta sie przyznawaé¢ do polskosci.
W przededniu wybuchu wojny ruch ten musial sie juz niemal ukry-
wat. Musiatl sie ukrywaé, choé instytucje polskie nadal oficjalnie
istnialy i mialy mozliwo$¢ dzialania. W polowie maja 1939 roku GO
stwierdzala: ,,Naprezenie ostatnich dni w stosunkach mniejszoscio-
wych polsko-niemieckich dotarlo i do spokojnych’dotagd wsi warmin-
skich poprzez rozsiewane umys$lnie przez pewne elementy zlosliwe
plotki, ktorych cel jest az nadto wyrazny. Tak tedy méwi sie na
przyktad o tym, Ze hotel ,,Concordia” w Olsztynie jest kompletnie
zdemolowany, ze wtladze niemieckie zamknely drukarnie ,Gazety
Olsztynskiej”, ze wysiedlono wydawce p. S. Pienieznego, ze w pew-
nej wsi za rozdawanie ulotek przedspisowych aresztowalo gestapo

15) GO, nr 44, 2 III 1939, Zakazanie polskiej zabawy karnawatowej w Ol-
sztymnie. .
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jednego z mezoéw zaufania Zwigzku Polakéow, kiorego czeka rozstrze-
lanie za ,Landesverrat” itp. ,Rodacy. Nie dajcie posiuchu tego
rodzaju plotkom. Pochodza one od prowokatorow, ktorzy chcag Was
przed spisem ludnosci nastraszy¢” #6). Nie mogac w sposob otwarty
GO w ten sposOb probowata przedstawi¢ nastroje, na jakie ngtraflala
ludnosé polska u swych sgsiadow Niemcow. I gdy zwazy sig na te
atmosfere, to dopiero wowczas w catej pelni mozna oceni¢ odwage
GO, kiedy w innym artykule z tego samego okresu stwierdzata: ,,Nie-
mal codziennie czynne wykroczenia nieuchwytnych napastnikow,
wysiedlanie Polakéw z zagrod ojczystych, aresztowania... jawna
i ukryta akcja pogrozkowa i denuncjacyjna uprawiana przez wrogie
nam czynniki z ,,BDO” na czele usiluja zniweczyé resztki spokoju
i poczucia swobody i pewnosci jutra wsrod naszego ludu” 147),

Przeprowadzony 15 maja 1939 roku spis ludnosci stal sie okazjg
do nowej fali wystgpien antypolskich. Wprowadzenie w ankietach
spisowych rubryki o przynaleznosci narodowej zgodnie z poprzednio
zajetym oficjalnym stanowiskiem naczelnych wladz Zwigzku Pola-
kow stalo sie podstawg do utworzenia faktycznego katastru narodo-
wego. GO oceniajac wyniki spisu w dziedzinie narodowosciowej od-
mowila im wszelkich racji. Stwierdzala, ze wyniki te nie moga byé
podstawa do oceniania sily zywiolu polskiego w Niemczech 1 ze
liczba ludnosci polskiej w Niemczech jest znacznie wyzZsza, niz mozna
by sadzi¢ na podstawie danych spisowych 1#*). Stwierdzenie o koniecz-
nosci oceniania sity zywiotu polskiego nie wedlug owego spisu, lecz
wedlug pochodzenia etnicznego bylo jedyng oslods.

Pomimo panujacego systemu GO pisata: ,Nie skarzmy sie. Nie
lamentujmy. To wszystko juz bylo. Maly zwrot ku stosunkowo nie-
dalekiej przesztosci dostarczy brzemiennych w gorzkg prawde dowo-
dow. By! Bismarck i nie szczedzacy ofiar ,,Kulturkampf”. Byla usta-
wa o wywlaszczeniu, byl woéz Drzymaly. Byl plebiscyt i Maks
Worgitzki." To nie sg rzucane w proéznie czcze stowa. To symbole
strasznych dziejowych wichur, co szalaly nad zasadzonymi z woli
Bozej w Niemczech Polakami, by zmie$¢ ich raz na zawsze z widowni.
Ming! Bismarck i , Kulturkampf’, a pozostali we woli trwamy nie-
ugieci Polacy..” %), Uwazny czytelnik mial z tego wyprowadzié
wniosek o Hitlerze. Wszystkie proby bardziej odwaznego wyijscia
do walki GO napotykaly w odpowiedzi na konfiskate. Szczegodlnie
w czerwcu, lipcu i sierpniu konfiskaty te byly bardzo liczne. Dlatego
wszystkie co bardziej ostro sformulowane zdania musialy byé
jak najglebiej ukryte. I dlatego w sierpniu 1939 roku GO pisata:
»Uzyteczne czytanie gazet wymaga przede wszystkim jak najbardziej
dokladnego poznania tekstu ksigzki i zrozumienia go jak najbardziej
wszechstronniej” 1%0),

GO stata jednak na posterunku. Ostatni numer przygotowano na
dziefl 1 wrzesnia 1939 roku. Ale juz przedtem w Prusach Wschodnich
byto widoczne, ze wojna miedzy Polska a Niemcami byla nieunik-

148) GO, nr 111, 16 V 1939, Nie daé posiuchu ztosliwym plctkom.

H7) GO, nr 122, 31 V 1939, Wiecej odwagi i wiary.

148) GO, nr 114, 20 V 1939, Do spisu ludnosci.

.“9) GO, nr 128, 18 V 1939, Nam trzeiwo trzeba patrzyé ma sprawy pol-
skie w Niemczech.

15%) GO, nr 198, 29 VIII 1939, Rozumne czytanie gazet.
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niona. W ostatnich dniach sierpnia w Prusach Wschodnich zostal
wprowadzony stan wojenny. Calos¢ wiadzy przejgt dowoddca woj-
skowy. W ostatnim numerze, ktéry opuscil drukarnig¢ 31 sierpnia
1939 roku, w artykule wstepnym, poswieconym rozwazaniom religij-
nym, przepelnionym akcentami mistycznymi, redakcja zwracata uwa-
ge czytelnikom na grozbe nadchodzacych dni zywiotu polskiego. Przy
czym redakcja nie widziala juz wéwczas mozliwosci szukania opieki
w panstwie polskim. Mimo to zwracala sie do ludnosci polskiej, aby
trwala i mimo ciezkich chwil nie poddawala sie apatii, stanowi
beznadziejnosci 191).

Nastepnego dnia w godzinach porannych do drukarni Pienieznych,
w ktorej tloczono nowy numer gazety, wkroczylo gestapo. Wszystkich
pracownikéw aresztowano, przygotowywany numer zniszczono, ma-
szyny rozbito. Dom, w ktérym znajdowalo sie wydawnictwo, zrow-
nano z ziemig. Plac, jaki powstat po zburzeniu tego domu, nosil miano
placu hanby. W poblizu niego zostal umieszczony publiczny szalet.
Ostatniego redaktora i wydawce, Seweryna Pienieznego juniora, tak
jak i wszystkich innych czotowych dziataczy ruchu polskiego w Pru-
sach Wschodnich, wywieziono do obozu koncentracyjnego, z ktérego
juz wiecej nie powrodeil1%2). Tak zakonczyla sie trwajgca 53 lata
historia .,Gazety Olsztynskiej”.

% * *

Oblicze ideowo-polityczne GO w latach 1920 — 1939 przechodzito
szereg wyraznych ewolucji. Byly one uzaleznione od zmian w sto-
sunkach wewnetrznych na terenie panstwa niemieckiego i polskiego
oraz rozwoju wzajemnych stosunkow politycznych migdzy tymi pan-
stwami, od przemian w ruchu polskim w Niemczech i przeobrazen
w stanie $wiadomosci narodowej ludnosci etnicznie polskiej Warmii,
Mazur i Powisla, a takze od personalnych zmian na stanowisku
redaktora. Dopiero gdy wezmie sie pod uwage te elementy, to prze-
miany w programie GO staja sie jasne i zrozumiale. Program poli-
tyczny i narodowy nie mial samodzielnego charakteru, a jedynie byt
wyrazem rozwoju ruchu polskiego w Niemczech. Nadawanie indy-
widualnego pietna wynikato z oddzialywania redaktora. I dlatego GO
za czasOéw Jaroszyka, zachowujgcego pewng rezerwg czy nawet nie-
przychylng postawe wobec wielu posunieé wtladz naczelnych Zwigzku
Polakéw w Niemczech, posiadala wyrainag odrebnosé programowg
w poroéwnaniu z innymi gazetami polskimi, wydawanymi w Niem-
czech. W omawianym okresie trwaly charakter w programie politycz-
nym i narodowym GO mialty jedynie dwa elementy: lojalny stosunek
do panstwa niemieckiego oraz obrona ludnosci polskiej przed zgerma-
nizowaniem. Te dwa elementy decydowaly o wszystkich przemia-
nach GO.

Znaczenie GO polegalo woéwcezas jednak nie tylko na propagowa-
niu pewnych hasel politycznych i narodowych kierownictwa ruchu
polskiego w Niemczech. W trudnym dla zywiolu polskiego okresie
dwudziestolecia miedzywojennego, a szczegdlnie po przewrocie hitle-
rowskim, wbrew zapewnieniom niemieckim, GO byla najbardziej

131y GO, nr 200, 31 VIII 1939, Bez trwogi Bracia.
132) Relacja p. Wandy Pienieinej.
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zewnetrznym $wiadectwem istnienia zywiolu polskiego na terenie
Prus Wschodnich. GO niejednokrotnie, co podkreslaja wspomnienia
i wypowiedzi starych Mazurow i Warmiakoéw, byla podrecznikiem, na
ktérym uczono sie czyta¢ i méwi¢ po polsku. Liczba czytelnikow bytla
znacznie wieksza, niz mozna by to przypuszcza¢ na podstawie naktadu.
Kazdy numer gazety, ktory trafiat do wioski, byt czytany przez wielu
sgsiadow prenumeratora. Ludno$¢ polska obawiala sie prenumero-
wace GO, gdyz prenumerata tej gazety byla réwnoznaczna z otrzyma-
niem patentu na Polaka, co z kolei powodowato szereg rozmaitych
represji tak ze strony rozmaitych organizacji niemieckich, jak i nie-
oficjalnie ze strony miejscowych wladz urzedowych. O znaczeniu GO
trafnie pisal w poufnym memoriale o sytuacji narodowosciowej na
Warmii i Mazurach polski dziennikarz Sobocinski, ktoéry przyjechat
pomaga¢ w opracowywaniu jubileuszowego numeru gazety: ,Nie
zdajemy sobie sprawy, czym _jest taka ,Gazeta Olsztynska” dla
Warmii. I to nie tylko jej znaczenie polega na realnym efekcie czytel-
niczym, ile na symbolicznym znaczeniu, ze dopdki na Warmii jest
gazeta polska, dopoty sa tam Polacy” 13). Proba oceny znaczenia
»Gazety Olsztynskiej” tylko wedlug, posiadajgcego szereg ograniczen,
programu politycznego, narodowego i spolecznego musialaby dopro-
wadzi¢ do powaznych uproszczen.

183} Arch. MSZ, APB wigzka 98, teczka 11 ,Relacja z pobytu na Warmii
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