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b) Przeprowadzono wstepng reforme szkolng i koscielng w r. 1736. Wydane
sprincipia regulativa” postawily zasade, ze zagadnienia te sg sprawg
panstwowa.

c) Spowodowano zasadniczy wytom w sprawie indygenatu, tagodzac mimo
wszystko problem stosunku sit wewnetrznych do sit zewnetrznych Prus Ksigze-
cych. Istniejacy jeszcze w dalszym ciggu problem tzw. ,rdzennych Prusakow”
(,Ertzpreussen”) stawat sie powoli przezytkiem, tym bardziej, ze szlachta
pruska zajmowata w tej sprawie bardzo niezdecydowane (nijakie) stanowisko.

d) ,Etats-Ministerium” jako spadkobierca Rady Najwyzszej Prus Ksigze-
cych i réwnoczes$nie jako urzad kroélewski (wtadz berlinskich) tracito powoli,
ale stale na znaczeniu wobec aktywnosci politycznej kamer wojenno-
skarbowych.

Ostateczny upadek reliktu suwerennosci panstwowej Prus Ksigzecych prze-

prowadzit Fryderyk II.
Tadeusz Grygier

RICHARD BREYER, Verwaltungsgliederung und Raumplanung in Polen
lind Ostdeutschland vor und nach 1945, Zeitschrift fir Ostforschung, 1959, H. 1,
s. 83 — 113.

Poréwnanie podziatow administracyjnych ziem polskich w X1X i XX wieku
przy probie naszkicowania zasad, przys$wiecajgcych czynnikom decydujacym
0 tych podziatach, staty sie przedmiotem opracowania, dokonanego przez
dra Richarda Breyera. WHasciwie nalezy wymieni¢ jeszcze wspdétautora, a mia-
nowicie lleinza Hinkela, ktéry opracowal mapy i objasnienia do nich. Powstata
interesujgca catos$¢, zastugujagca na poznanie przez polskiego czytelnika.

Punktem wyjscia byt dla dra Breyera spadek po zaborcach w 1918 roku.
Generalnie przyznaje dr Breyer zbyt wielkie znaczenie spadkowi po zaborcach,
a nie docenia historycznego spadku po Rzeczypospolitej Szlacheckiej, ktory
zostat w terminologii i nawet niektérych podziatach podkre$lony. Naturalnie,
ze nowy uktad terytorialny, przebieg granic, wytyczenie nowych os$rodkéw na
skutek zatozenia linii kolejowych narzucit szereg zmian. Bardzo trafnie naszki-
cowat dr Breyer podziaty administracyjne, wprowadzone przez trzech zaborcéw.
Zbyt matg jednak zwrdcit uwage dr Breyer na kilkakrotne zmiany, ktére
zaborcy na ziemiach polskich przeprowadzali. Przeciez i zaborca pruski mody-
fikowat swoje podziaty prowincjonalne w 1824, 1878 r. i korektur takich byto
wiele we wszystkich trzech zaborach. Dr Breyer podat tylko relacje o zmia-
nach w zaborze rosyjskim i tym samym stworzyt niezgodny z danymi histo-
rycznymi obraz wielkiej stabilizacji podziatdéw administracyjnych w okresie
zaboréw. Stusznie uwypuklit dr Breyer tendencje unifikacyjne okresu miedzy-
wojennego, przejawiajace sie m. in, w podziale administracyjnym kraju. R6zno-
rodno$¢ spadku po zaborcach zmuszata do koncentracji wysitkébw na odcinku
ujednolicenia nowego organizmu panstwowego, a w tej dziedzinie duza role
odgrywat podziat administracyjny kraju. Dr Breyer wskazuje na szereg elemen-
tow, uwzglednianych przy wytyczaniu granic okregow administracyjnych
w okresie miedzywojennym w Polsce. Byty to nie tylko wzgledy gospodarcze
1 komunikacyjne, ale i narodowosciowe. Pewng roie odegrata rowniez cheé
przeciwstawienia sie podziatom narzuconym przez zaborce. Trudno zgodzi¢ sie
z.dr Breyerem w wysunieciu na plan pierwszy antypruskiego elementu
w reformie administracyjnej 1938 roku. Poszerzenie wojewddztwa pomorskiego
na pewno trafniej nalezy tgczy¢ z tworzeniem organizmu bardziej odpornego
na naciski sasiednich prowincji pruskich niz z zacieraniem pruskiego charak-
teru polskich prowincji zachodnich. Zapomina dr Breyer o ogromnym odptywie
ludnosci niemieckiej w kohAcowych latach wojny i w okresie przed podpisaniem
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traktatu wersalskiego. Dokonata sie wowczas szybka polonizacja wielu osrod-
kéw, ze wspomng Torun, z ktérego odpiynela grupa urzednicza i wojskowa,
zmieniajac zupelnie charakter miasta na najbardziej polski. Na pewno i wzgle-
dy narodowosciowe oraz zrozumiala tendencja wigzania w jednym okregu po-
wiatéw silniejszych gospodarczo ze slabszymi nie byly pominigte przy ustala-
niu nowej koncepcji podzialu administracyjnego. Kolejnosé elementow,
uwzglednianych przy nowym podziale, tym bardziej wymaga przedyskutowania
wobec zastosowania odmiennego kryterium przy relacji o zmianach podziatu
w sasiednich prowincjach pruskich. Powolujgc sie na wywody F. Rossa, dopa-
truje sie dr Breyer w pruskiej reformie'podzialu administracyjnego z 1938 roku
tendencji do lagodzenia ,,sporéw wersalskich” i umacniania wersalskiej Iinii
granicznej. Dr Breyer pisze doslownie: ,Verinderungen in der Verwaltungs-
einteilung, die mehr auf eine Entschirfung und Festigung der Versailler
Grenzziehung hinzudeuten schienen”. Moim zdaniem ocena dra Breyera jest
niezupelnie uzasadniona. Przede wszystkim przechodzi do porzadku dziennego
nad faktem stworzenia po pierwszej wojnie §wiatowej niestychanie dziwacz-
nego stworu, nie majgcego podobnych sobie w $wiecie, w postaci Grenzmark
Posen — Westpreussen, czyli prowincji pogranicznej, utworzonej wylgcznie dla
celéw rewizjonistycznych i skiadajacych sie z trzech oddzielonych od siebie
okregéw. Likwidacja w 1938 roku tego kosztownego tworu nie przyniosta rezyg-
nacji z prowokacyjnych nazw dawnych prowincji pruskich. Zachowane zostaly
nazwy, chociaz w odniesieniu do mniejszego okregu, bo tylko rejencji, ale to
Swiadezy o podirzymywaniu postulatéw rewizjonistycznych. Z wigkszg stusz-
noscig mozna by przyja¢, ze wigzalo sie to ze zmiang taktyki hitlerowskiej
i przygotowaniem generalnych rozstrzygnie¢. Przeciez lekcja historyczna
nauczyla nas nieufnosci do wszelkich deklaracji hitlerowskich i posunieé, kto-
rych jedynym celem bylo przejSciowe ,,zamydlenie oczu” i stworzenie falszy-
wego obrazu swoich pokojowych dazen. Jeszcze jedng drobng uwage chcialbym
przy okazji zglosi¢ pod adresem pracy dra Breyera. Mianowicie niepokoi mnie
omawianie sprawy Gdanska miedzywojennego miedzy sprawami prowincji
niemieckich. Dr Breyer omawia Gdansk miedzy kwestiami Prus Wschodnich
i Slagska. Byé moze to przypadek, ale niemniej budzi niepokéj odnosnie obiek-
tywizmu autora. Z interesujacych i trafnych uwag dra Breyera o okresie
miedzywojennym chciatbym jeszeze przytoczy¢ wskazanie na hamujacy wplyw
na przeprowadzanie reorganizacji administracyjnej ze strony umoéw miedzy-
narodowych dotyczacych Gérnego Slaska oraz zapowiedz dalszej reorganizaciji
z uwagi na koncepcje stworzenia Centralnego Okregu Przemyslowego i wyni-
kajace stad koniecznoéci.

W odniesieniu do okresu okupacji hitlerowskiej ziem polskich rejestruije
dr Breyer wszystkie przeprowadzone woéwcezas zmiany. Autor wskazal na
nieuwzglednianie przy nich momentéw narodowo$ciowych oraz na decyduigey
charakter wzgledéw gospodarczych. Moim zdaniem nalezaloby wprost napisaé
o eksploatacji gospodarczej i o przygotowaniu wyniszczenia polskiego charak-
teru wszystkich wojewéddztw zachodnich. Eufemizm terminologiczny zaciera
istotg hitlerowskiego planowania administracyjnego na ziemiach polskich
i stwarza jakby znak réwnania miedzy nim a jego poprzednikami i nastepcami.
Przeciez nie chodzi o uprzykrzone ponawianie ujemnych okreélef hitleryzmu,
ale o oceng specyficznego dzialu jego wplywéw. Moje zastrzezenia odnosza sie
do braku stwierdzen o pomijaniu nie tylko wzgledéw narodowosciowych, lecz
i narzucaniu rozwigzan gospodarczych nie posiadajacych rozsgdnego uzasad-
nienia z zadnego punktu widzenia i niewolniczej eksploatacji swoich sasiadéw.
Tego dowodem chociazby przesuniecia na terenie Biatostocezyzny, nie przypo-
minajgc juz pozostalych.
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Przy omawianiu podzialu administracyjnego po drugiej wojnie §wiatowe]
dr Breyer szeroko cytuje okre$lenia polskich autoréw o zadaniach admini-
stracji a szczegolnie rad narodowych. Moim zdaniem powsial obraz niejasny,
bo charakterystyka zasad administracji jest niewystarczajaca. To jedyny roz-
dzial, w ktérym dr Breyer do gléwnego tematu podzialu administracyjnego
prébuje dolaczyé jako réwnorzedny temat zasady organizacji administracji i to
spowodowalo szereg klopotéw. Przyznaje wiele zalet tej czesci rozdziatu, ktéra
zajmuje sie podzialem, ale niewielkg warto$é przyznaje czeSci zajmujgcej sig
kwestiami zasad administracyjnych. Dr Breyer podaje interesujacy rejestir
przeprowadzanych zmian w podziale administracyjnym. Szczegélnie interesu-
jace sa relacje o nowoutworzonych powiatach, o wprowadzeniu pojecia
,,o0siedla”. Wzmianki o komisjach PAN, zajmujgcych sie problematyks plano-
wania przestrzennego Gérnego Slaska i gospodarki wodnej, bylyby cenniejsze
przez uzupelnienie relacjami z ogloszonego dorobku tych komisji. Ocena
dra Breyera o zawieszeniu od 1956 r. praktycznej dzialalnosci w dziedzinie
zmian podzialu administracyjnego i poprzestaniu na kontynuowaniu dyskusji
nie znajduje potwierdzenia u czytelnika Dziennika Ustaw.

Ostatni rozdzial zatytulowany jest: ,,Die deutschen Ostgebiete unter polni-
scher Verwaltung’. Dr Breyer informuje w nim o historii organizowania pol-
skiej administracji na Ziemiach Odzyskanych z wszystkimi mutacjami po-
dzialu administracyjnego. Podzial po drugiej wojnie $wiatowej jest stale
poréwnywany z podzialem, ktéry obowigzywal przed wojna, a wiec w okresie
przynaleznos$ci do pafistwa niemieckiego. W zakonczeniu dr Breyer szkicuje
podzial administracyjny obwodu kaliningradzkiego.

W tym ostatnim rozdziale dr Breyer umieszcza twierdzenie, ktére nie da sig
obronié¢ w $wietle ogloszonych materialéw, jakoby zniszczenia wojenne byly
zhacznie mmniejsze od zniszczen powojennych (str. 107). Do tego dolaczone sg
kilkakrotne przypomnienia o tymczasowos$ci i braku rozstrzygniecia traktatu
pokojowego. Dr Breyer przypomina réwniez teorig o jednym panstwie niemiec-
kim, podkres§lajgc, ze ,ein vdlkerrechtlicher Vertrag iiber die Abtrennung
dieser Gebiete von Deutschland nicht besteht” (str. 106), co wobec umoéow Polski
z Niemiecka Republika Demokratyczng jest naturalnie bezpodstawnym
okresleniem.

Praca dra Preyera i dolgczona do niej mapa, mimo zastrzezen odnoénie
dotgczanych uszczypliwosei politycznych, jest interesujacg i pozyteczng relacjy
o szeregu zmian podzialéw administracyjnych na terenach Polski Ludowej.
Uwazam jg réwnieZ za cenng sugestie do opracowania chociazby szkicu o za-
chiowanych tradycjach historycznych przy obecnie istniejacym podziale admi-
nistracyjnym naszych ziem.

Tadeusz CieSlak

KRONIKA NAUKOWA WOJEWODZTWA OLSZTYNSKIEGO

ROMUALD ODOJ

SPRAWOZDANIE Z PRAC WYKOPALISKOWYCH

W zwiazku z regulacjg rzeki Guber, plynacej tuz obok grodziska krzyzac-
kiego z XIII — XV wieku w miejscowos$ci Réwnina Dolna, pow. Ketrzyn, oraz
powierzchniowymi zniszczeniami grodziska przez doly gospodarcze PGR-u
zeszlta koniecznoéé przeprowadzenia badan wykopaliskowych przez Konserwa-
tora Zabytkéw Archeologicznych na woj. olsztynskie. Badania wskutek trud-
nych warunkéw eksploracji trwaly prawie dwa miesigce (maj— czerwiec 1959).
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