MUZEUM HISTORII POLSKI

Grygier, Tadeusz

"Jahrbuch der Albertus-Universitat
zu Konigsberg (Pr.)" Bd. X, 1960 :
[recenzja]

Komunikaty Mazursko-Warminskie nr 4, 607-617

1960

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



lujgc sie na jego cytaty, piszg np., Ze W Mrggowie w 1957 r. 7.000 miesz-
kancow, kiedy wystarczy zajrze¢ do Rocznika Statystycznego Wojewddztwa
Olsztynskiego, ktory, nawiasem moéwigc, jest dostepny w NRF, by sig prze-
kcnaé, ze w tym roku Mragowo liczylo 10.000 mieszkancow. Zresztg autorzy
w NRF, piszacy na tematy wspélczesne naszych Ziem Odzyskanych, postu-
guja sie wygodng, dla nich, ale przeciez falszywg metoda, mianowicie traktuja
lata powojenne jako dalsza kontynuacje okresu niemieckiego, ,,zapominajac”,
7e Polska musiala organizowaé¢ na tych terenach caloksztalt zycia gospodar-
czego, spolecznego i panstwowego z powodu olbrzymich zniszczen wojennych,
raasowych migracji ludnosciowych oraz zmiany wladzy panstwowej niemal od
punktu zerowego. Niestety, niemieckie ,,Schadenfreude”, gdy widzg w Polsce
ruiny nie odbudowanego domu czy te lub inne niedociggniecia — jest typowym
zjawiskiem dla bardzo wielu os6b i instytutéw zajmujacych sie tzw. ,,Ost-
{forschung”.

W zakonczeniu trzeba powiedzieé¢, Ze najnowsza publikacja Gottinger
Arbeitskreisu wydana zostala dla celéw polityczno-propagandowych, w zad-
nym wypadku nie majgc na uwadze dobra nauki.

Janusz Jasinski

JAHRBUCH DER ALBERTUS-UNIVERSITAT ZU KONIGSBERG/Pr.,
Wirzburg 1960, Holzner-Verlag Bd. X, s. 3617.

Kolejny rocznik Getynskiego Kregu Pracy jest podsumowaniem dzialalnosci
za lata 1958 i 1959 osrodka podtrzymujgcego tradycje polityczne nie istniejacego
panstwa pruskiego, $cislej — osrodka wywodzgcego sie z Krdlewca. Jednym
z wazniejszych wydarzen w Zyciu tej grupy politycznej jest $mieré gléwnego
komentatora poiltycznego rocznikéw profesora dra H. Kocha!). Koch bowiem
ustalal ocene sytuacji miedzynarodowej od roku 1952 tak dla Gottinger Arbeits-
Kreis (GAK), jak i dla rzadu bonskiego i jego $mier¢ stanowila dla politykéow
rewizjonistycznych duzg strate. Znawca bowiem zagadnien miedzynarodowych,
a W szczegodlnosei stosunkow miedzy Wschodem a Zachodem, byl dla dzialal-
nosci GAK wspoélpracownikiem koniecznym. A jak wskazywalem w poprzed-
nich recenzjach, prof. Koch nie tylko wplywal na polityke miedzynarodows
NRF, ale rowniez ustalal ,,diagnozy polityezne” 2).

Rok 1958 w ocenie GAK byl waznym okresem dla politycznej sytuacji NRF
z uwagi na to, ze Niemcy Zachodnie wkroczyé¢ mialy w okres stabilizacji poli-
tycznej, co wigzalo sie z faktem, iz na stosunki wewnetrzne Niemiec Zachod- .
nich nie wptywa juz tak silnie sytuacja miedzynarodowa, dlatego dziesiaty
rocznik sygnalizuje nowy kierunek dzialania tej ,elity” pruskiej w NRF. Punkt
ciezko$ci przesunieto obecnie na ustalenie zmodyfikowanego programu poli-
tycznego na wewnatrz i na zewnatrz. Chyba daleko nie odbiegnie sie od prawdy,
gdy zamierzenia te potraktuje sie jako koncowy etap przygotowan do walki
o wladze w NRF. J. v. Braun? podkresla, iz ,,obecnie nalezy dzialalno$¢ GAK
oceni¢ w jej rozwoju, ustali¢ jej duchowe pedstawy, kierunki i wartoéei. Chodzi
bowiem o to, ze wszystko wskazuje na to, iz prowizorium niemieckiego poto-

1) Prof. H. Koch byl réwniez czlonkiem Towarzystwa Przyjaciél Kanta
(Die Gesellschaft der Freunde Kants) i odgrywal w nim znaczng role. Dalej
byl kierownikiem ,,Osteuropa-Institut” w Monachium.

?) J. v. Braun, Der Géttinger Arbeitskreis-Tdtigkeitsbericht 1958/59, s, 245.

%) T. Grygier, Rewizjonizm niemiecki. Biuletyn ZNP, Olsztyn 1959, z. 2,
s. 15 — 21,
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7enia przekszialca sie w jaki$ ostateczny, trwaly stan” 4. Dla GAK pierwszym
sygnatem stabilizacji Niemiec jest projekt radziecki, dotyczacy warunkéw
pokojowych z Niemcami i wywolane tym rozmowy polityczne na Zachodzie %).

GAK omawia kilka punktow projektu radzieckiego, mianowicie art. 8, ze
granice Niemiec ustali¢ nalezy wedlug stanu z dnia 1 T 1959 roku. Dalej,
ze utrzymuje sie podzial Niemiec do czasu zjednoczenia roOwniez wedlug stanu
z dnia 1 I 1959 r. Nastepnie GAK omawia art. 9, ktéry postanawia, ze Niemcy
rezygnuja na terytoriach wschodnich z wszystkich praw, wreszcie art. 37
przewidujacy rezygnacje Niemiec z praw publicznych i prywatnych na tery-
toriach zmieniajgcych zwierzchnoéé panstwowa. Do tej grupy punktéw, doty-
czacych spraw granicznych Niemiec, zalicza GAK roéowniez art. 42, zobowia-
zujacy Niemcy do zwrotu panstwom, ktére otrzymaja terytoria niemieckie,
wszystkich archiwdéw historycznych, sadowych, administracyjnych, technicz-
nych wraz z mapami i planami, dotyczacymi tych terytoriéw ). Druga grupsg
zagadnien, interesujacych GAK, sg sprawy rozwoju Zycia politycznego Niemiec
poruszane w art. 17 (Niemcy zobowiazuja sie nie dopusci¢ do powstania partii
nazistowskiej, militarystycznych i rewizjonistycznych organizacji) oraz w art. 20
(Niemcy nie dopuszcza do propagandy rewizjonistycznej i militarystycznej) 7).

Na marginesie zresztg zaznaczyé trzeba, ze Adenauer na propozycje radziec-
kie odpowiedzial nastepujaco: a) granice wschodniag Niemiec zjednoczonych
ustalié moze pok6j, b) NRF rezygnuje z otwartego uzycia sity, ¢) uznaje nie-
naruszone prawa przesiedlefacéw do blizszej ojczyzny, d) ufa, iz NRF nawiaze
dobre sgsiedzkie stosunki z sgsiadami wschodnimi, szczegélnie z Polska #).

Analiza obecnego kryzysu politycznego, spowodowanego miedzy innymi sta-
nowiskiem Niemiec zachodnich, wedlug zdania GAK, jeszcze bardziej uwypukla
zagadnienia programowe, organizacji reprezentujacych sprawy wschodnie.
Sprawa ta wydaje sie GAK o tyle jeszcze wazniejsza, ze wladnie radziecki
projekt pokojowy przewiduje zakaz dzialalno$ci pewnych organizacji politycz-
nych w przyszlych zjednoczonych Niemczech?®). Chodzilo przede wszystkim
o organizacje faszystowskie i rewizjonistyczne, co wigcej, okre§lenie tych orga-
nizacji mialo nalezeé nie tylko do samych Niemiec, ale do wszystkich sygna-
tariuszy pokoju. Zadania te zmuszajg wszystkie zachodnioniemieckie instytuty
wschodnie, tzw. Ostforschung, do wzmozonej pracy nad swojg strukturg organi-
zacyjng i programem dzialania 1%). Uznano wiec, iz nalezy ustali¢ ogdlne zasady,
ktore bylyby do przyjecia w kazdych warunkach. Wedtug Brauna to — a) praca
naukowa, b) stuzba ojczyznie, ¢) uspokojenie Europy, harmonijny porzadek
w ukladzie pahstw na §wiecie!'). Jak ten harmonijny uklad mialby wyglada¢,
wedlug GAK, $§wiadezy wypowiedz, iz ,,zadania art. 17 i 20 radzieckiego pro-
jektu pokoju nie stuzg harmonijnemu ukladowi panstw w Europie”. Chodzi tu
o nowe — jak sie wyraza Bussmann — ujecie problemu réwnowagi politycznej
w Europie. Minister rzgdu w Bonn, Nahm, uznal oficjalnie te zadania ,,za mie~
szanie sie w wewnetrzne sprawy Niemiec, gdyz nie mozna pozbawiaé Zadnego

49 J. v. Braun, Der Goéttinger... s. 244,

5) Jahrbuch... s. 237. .

8) Zob. szczegdly w recenzji T. Grygiera o pozycji akt w prawie miedzy-
narodowym, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1959, z. 3, s, 323 — 333.

7y Jahrbuch... s. 222.

8) Wiesbadener Kurier, 18 1T 1959.

%) J. v. Braun, Der Goéttinger... s. 246.

10) Tbid... s. 247.

11y Ibid... s. 254.

12) Bulletin des Presse-und Informationsamtes der Bundesregierung,
1959, s. 90.
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panstwa prawa udzielania azylu politycznego” !?). Z drugiej strony uznano,
iz art. 16, 17, 18, 20 i 21 radzieckiego projektu ,stuzy¢ maja umocnieniu bloku
wschodniego”. Natomiast ,,Bund der Vertriebenen” os$wiadezyt, ze ,cclem
radzieckiej polityki europejskiej jest rozszerzenie bloku socjalistycznego
poprzez konfederacje NRD z NRF” 13),

Getynski Krag Pracy uwaza, iz charakterystyczng cecha jego naukowej dzia-
lalnosci winno byé emocjonalne zaangazowanie sie nauki w biezgce sprawy '),
GAK stale wysuwa pretensje wobec prasy zachodnioniemieckiej, ktéra niby
»Swoim obiektywizmem problemy przyszloéci Niemiec omawia ze stanowiska
trzecie] niezaangazowanej strony” 13). Co wiecej, prasa niemiecka w oczach
GAK postepuje karygodnie, gdy z zakresu ,,przyszioéci wschodnich Niemiec”
nie porusza w ogoéle pewnych tematéw. Sytuacja w oczach J. Brauna, je$li
chodzi o problemy wschodnie, jest taka, iz ,trzeba wyrazi¢ niepokéj z powodu
tych prob ksztaltowania opinii publicznej. A te glosy prasy niemieckiej w spra-
wach wschodnich, skrzetnie zbierane w Polsce (my§li sie o archiwum prasowym
Instytutu Zachodniego w Poznaniu) %), wcale nie sg wyrazem wiernos$ci naszego
narodu do jego wschodnich ziem”. Uznano, iz obecna zachodnioniemiecka opinia
prasowa jest falszywa '"). Z tego tez powodu przy stanowisku GAK wazna jest
sprawa okre§lenia granicy miedzy pracg naukowg a dzialaniem politycznym.
Granica ta musi by¢ szczegdlnie jasno wytyczona przy omawianiu kwestii,
zwigzanych z zagadnieniami prawa par’l.stwowego i miedzynarodowego. GAK
przyjal w iej mierze zasade profesora Krausa, ze ,,zadanie nauki musi z reguty
ograniczaé¢ sie do oceny istniejgcegd stanu rzeczy, opartej na obowiazujacym
prawie. Zadaniem polityki natomiast jest znalezienie s$rodkéw dla zmiany
tego polozenia”. Stad caly wysilek GAK na polu prawa miedzynarodowego
skierowano na to, by ,z obowigzujacego prawa miedzynarodowego wykazaé
nieprawno$é stanu istniejgcego”. Podstawg tego zadania ma by¢ ,,obowigzujacy
prawo miedzynarodowe zakaz aneksji, zasady stanowienia naroddéw, ogélne
prawa ludzkie, ktore zostaly naruszone przez masowe wysiedlanie” 18). Punktem
wyjscia roztrzgsan ma by¢ walka z argumentem, ze ,,Niemcy popelnili tyle win,
wzigli tak wiele na swe barki, iz nie mogg powolywac sie na normy prawa
miedzynarodowego”. GAK wychodzi z zalozenia, ze mozna si¢ zgadzaé¢ z takim
stanowiskiem u innych narodéw, mozna nawet rozumie¢ to emocjonalne u nich
stanowisko. Sprawa jednak wyglada inaczej — i o to rewizjoniéci zachodnijo-
niemieccy maja pretensje — ,gdy sami Niemcy wychodzg od
poczatkowego zalozenia, iZ nowe panstwo niemieckie
bierze swéj zywot z bezprawnego polozenia 2e w kon-
sekwencji obecny stan, jaki istnieje na terenie wschod-
nich Niemiec, jest nieodwracalny”!®).

Warto przy tej sprawie poruszy¢ jeszcze jedng rzecz — GAK stwierdza, iz
,nie mozna nie uzna¢ win Niemiec i koniecznosci ich zado$Cuczynienia, ale
musimy przeciwstawié sie z naciskiem tendencji o pokucie, ktéra jednak ponies¢
powinni Niemcy 2z terenéw wschodnich” ?). Tymczasem prcjekt pokojowy
Chruszezowa — wedlug Getynskiego Kregu Pracy — taki poglad niejako

13) Ibid... s. 143.

) J. v. Braun, Der Goéttinger... s. 246.

13y T. Grygier, Rewizjonizm... s. 23.

16y Przeglad Zachodni, 1960, nr 5, s. 222.

17) Miedzy innymi ,,odpowiednio” informowa¢ o tych sprawach majg wydaw-
nictwa Instytutu Herdera , Wissenschaftliche Ubersetzungen”

18y J. v. Braun, Gottinger... s. 249.

19 Jahrbuch... s. 223 — 231.

20y J. v. Braun, Géttinger... s. 247.
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sankcjonuje. Z tego tez powodu niemiecka nauka prawa migdzynarodowego
musi sie ustosunkowa¢ do tez Chruszczowa, wysunietych w rozmowach z Carlo
Schmidem, a mianowicie: a) zawarcie pokoju nie zmieni niczego w stanie
granic z Polskg i Czechoslowacja, b) obecne granice sg wynikiem wojny i muszg
pozostaé¢ takie jakie sa. GAK nie chce sie pogodzi¢ z takim stanowiskiem
i uwaza, ze glosy cze$ci prasy niemieckiej?!) o koniecznoséci podpisania ukladu
pokojowego jako konsekwencji obecnego ukladu sit politycznych ,,sq pozosta-
lodcia dawnej totalno-nacjonalistycznej agresywnosci. Ta agresywno$é¢ nacjo-
nalistyczna wobec nieuznawania jakichkolwiek umoéw miedzynarodowych
w przeszlo$ci przekracza obecnie prég i wkracza w granice hanby narodowej”.
Wedlug GAK, w iej chwili nie chodzi juz o samo zawarcie pokoju, ale ,,0 obroneg
dotychczasowych zasad prawa miedzynarodowego”. Jedng z istotnych spraw
tego zagadnienia jest problem, czy ,masowe przesiedlenie ludno$ci ma byé
usankcjonowane przez uklad pokojowy jako legalny Srodek polityki, ,,co w kon-
sekwencji bedzie bardzo cigzylo na przyszych stosunkach miedzypanstwowych
i na Judzkosci”. Przy takim ujgciu problemu GAXK stara sie usilnie lgczy¢ sprawy
terytorialne Niemiec ze sprawami przyszlego ,uksztaltowania generacji”. Pod-
kresla on, ze powolywanie sie na przyklady historyczne —— prawa zwyciezey do
zdobytych terendw — wydaja sie nieistotne wobec rozwoju prawa miedzynaro-
dowego, poczawszy od I wojny Swiatowej i zasad Karty Narodéw Zjednoczo-
nych. Zresztg (to jest najistotniejszym argumentem GAXK) ,sytuacja polityczna
wyraznie sie w poréwnaniu do roku' 1945 zmienila i to w trzech waznych
momentach:

a) ,Nie ma juz sytuacji z lat 1945 — 1947, kiedy wszyscy okupanci cheieli
panstwo i naréd niemiecki gospodarczo i fizycznie zniszezyé”. W wyniku tego
stanowiska zarzuty polskie w sprawie remilitaryzacji Niemieckiej Republiki
Federalnej?®) GAK odrzuca jako mieszanie si¢ do probleméw wewnetrzno-
niemieckich, wiec nie podlegajacych dyskusji miedzynarodowe]j. Istnienie armii,
wyposazonej w najnowocze$niejsze uzbrojenie, uznaje sie jako naturalny
element wolnego panstwa.

b) Powstala nowa organizacja panstwa niemieckiego — NRF. Przy tej okaziji
wspomnie¢ wypada o tzw. doktrynie Hallsteina, stwierdzajgcej, ,,ze Niemiecka
Republika Federalna jest wylacznie upowazniona do przemawiania w imieniu
narodu niemieckiego. Nie uznaje ona za obowigzujgce dla narodu niemieckiego
o$wiadczenia strefy radzieckiej” 2). Te teoretyczno-prawng podstawe opra-
cowal prof. E. Kaufmann, ktéry przy analizie ustawy zasadniczej (konstytueji
NRF) wyluszcza poglad, ze ,,ustawa zasadnicza jest wprawdzie tymczasowo
ograniczona w swym zasiegu terytorialnym do terenu Niemiec zachodnich, ale
zasadniczo reguluje zagadnienia ogd6lnoniemieckie” %), Natomiast Trybunat
Konstytucyjny NRF (uchwala z d. 7 V 1953 r.) podkresla, ze ,taka wykladnia
art. 11 ustawy zasadniczej wynika nie tylko z gruntownego w niej zasadniczego
pogladu o ogélnoniemieckim narodzie (gesamtdeutsche Staatsvolk), ale w nie
mniejszym stopniu z réwnie zasadniczego pogladu o ogélnoniemieckim tery-
torium panstwowym (gesamtdeutsche Staatsgebiet), a zwlaszecza o ogélno-
niemieckiej wladzy panstwowej”. Jednym z dowodéw tej ogélnoniemieckiej
wladzy panstwowej NRF, to ,,udzielenie Niemcom w radzieckiej strefie okupa-
cyjnej prawa swobodnego przenoszenia sig¢ do NRF”, Stad wynikaé¢ ma, wedlug

2y Frankfurter Allgemeine Zeitung, 10 IV 1959, art. Michael Freund,
Die Angst vor dem Federhalter.

2?) Przeglgd Zachodni, 1960, z. 5, s. 3 —9.

%) B. Wiewidra, Zagadnienie uznania NRD a doktryna Hallsteina, Prze-
glad Zachodni, 1960, z. 5, s. 20 — 54.

24) Ibid... s. 27.

610



rzadu NRF, nieuznawanie NRD jako rzadu niemieckiego. NRF ma zresztg w tej
sprawie poparcie trzech mocarstw zachodnich. Mianowicie, gdy NRD zawarta
w roku 1950 umowe z Polskg w sprawie granicy na Odrze i Nysie tuzyckiej,
wszyscy komisarze mocarstw zachodnich w NRF zakwestionowali prawo NRD
do zawierania uméw granicznych. W komunikacie z d. 19 IX 1950 r. stwier-
dzono: ,az do zjednoczenia Niemiec trzy rzady uwazajg rzad Niemieckiej Repu-
bliki Federalnej jako jedyny swobodnie i prawnie ukonstytuowany rzad nie-
miecki, ktéry dlatego upowazniony jest w sprawach miedzynarodowych jako
reprezentant narodu niemieckiego przemawia¢ w imieniu Niemiec”.

Dlatego koncepcja polska, wigzania sie¢ z NRD, w mys$l GAK, utrudnia na-
wigzanie stosunkow politycznych z NRF. Podkresli¢ jednak wypada, ze kontr-
argumenty rzadu NRD wobec tego stanowiska opierajg si¢ na trzech tezach:

1) Zagadnienia uznania panstw i rzadow winny by¢ rozwigzywane zgodnie
z zasadg efektywnos$ci (Effektivitaetsprinzip).

2) Odrzucenie zasady legitymizmu jako podstawy przy rozpatrywaniu
zagadnien uznania.

3) Petne uznanie NRD nastapito wprawdzie tylko przez 13 panstw, jednakze
liczne inne panstwa uwzgledniajag istnienie NRD poprzez utrzymywanie
faktycznych stosunkdw 2%).

¢) Zadania terytorialne wysuwane obecnie wobec Niemiec sg — wedtug
GAK — pewnym novum w praktyce miedzynarodowej z nastepujacych
powodow:

1) Nikt nie zaprzecza, ze pod pewnymi warunkami moze nastapi¢ legalne
zajecie terytorium2). Po pierwszej wojnie legalizacja ta nastgpita na drodze
plebiscytéw, to znaczy uzalezniano jg od decyzji ludnosci tych terytoriow 27).

2) Zmiany terytorialne poprzedzone byty gwarancjg wszystkich praw
publicznych i prywatnych ludnosci zamieszkujacej te tereny.

3) Ze zmiang terytorialng zwigzane byto prawo opcji, to znaczy tylko
decyzja optanta moze zmusi¢ go do opcji.

4) Na terenach, zajetych przez Polske, zyje co najmniej :tI" dawnej lud-
nosci, ktorg GAK mimo wszystko chce uwaza¢ za posiadajgcg dotad obywatel-
stwo niemieckie. ,Pafstwo niemieckie ma obowigzek opieki nad nig i nie ma
prawa przekazywac jej systemowi nie odpowiadajagcemu jej pogladom™.

5) 90°/0 ludnosci teren6w wschodnich Niemiec zostatlo przesiedlonych
w roku 1944/1945 do NRF i pozbawionych przez witadze okupacyjne podsta-
wowych praw obywatelskich. ,,Co wiecej, wielu obywateli w NRF jeszcze
dzisiaj uwaza tych przesiedlencéw za nowych obywateli, zapominajac,
ze sg to rébwniez z dawna obywatele niemieccy” ).

6) Nie zatatwiono dotychczas praw witasnosciowych i majatkowych ludnosci
przesiedlenczejal).

7) GAK uwaza, ze niemozliwe jest przyjecie zasady, ktdra w tej chwili jest
realizowana, ze facznie ze zmiang wtadzy zwierzchniej (suwerennosci pafnstwo-
wej) zmienia sie caly ustrdj zycia poszczegélnego cztowieka.

8) Rowniez dla bytego krolewieckiego o$rodka politycznego niemozliwa jest
do przyjecia zasada, iz jakiekolwiek panstwo zmuszone moze by¢ z oddaniem
terytoriow do réwnoczesnego zrezygnowania z podstawowych praw ludzkich.

2 Ibid... s. 51

8) J. v. Braun, Gottinger... s. 247.
2)) 1bid... s. 249. '

2 Ibid... s. 250.

29 Jahrbuch... s. 238.
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,Tego rodzaju zadanie lamie same podstawy istnienia padstwa. Bez tych obo-
wiazkow panstwo jest tylko wyrazicielem sily (eine Macht)” *).

9) Zasady obowigzujgce panstwo to, wedlug GAK, nastepujace tezy:
a) wladza panstwowa nie moze naruszaé¢ praw czlowieka, b) do podstawowych
praw czlowieka naleig: wolno$¢ osobista czlowieka, réownos¢ wobec prawa,
prawo do zamieszkania, prawo wyboru ustroju, miejsca pracy, wychowania,
prawo do dzieci, prawo wiasnosci, dziedziczenia, zakaz odbierania prawa oby-
watelstwa, zakaz przekazywania Niemcéw za granice, w ogoéle sgdzenia
obywateli jednego panstwa na terenie innego?®'), ¢) przesiedlenie nie anuluje
podstawowych praw ludzkich.

10) Wedlug GAK, nie mozna dopusci¢ do przyjecia zasady masowego prze-
siedlania i wywlaszezania. Nawet wydanej w NRF ustawy o odszkcdowaniach
(Ausgleichlastengesetz) 2 nie chce ten osrodek przyja¢ jako akceptacji maso-
wego wywlaszczania i jego finansowego uregulowania. Prawa wlasnosciowe
i majatkowe na terenach wysiedlonych maja pozosta¢ nie naruszone. Kazda
zmiana tych praw musi spowodowaé¢ odszkodowanie wywlaszezeniowe %),

11) Oérodek getynski nie przyjmuje réwniez tezy polskich prawnikow,
ktérzy utrzymuja, Zze przesiedlenie jest faktem dokonanym, niezmiennym, wiec
réwnoczeénie gruntujgeym podstawy prawne granicy na Odrze i Nysie®!). Na
marginesie zaznaczy¢ trzeba, ze tezy polskie poparte zostaly przez ZSRR, kiedy
premier Chruszezow na konferencji w Lipsku o$wiadezyl, Zze ..obecng stosunki
sil politycznych sg wynikiem zwyciestwa w roku 1945. Zreszta w rozumieniu
komunistycznym problem granic miedzy narodami przybiera calkiem inny
charakter... Nie stajg sie one powodem staré. Miedzy panstwami komunistycz-
nymi sporéw granicznych nie ma. Dla nas istnieje tylko probiem zjednoczenia
wszystkich komunistow” ), Stanowisko polskie mozna strescié¢ do 3 punktow:
3) zatwierdzenie granicy na Odrze i Nysie jest tylko kwestia formalna, b) 15 lat
polskiej witadzy stworzyto fakty nieodwracalne na Ziemiach Zachodnich,
¢) panstwa zachodnie popierajg NRF, bo nalezy do paktu atlantyckiego, d) Pol-
ska ma prawo zada¢ od panstw zachodnich zatwierdzenia granicy na podstawie
dawnych uméw, e) sprawa wolnych wyboréw w sprawie zjedncezenia Niemiec
pomyslana jest tylko jako plebiscyt — NRD == zgoda na granice Odra — Nysa,
czy NRF = rewizja granic®)). Ostatecznie przyja¢ trzeba za zwykly wybieg
teze, ze ,,NRF chce uzna¢ granice z d. 31 XII 1937 roku” #7),

12) Wedlug GAK, nie mozna przerywaé¢ tradycji kulturalnej, dlatego takg
wage przywiazuje sie do studiow historycznych *%).

13) Dawne ziemie wschodnie Niemiec stanowié majg podstawe dla podtrzy-
mania pruskiej mys$li politycznej *").

30) J. v. Braun, Gdttinger... s. 252,

31) Ibid... s. 254.

32) Der Archivar, Dusseldorf 1960, z. 2, s. 15.

3 J. v. Praun, Géttinger... s. 251.

3) Poréwnaj wydawnictwo Polen, Deutschland und die Oder-Neise Grenzz,
Berlin 1959, tom I, s. 1067, w ktérym prawnicy NRD uznajg polskie tezy przede
wszystkim jako sankcje w celu wymuszenia poszanowania naruszonego przez
hitlerowskie Niemcy zakazu agresji.

35) Agencja Tass z d. 27 III 1959, mowa premiera Chruszczewa na konferencji
robotniczej w Lipsku 7 III 1959 r.

95;‘;) Trybuna Ludu, 19 IIT 1959, Przemowienie Wi Gomutki z d. 10 III
1 T,

37 Frankfurter Rundschau, 28 IIT 1959.

3% T. Grygier, Rewizjonizm... s. 25.

M T. Grygier, Z walk o suwerenno$é Prus Ksigzecych, Komunikaty
Mazursko-Warminskie 1959, z. 3, s. 312.
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14) Zbrodni nazistowskich — w mys$l wywodéw sekretarza GAK — nie
nalezy tuszowac, ale wycigga¢ z nich nauke. Zresztag — jak podkresla GAK —
»do samokrytyki zobowigzani sg tak pokonani, jak i zwyciezcy. Nie mozna
wigza¢ przyczynowo zbrodni niemieckich z masowym wysiedleniem. tamanie
prawa nie moze by¢ naprawionym bezprawiem. Zemsta nie moze by¢ zasada
polityki panstwowej”. W ogéle uznano, ze antagonizm np. polsko-niemiecki
byt sztucznie wywotany. Co wiecej, ze strony rzadu w Bonn wysuwa si¢
perfidne twierdzenie, ze ,,obecna wrogo$¢ Polski do Niemiec jest elementem
polityki radzieckiej” 4). Z drugiej strony, jesli chodzi o odpowiedzialno$¢ za
zbrodnie wojenne Niemiec, zamierza GAK, w najlepszym razie, tak jak to
uczynit Jaspers, przeprowadzi¢ rozréznienie miedzy wing moralng, zbrodnia
a odpowiedzialnoscig polityczng <). Zdaniem Jaspersa wing moralng i zbrodnig
obcigzonych jest niewielu Niemcéw. Odrzucajac za$ pojecie winy zbiorowej,
Jaspers obciaza jednak odpowiedzialnoscig polityczng tych wszystkich, ktérzy
nie opuszczaja granic panstwa postepujacego w sposéb wystepny lub tez nie
przeciwstawiajg si¢ jego zbrodniom. Ale w NRF rdéznie widzi sie sprawe odpo-
wiedzialnosci politycznej. Jedni widzg to jako forme odszkodowania, drudzy
jako rezygnacje z ,tragicznej dla Niemiec pruskiej szkoty politycznej”, jak
Jaspers i inni £). GAK chce broni¢ za wszelkg cene tradycji politycznej pan-
stwa pruskiego.

15) Wedtug tezy GAK tereny wschodnie Niemiec byty narodowosciowo
mieszane, ,ale ze wzgledéw jezykowych, wyznaniowych, biologicznych nie
mozna zapomnieé, ze o przynaleznosci panstwowej decyduje indywidualna wola
jednostki. Biologizm jest podstawg tendencji polonizacyjnych” 49. Podkresla sie,
ze realizm polityczny, zasada legitymistyczna, nie moze wykluczy¢ zasady naro-
dowosciowej. Nastepnie do tej zasady dodaje sie sprawy tgcznosci gospodarczej,
polityke panstw buforowych oraz elementy strategiczne),

16) Getynski Krag Pracy wysuwa argument przeciwko obecnym granicom,
iz ,dalsza industrializacja Niemiec Zachodnich nie ma odpowiednika obszaru
rolnego, wiec nie moze by¢ dalej kontynuowana” 4).

Tyle, jesli chodzi o nowa polityczno-ideologiczng strone rewizjonizmu,
reprezentowanego przez Goéttinger Arbeitskreis — szczegéty motywujace sta-
nowisko GAK znajduja sie w zasadniczych rozprawach rocznika. Ujmujac je
chronologicznie, zwrdéci¢ nalezy uwage na studium Kurta Forstreutera
(Die Grindung des Erzbistums Preussen 1245— 1246, s. 9— 31), w ktérym
autor podkre$la dwa stale komponenty panstwa krzyzackiego: a) przeciwien-
stwo polityczne miedzy panstwem zakonnym a biskupami ryskimi czy pézniej
pruskimi. Chodzito w tym wypadku o organizacje witadzy politycznej. Dla
Zakonu Krzyzackiego o tyle byta ona trudna, ze ,akcja misyjna Zakonu na
terenach battyckich mogta sie rozwijac¢ tylko za zgodag wtadz koScielnych, Scislej
papieza, gdyz cesarz na tych terenach posiadat mate wpltywy...”. K. Forstreuter
podkresla dalej, ze konflikt panstwa zakonnego z biskupem Chrystianem pogte-
biat sie wskutek statego kontaktu tego biskupa z Polska, a w szczegdlnosci
z Pomorzem i Mazowszem. Chodzito tu przede wszystkim o zwierzchnictwo nad
Ziemig Chetminska. Zresztag walka biskupéw pruskich z panstwem zakonnym

4)) Bulletin der Presse, 1959, s. 90.

4) Mieczystaw Suchocki, Karol Jaspers a sprawa zjednoczenia Niemiec,
Przeglad Zachodni 1960, z. s, s. 165.

4) lbid... s. 166.

) J. v. Brau n, Der Gottinger... s. 247.

4) 1bid... s. 256.

49 llustruje te teze kompendium Das 0stliche Deutschland. Wymaga ono
ze strony Srodowiska olsztyriskiego osobnego oméwienia.
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weciggala réwniez i panstwo czeskie do spraw baltyckich. Wydaje sig, ze przy-
klad Zakonu ma ilustrowa¢ teze GAK, iz i panstwo pruskie, jako spadkobierca
Zakonu, nie umialo nalezycie rozwigza¢ wzajemnych stosunkéw z kosciolem 1),
Wyraznie wiec u narodzin niemieckiej polityki baltyckiej wschodniej wysu-
nely sie elementy aktualne do dnia dzisiejszego. Sprawe leg ilustrujg dwa inne
artykuly: Wernera Frauendiensta, Preussen-Deutschlands Beziehungen
zu Russland (s. 124 — 154) oraz Waltera Bussmanna, Europa und das
Bismarckreich (s. 155, s. 175). Praca W. Frauendiensta ma poméc w odpowiedzi
na nastepujace pytania: jak wygladal w przesziosci stosunek Prus i Niemiec
do Rosji, czy przeciwienstwo — dzisiaj raczej $wiatopogladowe — miedzy
Niemcami a Rosja jest stale. Zwykle moéwi sie o 75-letniej (do r. 1890) przyjazni
miedzy tymi dwoma panstwami, w latach 1922 — 1932 miata istnie¢ polityczna
przyjazn, co wiecej, mowito sie o tym, ze dopdki Niemcy szly razem z Rosja,
np. w ukladzie w Rapallo, panstwo niemieckie miato zapewniong sytuacje
w Europie. Inne pytanie, to okreslenie elementéw sktadajacych sie na tzw. pro-
blem rosyjsko-niemiecki, jak wczesnie i w jakiej mierze polityka niemiecka,
patrzace z punktu widzenia catosci Europy. przewidziata przewrét w stosunkach
sit politycznych na obszarze miedzy Baltykiem a Morzem Czarnym lub w jakiej
mierze Niemcy przyczynily sie do tego przewrotu. Frauendienst ocenia, iz od
roku 1558 (od ataku Moskwy na Inflanty) w Europie stale zdawano sobie
sprawe z niebezpieczenstwa rosyjskiego, ale nie wyciagnieto z tego zadnych
konsekwencji i nie stworzono ,,jako przeciwwagi jakiego§ nowego systemu
panstw europejskich”. Prusy, poczatkowo jako nic nie liczace sie panstwo,
zrozumialy raczej znaczenie Rosji od czasow wojny poinocnej. Przyczynit sie
do tego miedzy innymi fakt, ze Prusy z Rosjg mialy wspé6lng granice tylko
w latach 1795 — 1918. Polska byla panstwem buforowym. Mimo to przed
rokiem 1795 stosunki Rosji z Prusami byly rozliczne. Charakteryzujg sie
one — wedlug Frauendiensta — jednak nie przeciwienstwem, a rywalizacja
i wspolpracg. Istotng koncepcja kazdorazowej wspolpracy i zblizenia poli-
tycznego miala by¢ likwidacja panstwa polskiego lub utrzymanie jego ,stalej
bezwladnosci”. Autor uwaza jednak, ze z tych zblizen wiecej politycznych
zyskéw wyniosta Rosja, ktéra ugruntowala swg pozycje jako mocarstwo
battyckie i jako ,,sedzia rozejmowy Europy”. Politycy pruscy nie docenili
jednakze tego faktu, a walczac z Austrig i nie chcagc odbudowania Polski wig-
zali sie $ciSle z Rosja, by w koncu ,,przy tozu $mierci Polski ustali¢ $cista
harmonie¢ z Rosjg”. Podkresli¢ jednakze wypada, iz harmonia ta byla przepla-
tana ,stalg wzajemng nieufnoscig”. Po roku 1815 Prusy staly sie panstwem,
ktore przede wszystkim odczulo ,,ciezar olbrzyma rosyjskiego”, mimo iz do
roku 1890 lgczyla Prusy z Rosjg wspélna tradycja walk napoleonskich, akcja
antyrewolucyjna, konserwatywno-monarchistyczna solidarnos¢”. Tej solidar-
nosci nie zaklocily wydarzenia 1848/49, 1866, 1870/75. Ni¢ wspoipracy niemiecko-
rosy jskiej przerwala sie w 1890 roku. Te przeciwstawno$é intereséw rosyjskich
i niemieckich Frauendienst gruntuje na nastepujgcych elementach —— pansla-
wizmie potaczonym z nienawiscig do niemczyzny, na tezie rosyjskiej dyplo-
maciji, ze droga do Konstantynopola prowadzi przez Berlin, na coraz silniej
zaznaczajacych sige przeciwienstwach politycznych i spoleczno-ustrojowych
miedzy obu panstwami. Przeciwiefistwa te w okresie hitlerowskim doprowa-
dzity do przeciwienstw ideologicznych, na wzroscie znaczenia Rosji po drugiej
wojnie $§wiatowej w swiatowym systemie politycznym.

4%) Omawia te¢ teze praca G. Dettmera, Die ost-und westpreussischen
Verwaltungsbehoerden im Kulturkampf, Heidelberg 1958, s. 121, Prace te omé-
wie szerzej na innym miejscu.
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Wedtug Frauendiensta przyszle stosunki niemiecko-rosyjskie ksztaltowaé sie
moga na plaszczyZnie nastepujgcych elementéw z przesztosci: a) na tradycji
wspoélnej akcji w roku 1813, ktéra ma dowodzi¢, ze ,nardéd niemiecki zawsze
dobrze wychodzil na przyjazni ze swoim wschodnim sgsiadem”, Napoleonska
Francja ma by¢ obecnymi Stanami Zjednoczonymi, a napoleonskimi ksigze-
tami nadrenskimi ma by¢ obecnie — jak sie wyrazil W. Ulbricht — ,zachodnio-
niemiecka klika zdrajcéw”, b) na podstawach polityki przyjazni z Rosjg opra-
cowanych przez Bismarcka. Bismarck widzial kierunek rozwoju Rosji na Indie
i Chiny, na ,,Alaske i Pélnocng Kalifornie”, ¢) na stosunkach Niemiec i Rosji
wobec Polski, d) na stwierdzeniu, ze Rosja od poczatku XX wieku, a szczegolnie
po roku 1918 i 1945 stala sie na skutek industrializacji ,stale rosngca potega
gospodarczg, wiec rosngcym niebezpieczenstwem”. Wedlug Niemcoéw zazegnaé
to niekpzpieczenstwo mozna przez: a) traktat w Rapallo jako wspolnote gospo-
darcza. (Przyjeto — chociaz z rezerwg — hasto polityki radzieckiej z roku 1957
16 IV ,,ozywienia ducha Rapallo”), b) tradycyjne stosunki prusko-rosyjskie jako
»mozliwo$¢ robienia politycznych intereséw przy jasnych, pozbawionych iluzji
i sentymentéw ocenach wzajemnych partnerow”.

Teza GAK, iz sytuacja Niemiec, calkowicie odmienna w roku 1960 od
sytuacji w roku 1945, zmusza do ustosunkowania sie do dotychczasowej polityki
zagranicznej Niemiec, a w szczeg6lno$ci panstwa pruskiego. Krytyczne uwagi
W. Frauendiensta w stosunku do polityki Bismarcka uzupeinia W. Bussmann.
Chodzi przede wszystkim o nastepujace stwierdzenia: a) Jak Europa przyjela
powstanie Rzeszy Niemieckiej. b) Jakie kroki poczynitla ,mloda Rzesza’”, by
Europe przyzwyczai¢ do jej istnienia. ¢) Co nowego, jakg nowg ideologie wnio-
sta do Europy bismarckowska Rzesza. d) O ile polityka zagraniczna Prus po-
krywala sie z polityka Niemiec, w jakiej mierze stosunek wzajemny panstwa
pruskiego do Niemiec stawatl sie problemem polityki europejskiej.

Podkresli¢ trzeba, iz zagadnienia polityki europejskiej Niemiec zmuszaja
politykow zachodnioniemieckich do oceny dziedzictwa pruskiego. Dla GAK
ustalenie programu w tej mierze ma byé jednym z gléwnych zadan, jakie
w nowych warunkach nalezy podjg¢. ,,Nie potrzeba wiele wyja$nien — stwier-
dza Bussmann — ze polityczne i socjalne przemiany naszych czaséw z zalama-
niem sie¢ europejskiego systemu panstw zwrodcilo nasza uwage na problem
wzajemnego stosunku miedzy Niemcami a Europa. Postawione przez Hermana
Heimpela pytanie, w jakim stopniu Niemcy beda chcialy przejgé Prusy, przy-
biera formeg zagadnienia stosunkéw miedzy Prusami-Niemcami a Europa. Co
wigcej, pytanie to stalo si¢ centralnym punktem dyskusji miedzy historykami
i publicystami na temat Bismarcka, poczawszy od roku 1945”. Przy analizie
tego zagadnienia wysuwaja sie nastepujace problemy: I. Wyjadnienie para-
doksu wzrostu Niemiec i Prus kosztem zalamania systemu politycznego Europy
przy rownoczesnym systemie politycznym konserwatywnym w samych Niem-
czech *%). II. Polaczenie liberalistyczno-pacyfistycznej polityki Bismarcka z jego
»militarystyczng racjg stanu”. IIl. Taktyka wlaczania przez politykéow pruskich
do gry dyplomatycznej komponentéw narodowych i europejskich. IV. Koncepcja
Bismarcka polegajgca na rachunku strategicznym, ustalajgcym powstanie Rze-
szy Niemieckiej w walce z Francjg. Ten niejako aksjomat polityczny ustalit
opinie $wiata, iz ,,Prusy sg gléwnym zarzewiem wojny w Europie”. V. Laczenie
dwoéch elementdw europejskiej mentalno$ci — 1) wojen koalicyjnych jako
nowych form wojny oraz 2) plebiscytéw jako wyrazu demokratycznych form
uzasadniania wladzy i sily panstwowe). Ot6z Bismarck tego momentu nie
rozumial, a wedlug Bussmanna umiejetnie robil to Garibaldi.

7)) W. Bussmann, Europa.. s. 156.
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Przy; takim spojrzeniu na program polityczny Bismarcka ujawniajg sie jego
niedostatki. Bismarck nie rozumiat tych spraw, gdyz odmiennie interpretowat
zasade narodowa, niz to byto przyjete w Europie. Nastepnie Bismarck w zyciu
politycznym, gdy nie odnosita skutku argumentacja narodowo-polityczna, siegat
po argumentacje strategiczng. Byt tym, ktéry przeksztatcit ,,wojne polityczng”
w ,wojne narodowg”.

VI. Problemem polityki pruskiej jest taczenie celéw polityki zagranicznej
z przesunieciem europejskiego, $cislej kontynentalnego punktu réwnowagi poli-
tycznej do Berlina. VII. Bismarck taczyt zawsze cele polityki zagranicznej
z celami polityki wewnetrznej. Walka z Francjg miata by¢ réwnoczesnie walka
z republikanizmem, walkg z solidarno$cig $wiata rewolucyjnego i republikan-
skiego, ktéremu przeciwstawiat zasade monarchizmu wigzacego Niemcy z Rosja
i Austrig. Dlatego Bismarck dazy do ,,utrzymania miedzynarodowego status quo,
zapewniajacego réwniez wewnetrzno-polityczne status quo”. Z tego tez mo-
mentu wyptywaty reformy spoteczne Bismarcka jako ,klapa bezpieczenstwa”
przed socjalizmem. Bismarck w og6le nie rozumiat procesu demokratyzacji
i w tym lezata jego ograniczono$¢ horyzontdw politycznych, stad tez fakt, ze
»Rzesza Niemiecka w roku 1871 weszta w grono mocarstw bez jakiejkolwiek
idei misyjnej, przeszta w okres imperializmu bez ideologii” 4. Nawet kolo-
nializm niemiecki pozbawiony byt tego elementu, a stuzyt tylko czysto prak-
tycznym celom jako wynik niemoznos$ci rozszerzania sie Niemiec kosztem
Francji i Rosji.

Wszystko to doprowadzito do izolacji Niemiec. Z naszej strony rozumowanie
to wyraznie wskazuje na ustalenia polityczne GAK, ktéry nie chce dopuscic¢
do wyeliminowania Niemiec Zachodnich z gry dyplomacji europejskiej.

Problemem politycznym bytego panstwa pruskiego dla GAK, dzisiaj bardzo
aktualnym, jest stosunek do Stan6w Zjednoczonych AP. Sprawg ta zajmuje sie
Henry, M, Adams (Die Beziehungen zwischen Preussen und den Vereinigten
Staaten, s. 97 — 123), Autor stara si¢ przedstawi¢ role obywateli amerykanskich
pochodzenia niemieckiego. Z drugiej strony chodzi autorowi o stosunki dyplo-
matyczne miedzy Stanami Zjednoczonymi a Prusami, miedzy innyrni o wyjas-
nienie, o ile neutralne stanowisko Frus pomogto Stanom Zjedn. w uzyskaniu
niepodlegtosci. Nastepnie opisuje role Fryderyka Wilhelma von Steuben w tych
walkach niepodlegtosciowych.

Wreszcie jeszcze jednym artykutem programowym jest praca Hennig
von Borcke-Stargordt (Grundherrschaft — Gutswirtschaft, s. 176 — 212).
Jest ona tym bardziej charakterystyczna, ze jednym z gtéwnych probleméw
polityki ziomkostw w NRF jest sprawa odbudowania warstwy gburéw
wschodniopruskich 1). Obecnie v. Borcke-Stargordt stara sie przeprowadzié
»rehabilitacje” wschodnioniemieckiej gospodarki folwarku kapitalistycznego.
Ciekawe sg uwagi autora dotyczace réznic w ustroju agrarnym (podobnie jak
to przeprowadzit Otto Hintze w niemieckim ustroju administracyjnym)%) mie-
dzy tzw. Starymi Niemcami (na zachod od taby), a Niemcami Kolonialnymi
(na wschéd od taby) 51). Caty wywo6d autora ma uwypukli¢ réznice ustrojowe
gospodarki rolnej Niemiec na korzys¢ wschodnich ich czesci.

Oprécz tych zasadniczych, programowych artykutéw, rocznik obejmuje dro-
biazgi historyczne, jak H. Koeppena o skardze Torunia przeciwko komtu-

B lbid... s. 174.

O T. Grygier, Rewizjonizm... s. 33.

0) *je Gry gier, Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Olsztynie, Komu-
nikaty Mazursko-Warminskie 1958, z. 3, s. 282.

*) Jahrbuch... s. 182.
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rowi z roku 1350, podkreslajacej walke miasta z samowola komtura (Eine
Beschwerdeschrift der Altstadt Thorn gegen ihren Komtur Johann Nothaft
aus dem Jahre 1350 — s. 32—51), H. A. Willamsa o gmerkach elblgskich
(Elbinger Hausmarken s 52 —66), C. Wuenscha o dzalalno$ci budowniczego
prusko-wschodniego v. Unfriedta (Die ostpreussischen Dienstjahre des Inge-
nieurs und Baumeisters Joachim Ludwig Schultheiss von Unfriedt — s. 67—90),
H. Kolbowa o lekarzu krolewieckim Metzgerze (Johann Daniel Metzger —
s. 269 —273), S. .. Chenga o stosunkach Prus z Chinami (Der Deutsche Osten
und China — s. 269 —272), Fr. Gausego o stosunkach Prus Wschodnich
z Wegrami (Wanderungsbewegungen und kulturelle Beziehungen zwischen
Preussen und Ungarn — s. 274 —213), W. Hey ma o smolarniach na Pomorzu
(Teeroefen in Westpreussen — s. 294 — 298), czy o wrkopaliskach archeolo-
gicznyeh w powiecie suskim (Die Grossgermanenstaer:~ der Wandulen, Bur-
gunden, Goten, Gepiden, Widiwarier im Kreise Rosenberg auf Grund der
Grabungen der leizten Juhre — s. 299 — 307). Jak zwykle rocznik zawiera zbior
wypowiedzi w sprawie granicy na Odrze i Nysie oraz bibliografie (Ostdeutsche
Bibliographie), opracowane przez H, Marziana.

KRONIKA NAUKOWA WOIJEWODZIWA OLSZTYNSKIEGO

WLADYSEAW OGRODZINSKI

DOROBEK WYDAWNICZY WOJEWODZTWA OLSZTYNSKIEGO
W ZAKRESIE HUMANISTYKI W LATACH 1945 — 19601%)

Mam przedstawié¢ mozliwie najzwiezlej dorobek i potrzeby piSmiennictwa
humanistycznego w wojewddztwie olsztynskim. Jest to zadanie nie wolne od
powaznych trudnosci ze wzgledu na wielostronnos¢ tematu, ktéry obejmuje
zjawiska tak odmienne, jak literatura fachowa i beletrystyka, a jednocze$nie
musi uwzglednia¢ istnienie réznych pozioméw opracowania wspomnianej lite-
ratury, od prac przeznaczonych dla specjalistow-naukoweéw poczynajac, a na
ksigZzkach dla milodziezy konczgc. ZaweZenie problemu do zjawisk powstalych
na terenie wojewodztwa olsztyfiskiego pozornie tylko upraszcza omodwienie,
wigze sie bowiem i tak z koniecznoscig konfrontacji z dorobkiem ogdlnopolskim
na przykladzie wyoranych dziet.

I. BIBLIOGRAFIA

Przeglad nasz rozpoczniemy od bibliografii jako dyscypliny podstawowej dla
kazdego przedmiotu. W dorobku naszym nie posiadamy jeszcze odpowiednika
niemieckiej bibliografii E. W erm k e g o (Bibliographie der Geschichte von Ost-
und Westpreussen, Krdlewiec 1932), kontynuowanej nastepnie w ,,Altpreussische
Forschungen”, a po wojnie w Marburgu nad Lahng, nie méwigc o poprzedniczce
bibliografii E. Wermkego w postaci Altpreussische Bibliographie, prowa-
dzonej od roku 1862 2). Informacje o pis$miennictwie dotyczacym Warmii i Mazur

) Referat wygloszony na Wojewédzkiej Komisji Wydawniczej zorganizo-
wanej przez Zarzad Wojewddzki Towarzystwa Rozwoju Ziem Zachodnich
w Olsztynie w dniu 25 pazdziernika 1960 r.

?) Blizsze dane o wymienionych bibliografiach podaje Wi. Chojnacki,
Bibliografia bibliografii Pomorza Wschodniego (,Zapiski Historyczne” t. 24,
1959, z. 4, s. 95 — 96, 98, 108 — 109).
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