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Prasa i prowodyrzy ruchu nacjonalistycznego, ktérzy bojkot polski i propa-
gande przeciwpolskg wecigz jeszeze uwazajg za najwazniejszy swoj cel i obo-
wigzek utrudniajg nawigzanie stosunkéw. Nastrojow tych wséréd wspomnia-
nych, a na terenie decydujgcych koél, nie zmienity dotad ani podupadajgcy stan
gospodarczy terenu, domagajgcy sie bezustannej pomocy rzadowej, ani to-
czgce sie uklady handlowe miedzy Polskg a Niemcami.

Zatarcie nienawisci i uprzedzen do Polski w tych sferach wymagaé¢ bedzie
dlugiego okresu wspdlnej pracy handlowej obu sasiadujacych naroddéw.

KIEROWNIK WICEKONSULATU

Dr Zawada (podpis)
Konsul

DYSKUSJA I POLEMIEKA

TADEUSZ GRYGIER
NIEKTORE PROBLEMY ,KULTURKAMPFU” W PRUSACH WSCHODNICH

Na marginesie pracy: Giinter Dettmer, Die Ost-und Westpreussischen
Verwaltungsbehorden im Kulturkampf, Heidelberg 1958, s. 144.

Praca G. Dettmera wymaga szczegélowego omoéwienia oraz szerszej
dyskusji z uwagi na interesujgca problematyke z jednej oraz na niedostatki
i braki z drugiej strony. Wydaje sie, iz rozpocza¢ by nalezalo od zaznaczenia
jej niedostatkéw. Chodzi mianowicie ¢ nastepujgce sprawy:

A) G. Dettmer, przedstawiajac role administracji panstwowejPrus Wschod-
nich i Zachodnich w walce z kosciolem, uwzglednia tylko jedng strone —
administracje panstwowsg. Nie stara sie natomiast daé¢ obrazu stanowiska wiadz
koscielnych. Tymczasem wyposrodkowanie programu politycznego gléwnych
partneréw tej walki na terenie Pomorza i Warmii wyjasnia wiele spraw,
tym bardziej ze biskup Krementz zdolno$ciami, wyrobieniem politycznym oraz
zdecydowaniem wyraZnie gorowal nad naczelnym prezesem prowincjji pruskiej,
Hornem!). Co wiecej, nawet chwiejne stanowisko Horna nie jest w pracy
Dettmera ani wyjasnione, ani udokumentowane.

Punktem, w ktéorym miedzy innymi uzewnetrznilo sie najostrzej starcie
miedzy wschodniopruskimi wladzami panstwowymi a biskupem warminskim
byla polityka szkolna. Otd6z walka o nadzér, autonomie, wyznaniowo$é. trady-
cyjne (czyli dawne polskie) prawo szkolne na Warmii, wedtug kurii frombor-

1) Tadeusz Grygier, Sprawa polska w Prusach Wschodnich w latach
1870 — 1900 w oSwietleniu wiladz pruskich, Przeglad Zachodni, 1951, z. 3/4, s. 304.
Zaznaczalo sie to przede wszystkim w walce Horna o utrzymanie szkél pro-
testanckich istniejacych na terenach dawniej (przed 1772 r.) nalezgcych do
panstwa polskiego. W 6smym dziesigtku lat XIX wieku zauwazyly bowiem
wladze pruskie ,,proces rekatolicyzacji, to znaczy i polonizacji szk6t protestanc-
kich na Powislu oraz w powiatach lubawskim i brodnickim. W powiatach
suskim i sztumskim stwierdza sie gwaltowny zanik ludnos$ci protestanckiej...”
(Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Olsztynie — dalej WAPO VIII/7/157
pismo ministerium oéwiaty w Berlinie z d. 2 V 1885 r.). W ogdéle G. Dettmer
nie zna i nie porusza w swej pracy jednego z istotnych elementow walki
kosciola katolickiego na terenie Prus Wschodnich i Zachodnich. jakim byla
protestantyzacja Warmii i Prus Zachodnich, czego chcialy wtadze pruskie, oraz
katolicyzacji Prus Wschodnich (blizej Mazur), czego chcialy wladze koscielne.
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skiej, byta walka o wolno$¢ mysli i o publiczny spokéj religijny 2). Podobnie
zresztg na ingerencje panstwa w sprawy, szkolne patrzytly i miasta mazurskie,
ktoére bronity sie wobec komisji szkolnych przed wprowadzeniem do miast
regulatywu szkolnego z roku 1845, wychodzgc z zalozenia, iz likwidacja auto-
nomii szk6! miejskich bedzie poczgtkiem konica samorzgdu miejskiego ).
Zagadnienia wiec walki kulturnej na terenie Prus Wschodnich i Zachod-
nich miaty o wiele wczes$niejsze i szersze podloze, niz to przyjmuje autor. Dla
ilustracji tej sprawy zatrzymam sie diuzej nad programem politycznym biskupa
Krementza. Z programem tym Krementz wystgpit oficjalnie wobec wiladz
pruskich. Programu tego catkowicie nie zna Dettmer 4). Ot6z biskup warminski
podkreslal, ze punktem wyjscia catej walki kulturnej byt regulatyw szkolny
dla prowincji pruskiej z roku 1845 (11 XII). Na marginesie warto zaznaczy¢
iz regulatyw ten utrzymal swg wazno§¢ do lat dwudziestych XX wieku. Wy-
maga wiec osobnego omoéwienia %), Biskup Krementz z zadowoleniem wprawdzie

?) Denkschrift des Bischoeflichen Ordinariats von Ermland wueber die
gesetzmaessige Stellung der Kirche zur Volksschule in Preussen und speziell
in der Dioezese Ermland, Braniewo 18 II 1877 r., s. 3 — 6. Zob. szczego6ly w arty-
kule Tadeusza Grygiera, Sprawy szkolne miast warminskich w I polowie
XI1X wieku, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1958, z. 2, s. 89 — 105.

3) Tadeusz Grygier, Z problematyki szkolnictwa miejskiego na Mazu-
rach w I polowie XIX wieku, Zapiski Historyezne, 1958/59, t. XXIV, z. 4, s. 8.
I w tym miejscu trzeba podkresli¢, ze G. Dettmer calkowicie pominagl powia-
zanie spraw szkolnych z calg szerszg akcjg polityczna walki panstwa z koscio-
lem, obracajgca sie wokot tendencji zmierzajacych do zmiany systemu rzado-
wego. W tym wypadkv przede wszystkim nalezalo okres$li¢ pozycje koSciota
katolickiego, ktdéry walczyl z panstwem, ale i rowniez nie zgadzal sie z progra-
mami réznych partii opozycyjnych. Przedsmakiem ,,walki kulturnej” na terenie
Prus Wschodnich byly lata 1835 — 1845, kiedy organizowaé zaczela sie tzw.
,Partia Polska”, przeciwstawiajaca sie germanizacji w szkole jako jednego
z licznych przejawdéw ,despotycznego biurokratyzmu”. (WAPO 1/2672 pismo
rejencji krélewieckiej z d. 18 IIT 1842 r.). Opozycja rzgdowa rozpoczela akcje
petyeying, zadajge zniesienia terroru policyjnego, zmiany systemu sgdownic-
twa, systemu fiskalnego, zmiany struktury gospodarczej prowincji, zmiany sto-
sunkéw spotecznych oraz zmiany systemu o§wiatowego (WAPO 1/2731 pismo
rejencji krélewieckiej z d. 19 IT 1841 r.). Opozycja swdj program potwierdzila
wobec rzadu poparciem, jakiego jej udzielili chlopi, ktérzy nie chcieli placié
dziesiecin (WAPO 1/2622 pismo rejencji krélewieckiej z d. 21 IV 1844 r.) i zadali
ukrécenia samowoli urzednikow (WAPO 1/4727).

4) Zasygnalizowany memoriat wykorzystal tylko nieznacznie F. Dittrich,
Der Kulturkampf im Ermland, Berlin 1913. Z uwagi na jego wazno$¢ omowie
go na tym miejscu szczegblowiej.

5) Walka o interpretacje regulatywu szkolnego dla Prus Wschodnich i Za-
chodnich z d. 11 XII 1845 byla jednym z podstawowych elementéw walki kul-
turnej. Zreszta spér o ten regulatyw rozpoczal sie juz w chwili jego narodzin
(tj. 12 II 1829 r). Kiedy sprawa regulatywu szkolnego zaczela sie zajmowaé
Komisja Szkolna Sejmiku Prowincjonalnego (WAPQ V/3/164 k. 138), juz na
poczatku obrad podkres§lano fakt, ze ani rejencja krélewiecka, ani generalny
wikariat we Fromborku nie znaly zadnego pruskiego regulatywu szkolnego dla
Warmii, ktéry by sie ukazal od czasu zajecia jej przez par’\stwo brandenbursko-
pruskie. Warmia wladciwie w dalszym ciggu opierala sig¢ na prawie albo tra-
dycjach szkolnictwa polskiego. Wobec tego Komisja Szkolna uznala, iz nalezy
dazyé do tego, by Warmig objaé nowym ustawodawstwem pruskim. Naczelny
prezes Prus v. Schoen w sprawach ogélnych wychodzil z zalozenia. zZe dotych-
czasowe ustawodawstwo szkolne Prus bylo niewystarczajgce i do nowych wa-
runkéw zupelnie nie dostosowane. Z tego powodu wedlug niego nalezalo przede
wszystkim dotychczasowe ustawodawstwo anulowac i zastaplc je innym, by roz-
poczaé organizacje na zupelnle nowej podstaw1e

Trzeba stwierdzi¢, ze G. Dettmer nie anahzu;e zagadmen zw1a,zanych
ze stosunkami panstwa i koéciola na terenie prowincji-pruskiej, ktére przeciez
stanowily o samej walce kulturnej i gruntowatly jej specyfike.
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przyjal postanowienia tegoz regulatywu dotyczace prawa oséb duchownych
do nadzoru nad szkolami (8§ 2, 3, 11, 28, 31, 33, 34, 35, 36), ale réwnoczeénie
obawiat sie, ze sformulowania tegoz reguiatywv doprowadza do zatarcia réznic
migdzy szkolg i gming katolickg a szkola i gming protestancks. Widzial w tym
niebezpieczenstwo dla dotychczasowej organizacji i nauczania w szkole. Obawy
te byly zreszty ze strony kurii warminskiej stuszne. Juz bowiem w roku 1847
(22 XII) rejencja krélewiecka wyraznie podkre§lata, Ze regulatyw szkolny
z roku 1845 ,,nie dopuszcza, by na Warmii rozrézniano katolicka gmine szkolng
od protestanckiej’’ ).

Biskup Krementz, przeciwstawiajgc sie zacieraniu wyznaniowego charakteru
szkoly, stwierdzal, ze ,wolnos¢ praktyk religijnych jest od dawna istotnym
elementem swobody ludzkiego dzialania, ze juz pokéj westfalski, gwarantujgcy
tolerancje trzech wyznan, przezwyciezy! polityczny despotyzm zasady przymusu
wiary i sumienia”?). W mys$l tej zasady pokoj westfalski mial gwarantowaé
prawo posiadania witasnej szkoly i wlasnych zakladéw wychowawczych dla
kazdegc wyznania jako ,konieczne nastepstwo tamtego prawa, tym koniecz-
niejszego, ze Ogdlne Prawo Krajowe z roku 1763 wyraznie podkre$lato, iz nauka
chrze$cijanstwa jest podstawowym przedmiotem nauki szkolnej”. Biskup war-
minski na obrone swego stanowiska w sprawie wyznaniowos$ci szkoly przy-
taczal zresztg rowniez i postanowienia traktatéw rozbiorczych Polski (warszaw-
ski traktat z d. 18 IX 1773 art. VIII), w ktérym panstwo pruskie gwarantowato
Polsce status quo kosciota katolickiego na ziemiach polskich I rozbioru. Cho-
dzilo tu przede wszystkim o szkoly parafialne, ktérych istnienie mozna byto
prawnie udowodnié jeszcze przed rokiem 1772. Dzieki temu ,,istnienie szkoét
katolickich na Warmii, niezaleznie od innych prawnych uzasadnied — w mnie-
maniu kurii fromborskiej — posiadalo gwarancje prawa miedzynarodowego” 8).
To prawo wyznaniowo$ci szkoly utrzymalo réwniez i Ogdlne Prawo Krajowe,
szczegolowo zreszta uzasadniane przez reskrypt ministerium berlinskiego
z d. 22 V 1833. Podkreslalo ono konfesjonalny charakter szkél elementarnych,
a poszczegbélnym dzieciom uczeszezajgcym do publicznej szkoly innego wyzna-

%) WAFO 1/361 pismo rejencji krolewieckiej do miasta Barczewa z d. 22 XI1
1847 r. W oczach opozycji pruskiej sprawy wyznaniowe i narodowo$ciowe oraz
walka na tym tle byly tylko jednym z elementéw systemu policyjnego w pan-
stwie brandenbursko-pruskim. Typowym przykladem tegoz stanowiska byla
petycja z dnia 2 IV 1843 posiow Thiela et consortes (por. szczegély G. Gize-
wiusz, Die polnische Sprachfrage in Preussen, Lipsk 1845, s. 169 i nast.).
Uwazano, ze .niemoralnym jest sklaniaé, czy przymuszaé do porzucenia przy-
rodzonej narocdowosci, ze dwujezycznoéé ludzi jest sama przez sie niedorzecz-
nosécig...”.

7y Denkschrift... s. 6.

8 Tadeusz Grygier, Walka o jezyk polski w szkotuach warminskich
w XIX i XX wieku, Konferencja Pomorska, Warszawa 1956, s. 402 i nast.
Poréwnaj Denkschrift... s. 14. Sprawa protestantyzowania Warmii jest osobnym
problemem (zob. F. Dittrich, Das ermlaendische Volksschulwesen zu Ende
des XVIII Jahrhunderts, ZGAE, t. XVIII). Ta wlasnie sprawa wiazala sie
z ciggloécia prawng na Warmii, czy, jak kto woli, z gwarancja prawa miedzy-
narodowego dla Warmii. Zmiana przynaleznosci panstwowej w roku 1772 nie
miata zmienia¢ wewnetrznych stosunkéw prawnych Warmii (WAPO 1.2770).
Tymczasem wiadze pruskie wykorzystywaly np. dla tych wizénie celéw pro-
testantyzacji nie wydatkowane na szkolnictwo Kkatolickie wszelkie kredyty.
A 6 XI 1788 r. Ostpreussische Finanzverwaltung wyraZnie os$wiadczala, zZe
»obecny okres daje mozliwos¢ taka, jaka rzadko sie nadarza, by spelni¢ uspra-
wiedliwione zyczenia gmin wyznania luterskiego...””. 20 VIII 1808 r. Nicolowius,
przedstawiajac w Rerlinie stan szkolnictwa protestanckiego na Warmii, pod-
kre$lal konieczno$é zorganizowania specjalnej opieki rzadu nad ‘ym szkol-
nictwem.
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nia przyznawalo swobode w nauczaniu religii. Wyznaniowo$§¢ szkoly przejelo
prawo prowincjonalne Prus Wschodnich i Zachodnich. Biskup Krementz w naj-
trudniejszych chwilach walki kulturnej przypominat wiladzom pruskim o zarza-
dzeniach krolewskich z d. 4 X 1821 i 27 IV 1822, ktére podkreslaty, Zze ,,doswiad-
czenie nauczylo, iz w szkolach elementarnych dwuwyznaniowych gléwny

element nauczania i wychowania — religia — jest niedostatecznie pielegno-
wany i, ze lezy to w naturze rzeczy, iz nie mozna zgda¢ dwuwyznaniowosci
szk6l Cel, ktéry przez takie szkoly zamierzano osiagngé — tolerancje wsr6d

ludzi — uzyskano tylko w nielicznych wypadkach, a moze nawet wcale nie.
Odwrotnie, powodowalo to tylko spiecia miedzy nauczycielami oraz miedzy
nauczycielami a rodzicami”. Zdaniem biskupa warminskiego szkoly dwuwyzna-
niowe nie powinny byé regulg, a tylko wyjatkami vzasadnionymi szczegélnymi
warunkami lub je$li na to wyrazi zgode gmina szkolna. Powolywano sie i na
zarzadzenia z d. 22 V 1839 i 3 IX 1839, ze ,,przy zakladaniv szké} nalezy przede
wszystkim rozpatrzyé te ewentualno§¢, czy kazde wyznanie moZe mie¢ swa
wlasng szkote’ ?).

Dlatego tez interpretacja ustawy z roku 1845 przeprowadzona przez kurie
fromborska byla odmienna od interpretacji rejencji krélewieckiej1?). Ustawa
z roku 1845 — w mys$l wywodéw biskupa Krementza — nie mogia inaczej sta-
wiaé¢ kwestii konfesjonalnego charakteru szkoty niz to dotychczasowe ustawo-
dawstwo przewidywalo. Zagwarantowanie nadzoru duchownych i zarzadu
gminnego nad szkolg automatycznie niejako czynilo ze szkoly instytucje kon-
fesjonalng, dlatego interpretacja regulatywu szkolnego dokonana przez rejencje
krdlewiecka powodowala wewnetrzng sprzeczno$¢ w ustawie. By jednak kon-
fesjonalny charakter szko6l utrzymac, trzeba bylo tworzyé gminy szkolne wedlug
stosunkéw wyznaniowych. Na terenach dwuwyznaniowych w zadnym wypadku
nie chciano ze strony kurii fromborskiej dopuséci¢ do scalenia gminy szkolnej

%) Denkschrift... s. 14.

19) Walka o treéé ustawy szkolnej miedzy kosciotem a wtadzami wschodnio-
pruskimi prowadzona byla zreszta juz od r. 1833. WAPO V/3/164 protoko6t
z obrad Komisji Szkolnej Sejmiku Prowincjonalnego z d. 21 III 1833 r. Organi-
zacja szkoly w my$l nowego regulatywu szkolnego miata by¢é oddzielona od
kosciota (lub, jak sie v. Schoen wyrazal, miato nastapi¢ ,,odniewolniczenie” —
,Entknechtung” szkoly). Otéz wedlug przepiséw Pruskowschodniego Prawa
Prowincjonalnego przy protestanckich szkolach prawo powolywania nauczycieli
uplywalo po 3, a przy katolickich szkolach po 4 miesigcach, przy szkolach
patronatu koscielnegoc po 6 miesigcach. Drugim elementem wigzania szkoly
z ko$ciolem bylo lgczenie funkcji nauczycielskiej z funkcjag organisty czy kan-
tora. Dalej znaczne dochody szkoly stanowily fundusze koscielne, wyplywajace
z laczenia funkcji nauczycielskiej z koscielng. Komisja Szkolna zamierzala
przeprowadzi¢ pewne modyfikacje prawne jak:

a. Przy tych posadach nauczycielskich, z ktorymi zwigzany byl urzad ko$-
cielny, patron kosciota mial posiadaé prawo wybierania urzednikéw szkolnych
i koscielnych.

b. Gmina szkolna ma prawo odrzucié kandydata patrona kosciola i szkotly,
ale wowcezas musi poinformowa¢ rejencje o przyczynach tego.

c. Gmina szkolna moze wybieraé¢ nauczycieli w szkolach koscielnych, ktd-
rzy nie sg réwnocze$nie urzednikami koscielnymi.

d. Pruskowschodnie prawo prowincjonalne przewidywato prawo katolic-
kiego ksiedza do mianowania katolickiego niuczyciela w katolickiej szkole.
To prawo zamierzano zmienié wedlug nowych propozycji i to:

1. Je$li rejencja zarzadzi rozdzial urzedu szkolnego od koscielnego, patron
jak i gmina nie ma prawa protestowa¢ i skladaé¢ odwolania oraz

2. polgczyé te sprawy z kwestia nadzoru szkolnego. Otéz projektowano
przenie$é nadzér nad szkolami na inspektoréw szkolnych, kuratoréw szkol-
nych i przewodniczacych zarzgdéw szkolnych.

Walki na tym tle prowadzone byly bez przerwy do roku 1870 i wlasciwy
okres walki kulturnej nie przyniést w tej mierze niczego nowego.
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z gming lokalng (administracyjng). Obawiano sig, ze przez takie polgczenie
nastgpi zachwianie ,pokoju religijnego”. Tym bardziej samorzgd miejski czy
gminy wiejskiej nie mog! reprezentowaé¢ intereséw szkoly wyznaniowej, gdyz
po roku 1845 nowe ustawodawstwo samorzadowe ustalato reprezentacje samo-
rzadu terytorialnego wedlug kryteritw majatkowych i posiadaniem ziemi, eli-
nlinowalo natomiast kryterium wyznaniowe. ,Taki samorzad — stwierdzal
biskup Krementz — nie jest odpowiednikiem ukiadu stosunkéw spotecznych,
byl nawet nieprzydatnym dla reprezentowania religijnych intereséw obwodu
samorzgdowego” 11). Utrzymania konfesjonalnego charakteru szko6t elementar-
nych wymagaé mial zresztg i fakt, Zze seminaria nauczycielskie byly S$cisle
wyznaniowe i z zasady ich dyrektorami byli duchowni !?). Biskup Krementz
wskazywal jednak na zagrozenie ze strony pradéw antykoscielnych, wystepu-
jacych z calg silg w latach 1845 — 1850. Przypuszczano nawet, ze dwuwyzna-
niowe szkoly bedg wstepnym pociggnieciem politycznym do przeprowadzenia
catkowitej laicyzacji szkoty.

Wszystkie te momenty spowodowaly trudnosci z wprowadzeniem w zZycie
ustawy szkolnej z roku 1845. Co wiecej, wiele gmin szkolnych w ogdle o$wiad-
czalo, ze chce pozostaé przy dawnych ciezarach na rzecz szkoly, ze nalezy
utrzymaé dawny ustréj szkolny 13). Z zasady za$ zgdano przesuniecia terminu
regulacji szkét na przyszie, dalekie lata. Np. szkole we wsi Skajboty zreorga-
nizowano dopiero w roku 1882 i to na wyrazne Zzgdanie rejencji!*). Podobnie
bylo w Gryzlinach, gdzie dopiero w roku 1883 przeprowadzono regulacje sto-
sunkéw szkolnych w my$l zasad regulatywu, zarzadzenia z roku 1845 15). Miasta
natomiast zgdaly przesuniecia terminu wprowadzenia w zycie regulatywu
szkolnego z roku 1845 na czas po uregulowaniu ogélnych spraw samorzgdu
miejskiego 1%). Walka o ustréj szkolny musiala sie ostatecznie przeksztalcié

1y Denkschrift... s. 17.

12y Zasadniczy problem organizacji szkolnictwa, tzn. hierarchia czynnikéow
zainteresowanych szkolg (koscielne ujecie czynnikéw — rodzice, ko$ciél, pan-
stwo — panstwowe ujecie tych czynnikéw — panstwo, rodzice, koéciol) odegrala
wazng role w zagadnieniu ksztalcenia nauczycieli. Trzeba bowiem stwierdzié,
ze do polowy XIX wieku na terenie Prus Wschodnich gléwna role w ksztal-
ceniu nauczycieli odgrywalo prywatne ksztalcenie. To prywatne nauczanie
mialo podwdéiny charakter: jako pozostalo$¢ czaséw, gdy kosciél bezwzglednie
panowal nad szkolnictwem oraz jako wyraz walki kosciola z panstwem
o utrzymanie dotychczasowego monopolu, jesli juz nie szkoly, to w kazdym
razie wychowania nauczycieli, jako podstawy utrzymania chrzedcijanskiego
charakteru szkoly. Do ostatniej éwierci XIX wieku walka po stronie kosciota
byta ulatwiona faktem, Ze liczba seminarzystéw byla niewystarczajgca, tak do
zastgpienia starych nauczycieli, jak i obsadzenia nowych szkél. Dlatego
szezegdlnie w powiatach, gdzie mowiono przede wszystkin w jezyku polskim,
pclecano prywatne ksztalcenie nauczycieli ksiezom. (WAPO 1/1342).

13) Od samego poczatku walki o ustréj szkolny walka o laicyzacje szkoly
lgczvla sie z szerszymi problemami. WAPO V/3/164. Np. stany powiatu pastec-
kiego pismem z d. 8 I 1834 r. wyraznie podkreslaly. ze ustawa szkolna wyda
steren na pastwe urzednikéw administracji, a panstwo nalozy tylko nowe
ciezary. Stan gospodarczy prowincji nie pozwala na zwigkszenie wydatkow
szkolnych...”.

1) WAPO 1/296. Chodzilo tu przede wszystkim o zniesienie koscielnych kas
szkolnych i przekazanie ich fundiuiszy bezposrednio szkole, co uznano ,za nie-
sprawiedliwo$é dla biednych. Nikt nie ma prawa decydowaé¢ o dobrowolnych
datkach na rzecz kosciola i biednych i przyznawaé¢ je na inne cele”.

15) WAPO 1/412. Reces regulacyjny szkoty w Gryzlinach.

16y WAPO V/3/164. Komisja Szkolna podkreslala, ze ,,nowy regulatyw szkol-
ny wkraczal réwniez w sprawy samorzadu miejskiego, gdyz rejencja miesza¢ sie
teraz bedzie do spraw, ktore uregulowane zostaly przez statut miejski. Prawo
jego zmiany ma tylko krél, a sprawy wspbélne gminy miejskiej ma prawo regu-
lowaé samo obywatelstwo miejskie”.
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w walke kulturng. Znalazla ona swéj wyraz w ustawie o nadzorze szkolnym
z 11 IIT 1872 r. Biskup Krementz uznal projekt tej ustawy za ograniczenie praw
kos$ciota, 10 I 1872 r. zwrdéeil sie wiec do parlamentu pruskiego z zadaniem nie-
zatwierdzania tej ustawy. Wychodzil z zalozenia, ze pafstwo nie moze odsungé
kosciola od nauczania i zmusza¢ duchownych do obejmowania stanowiska
pahnstwowego, ktérego sprawowanie powoduje konflikt sumienia. Akcja pro-
testacyjna objeta calg Warmie 7).

Projekt ustawy nie zostal jednak przyjety przez parlament. W wyniku tego
wiadze pruskowschodnie zaczely usuwa¢ dotychczasowych katolickich inspek-
toréow szkolnych ,,ze wzgledu na wrogie do pafAstwa nastawienie” 18). Riskup
Krementz instruowal natomiast duchownych, by ,,zatrzymywali w swych rekach
stanowiska lokalnych inspektorow szkolnych, gdyz wtaénie te instytucje decy-
duja o rozwoju szkolnictwa, a nie odlegle inspektoraty powiatowe” ?). Osta-
tecznie rejencja krélewiecka zareagowala na postawe biskupa warminskiego
zarzadzeniem z dnia 4 IX 1875 r. odsuwajacym duchownych katolickich na terenie
»dawnej (polskiej) Warmii” od funkeji lokalnych inspektoré6w szkolnych i prze-
kazujgcym te funkcje inspektorom powiatowym ), Niebawem ograniczaé
zaczeto wplywy, kodciota katolickiego na terenie szkolnictwa miejskiego. Miejsce
duchownych jako technicznych cztonkéw deputacji szkolnych zajmowaé zaczy-
nali §wieccy powiatowi inspektorzy szkolni. Dekretem z dn. 10 II 1875 r. zabro-
niono duchownym katolickim i katechetom udzielania nauki religii. To pociag-
niecie uzasadniano tym, Ze duchowienstwo warminskie swg postawg wobec
panstwa wywolywalo wiele zastrzezen. Niektérzy duchowni sprzeciwiali sie
temu, ale bez skutku. Dopiero w roku 1879 duchowni ponownie otrzymali prawo
nauczania religii. Ale przy zastosowaniu koncesji na tym polu wladze pan-
stwowe wprowadzily nowe represje. Zamknieto kilka prywatnych katolickich
szko6l oraz odsunieto od szk6l siostry zakonne.

Trzeba tu jednak podkre$li¢ fakt, ktéry utrudnial wiladzom panstwowym
walke z kosdciolem na terenie szkoly. Otéz brak bylo ogélnopanstwowej ustawy
szkolnej, regulujacej stesunki szkolne. Stad administracja szkolna musiala stale
nawigzywa¢ do dotychezasowych praw szkolnych. Ich podstawowymi zasadami
byly: wolno§¢ nauczania, prawo gminy szkolnej do angazZowania nauczyciela
oraz bezplatna nauka w szkolach publicznych, wyznaniowoéé szkoly, prawo
troski o poprawnos$¢ nauki religii w szkole zagwarantowane poszczegélnym
wyznaniom. Biskup Krementz zarzucal wtadzom wschodniopruskim, iz nie
uwzglednialy one pelnych praw kosciola w tym wzgledzie 2!).

Polityka panstwa, zmierzajaca do zlaicyzowania szkoly, a w kazdym badz
razie do usunigcia elementéw katolickich w wychowaniu, doprowadzila
w wielu szkolach do konfliktéw miedzy nauczycielami a kosciolem. Z drugiej
strony szczegélowe ustawy szkolne niekoniecznie zmienialy calkowicie ustréj
szkolny. I tak np. ustawa z 11 marca 1872 r. w sprawie mianowania inspektoréw
szkolnych lokalnych i powiatowych, ustalala prawo nominacji tylko dla wiladz
panstwowych. Réwnocze$nie jednak w § 3 tej ustawy specialnie pnrkreélono,
ze nie naruszone zostajg prawa gminy i jej organéw w udziale w nadzorze
szkolnym, jak i postanowienia artykutu 24 konstytucji z'd. 31 7 185C r. A chociaz

17y F. Dittrich, Der Kulturkampf... s. 246 — 252.

18) Denkschrift... s. 27.

19) G. Dettmer przy omawianiu problemu walki koéciota z panstwem pomi-
nat catkowicie tak wazne zrddlo, jak zarzgdzenia zawarte w dziennikach urze-
dowych rejencji krolewieckiej i ggbifiskiej (tzw. Amtsblatt), w ktérych sprawy
szkolne uzewnetrzniaja sie bardzo wyraziscie.

20y Denkschrift... s. 29.

M F, Dittrich, Der Kulturkampf... s. 286 — 346.
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nadzér nad szkolami elementarnymi i mianowanie lokalnych i powiatowych
inspektorow szkolnych zalezalo od panstwa, to jednak nie zmieniono dotych-
czasowych stosunkow prawnych w szkolnictwie. Kuria fromborska stwierdzala,
ze przy wykonywaniu swych praw rézne urzedy postepowaly indywidualnie
i przestrzegaly dotychczasowego prawa poszczegdlnych instytucji i osé6b. W ten
sposob lagodzily ostrze ustaw antykoscielnych. To z kolei obalalo teze wladz
panstwowych o ,,monopolu panstwa do nadzoru nad szkolg”. Kosciot katolicki
na Warmii zgdal wiec, by panstwo w kazdym wypadku uwzglednialo prawa
wynikajgce z wyznaniowosci szkoly, prawa rodziny do dziecka i szkoly, upraw-
nienia gminy i poszczegélnego wyznania.

Sytuacja przedstawiala sie tymeczasem w toku walki kulturnej na terenie
diecezji warminskiej nastepujaco:

1) Usunieto ze stanowiska radcéw szkolnych w rejencji krélewieckiej kato-
liké6w, mimo zZe byli ludZmi $wieckimi, mimo Ze posiadali bardzo dobre wy-
ksztalcenie filologiczne i pedagogiczne i zaliczali sie do najlepszych urzednikow
w panstwie. Ré6wnocze$nie powierzono nadzér nad szkotami katolickimi i mia-
nowano katolickim radcg szkolnym w rejencji krolewieckiej bylego superinten-
denta protestanckiego.

2) Tak samo odsunieto od funkcji powiatowych i lokalnych inspektoréw
szkolnych wszystkich duchownych mna terenie czterech powiatéw ,starej
Warmii”, mimo ze byli to 1udzie posiadajacy wyksztalcenie akademickie, uznani
przez wladze panstwowe za bardzo dobrych inspektoréw. Na ich miejsce mia-
nowano pastorow protestanckich i teologéw ewangelickich lub starokatolikéw.
Tylko w nielicznych wypadkach inspektorami szkolnymi zostali katolicy. Mia-
nowano protestantéw inspektorami w katolickiej Warmii, mimo ze ci wiladnie
pastorzy mieli znaczne trudnosci z dojazdami do szkoél.

3) Odsunieto — w kazdym razie starano sie o0 to — katolikéw od szkolnych
deputacji miejskich. .

4) Ograniczane réwniez prawa gminy do wyboru nauczyciela oraz sta-
rano sie o to, by nauczyciele nie byli wiagzani nawet w godzinach pozasiuzbo-
wych do prac w kosciele. Za wszelka cene wladze pruskie cheialy na Warmii
przeprowadzi¢ oddzielenie urzedu nauczycielskiego od stuzby koscielnej.

5) Wbrew woli gminy, bez porozumienia si¢ z wladzami koécielnymi wiadze
panstwowe przeprowadzily gwaltownie symultanizacje szkoly. Nastgpilo to
w Olsztynie, Fromborku, Pienieinie, Rogiedlach, Dobrym Miescie, Elblagu
i Sztumie. Symultanizacje szké! katolickich przeprowadzono nawet w szkotach,
gdzie bylo tylko 3%0 uczniow wyznania protestanckiego. Fakty te byly tym
bardziej jaskrawe, ze przy istnieniu znacznie wiekszej liczby dzieci katolickich
w miastach i wsiach mazurskich (np. w Olsztynku i Wielbarku) nie cheiaty
wladze pruskie pozwoli¢ na otwarcie nawet prywatnej szkoly katolickiej.
W wielu wypadkach likwidowano nawet szkoly katolickie wbrew woli ludnosci
czy bez jej wiedzy i duchownych katolickich i przeksztalcano je na szkoly
" dwuwyznaniowe. Likwidowano roéwniez szkoly katolickie, a dzieci katolickie
wlgczano do szkét protestanckich. Sprawe nauczania w szkole uregulowano
ostatecznie zarzgdzeniem ministerium z d. 18 lutego 1876 roku. Gléwne zasady
tego zarzadzenia, to:

1) Nauka religii w szkolach elementarnych udzielana miala byé przede
wszystkim pod nadzorem i na zlecenie panstwa. Panstwo mialo decydowaé
o mianowaniu nauczycieli, wyznacza¢ podreczniki i material nauczania.

2) Kierownictwo nauki religii, dotychczas nalezace do organizacji wyzna-
niowych, obecnie naleze¢ miaio do panstwa. Ono ustalalo, czy cele organizacji
wyznaniowe]j zgodne sg z interesami panstwa.
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3) Panstwo réwniez decydowalo o tym, czy udzieli sie w poszczegdlne]
szkole lokali do przeprowadzenia lekcji religii.

Zasady te byly nie do przyjecia przez kurie fromborskg wobec faktu, ze
w calych Prusach Wschodnich w administracji szkolnej decydujacy gles mieli
urzednicy wyznania ewangelickiego. Powodowalo to szezegdlnie trudna sytuacje
kos$ciota katolickiego, je§li chodzi o nauczanie religii katolickiej. Diatego tez
biskup Krementz zgdal od wiadz wschodnicopruskich, by kierownictwo nauki
religii w szkolach przyznaé¢ bez jakichkolwiek zastrzezen poszczegélnej organi-
zacji wyznaniowej. Zgdat kierownictwa wyznaniowego tak jesli chodzi o nadzdr,
jak i o program nauczania. Organizacja wyznaniowa miata nie tylko miet
prawo ustalania treéci nauczania, ale i decydowaé o wyborze katechizmu, pod-
recznik6w religii, rozktadu materialu nauczania. Nadzér painstwowy nad nauka
religii w szkoie mial ogranicza¢ sie ko do zewnetrznych spraw wynikajacych
z regulaminu szkolnego i zwigzany:2n z nim spraw. Z drugiej strony chodzito
réwniez i o to, by nawet o kierownictwie nauki religii decydowaly wladze
organizacji wyznaniowych. Biskup Krementz podkreslal, ze uprawnionymi do
tego w kosciele katolickim sg biskupi i proboszezowie. Kazdy, kto mial udzielat
nauki religii, musial posiada¢ specjalne zezwolenie od kosciola (tzw. missio
canonica) %),

Problemem wigzgcym sie réwniez z walkg kulturna byla sprawa diaspory
katolickiej na Mazurach. Przybierala ona bowiem wyraz ostrej walki politycz-
nej?). Wspolnie wiec z walkg o wyznaniowoéé¢ szkoly byl to najistotniejszy
element programu ko$ciola w walce z panstwem. Pominiecie tego zagadnienia
przez Dettmera wyrazeie zubozylo jego prace.

% % ES

B) Drugim mankamentem pracy Detimera jest calkowite pomijanie istot-
nych spraw walki kulturnej, zwigzanych z przemianami spoleczno-gospodar-
czymi Prus Zachodnich i Wschodnich w tym czasie, oraz z przemianami orga-
nizacyjnymi administracji panstwowej prowincji. Chcialbym z tego cbszernego
zagadnienia zwréci¢ uwage na jeden charakterystyczny element — walke spo-
teczng na terenie Prus Wschodnich. O jej nasileniu $wiadczyé moze chocoy fakt,
ze naczelny prezes prowincii pruskiej, Horn, musiat jg {lumié wojskiem. Osta-
tecznie wilasnie sprawy spoleczno-gospodarcze byly giéwnym kryterium wy-
boru Horna na naczelnego prezesa prowincji oraz elementem, ktéry powo-
dowat, iz Horn byl niezdecydowany, czy nawet byl przeciwny prowadzeniu
walki kulturnej. Horn, w przeciwienstwie do swych poprzednikéw, Schoena,
Flottweila czy Boettichera (ktorzy byli politykami), byt naczelnym prezesem,
ktéry mial naprawiaé¢ katastrofalng sytuacje gospodarczg prowincji. Politykier-
stwo jego poprzednikéw obrzydlo juz dzialaczom miejscowym. Np. Komisja
Rolnictwa Sejmiku Prowincjonalnego stwierdzala, ze ,mianowanie Horna na-
czelnym prezesem Prus jest blogostawienstwem dla prowincji. Najwyzszy czas,
by przyszed! rozumny czlowiek, bo piekna i kwitngca nasza prowincje znisz-
czyla glupotla i uwiad starczy kierownictwa Prus. Wydaje sie, ze trudno bedzie
jednemu czlowiekowi przez 10 lat naprawi¢ to, co nierozum zniszezyl w ciggu

2) WAPO VIII/7/157 pismo ministerium ogwialy w Berlinie z d. 2 V 1885.
Ministerium laczylo sprawe postepu germanizacji z dwuwyznaniowoscig
(symultanizacja) szkoly. Zaczeto wysuwaé haslo ,,jednolitosci szkot”, co przede
wszystkim uderzalo znowu w program polityczny i wychowawezy kosciola
katolickiego i stalo sie (o czym zapomnial G. Dettmer) przyczyng star¢ kosciota
z panstwem réwniez w latach 1870 — 1890.

2%y Tadeusz Grygier, Z zagadnier diaspory na Warmii i Mazurach,
Komunikaty, 1959, z. 2, s. 150 i nast.
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jednego roku. Rolnictwo gwaltownie upada, odczuwa sie brak kredytu, rolnicy
opuszczajy ziemie i emigrujg...” *). Horn oczywiécie uznal, ze sprawy spoleczno-
gospodarcze prowincji byly znacznie wazniejsze niz walka kulturna czy nawet
walka narodowosciowa. Walka spoleczna przybierala na terenie prowincji coraz
ostrzejszy charakter. Miedzy innymi 2 czerwca i 6 lipca 1874 roku doszlo do
wybuchu rewolty chiopskiej, ktora przybrata w powiecie Fischhausen (Rybaki)
oblicze walki zbrojnej. Zorganizowano nawet napady na wiezienia, co wyraznie
przesuwalo ten ruch z plaszezyzny ekonomicznej na. plaszezyzne polityczng.
Zachodzila obawa przeniesienia sie rewolty na Prusy Zachodnie. Stad walka
kulturna, rozruchy ludnogci na tle religijnym w obronie ksiezy komplikowaty
tylko sytuacje prowineji. Horn 7 lipca 1874 roku polecil uzy¢é wojska do walki
z rewolucjonistami, zbuntowanymi chlopami i robotnikami?®3), Zresztg juz
w roku 1871 (w czerwcu) naczelny prezes prowincji z trudnoécig sttumil rewo-
lucje przeprowadzeniem masowych aresztowan 26),

W takiej wiec sytuacji walka kulturna przeszkadzaia wiadzom wschodnio-
pruskim w uregulowaniu sytuacji spoteczno-gospodarczej. Dlatego Horn przy-
jal nawet z zadowoleniem memoriat generalnego wikariusza kurii fromborskiej
ks. dra A, Thiela z d. 29 II 1872 r. w sprawie rozwigzania i rozladowania napie-
tych stosunkéw miedzy panstwem a kosciolem %). Ks. Thiel, wladnie na pod-
stawie tego memoriatu, jako przyszly biskup warminski, rozladowywal po
biskupie Krementzu spiecia okresu walki kulturnej2®).

Je$li natomiast chodzi o sprawy organizacyjno-administracyjne, to przede
wszystkim Dettmer nie omowit dwdch najdonioslejszych dla prowincji pruskiej
spraw wyniklych z walki kulturnej — podzialu prowincji pruskiej na dwie
samodzielne prowincje: Prusy Wschodnie i Prusy Zachodnie. Walka kulturna
uzewnetrznila bowiem w podziale administracyjnym prowincji pruskiej dwa
wazne momenty. Pierwszy z nich — to moment polityczny. Ot6z w uzasadnieniu
ustalajacym poigczenie Prus Wschodnich z Zachodnimi w jedng prowincje
wychodzono z zalozenia, iZ nalezy bezwzglednie ,,wskrzesi¢ jedno$¢ terytorialng
dawnego panstwa krzyzackiego, zburzong w wyniku wojny trzynastoletniej” 29).
Wyraznie siegano po dawne tradycje panstwowe, by — jak podejrzewaly wia-
dze berlinskie (brandenburskie) — usamodzielni¢ sie od wiadz i panstwa bran-
denburskiego. Drugi moment — to sprawa ogarniecia administracyjnego terenu.
W czasie walki kulturnej okazalo sie, iz zarzadzenia polityczne wladz berlin-
skich nie mogly byé wykonane w terenie z powodu zbyt wielkich jednostek
administracyjnych, jakimi byly powiaty, wojewddztwa i prowincje. Nalezato
te okregi administracyjne zmniejszy¢. Przeprowadzono najpierw w roku 1878
podzial prowincji pruskiej. Za jednym wiec pociagnieciem witadze berlinskie
zatatwily zagadnienie polityczne (program autonomiczny prowincji pruskiej)
oraz praktyczne (administracyjne). '

Drugim pociggnieciem administracyjnym okresu walki kulturnej, to odsu-
niecie katolickich duchownych od sprawowania funkcji inspektoréow szkolnych,
pozostawiajgc jg jednak w dalszym ciggu w rekach duchownych protestanc-
kich %), Zresztg jesli chodzi o te druga sprawe, to uzewnetrznia sie jej brak
w pracy Dettmera, a mianowicie:
2y WAPO IV/582 pismo Komisji Rolnictwa Sejmiku Prowincjonalnego
Krolewcu z d. 17 IV 1869 r.
25y WAPO VIII/7/1140 zarzadzenie naczelnego prezesa Prus z d. 7 VII 1874 r.
28) WAPO X/2-A/173 zarzgdzenie naczelnego prezesa Prus z d. 12 VI 1871 r.
27) WAPO 1V'581 pismo naczelnego prezesa Prus z d. 5 IIT 1872 r.

%) T. Grygier, Sprawa polska... s. 314.

29) WAPO VIII/7/167 memoriat stanow pruskich z roku 1872,
30) WAPO 1/562 pismo naczelnego prezesa Prus Wschodnich z d 12 VII 1881 r.
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C) Autor w ogole nie onmawia spraw szkolnych w okresie lat 1870 — 1890.
Tymczasem wiasnie na terenie szkoly walka kulturna najjaskrawiej dotylata
swieckich aspektéw tej walki. Wydaje sie, ze usprav)iedliwienie autora, iz nie
dyspenowal on materialami szkolnymi, ktére zaginely, nie wystarcza 1), Istnieje
w tej mierze znaczna ilo$¢ literatury przedmiotu, ktérej w peini nie wyko-
rzystal ??). Ten niedostatek pracy zobowigzuje nicjako strone polskg ($ciflej
$§rodowisko olsztynskie) do opracowania tego problemu, gdyz jest w posiadaniu
archiwalidw dotyczgcych szkolnictwa, oraz akt wladz najnizszej (powiatowej)
instancji administracji panstwowej?3?).

Poruszajgc sprawy szkolne, chcialbym zwroéci¢ uwage na cztery momenty,
ktére szerzej i giebiej ujelyby zasygnalizowane przez Dettmera sprawy. Mia-
nowicie:

1) Walka o jezyk polski w szkolach, prowadzona przez kurig¢ fromborskg
i pelplinska, doprowadzila (wedtug Horna) do niepomy$inego ,spotkania inte-
reséw ultramontanizmu z polonizmem” 34).

2) Walka o cele wychowawcze szkoly miedzy kosciolem a panstwem ujaw-
nila w calej peini to, co nie§mialo zaznacza autor, ze ,,walka kulturna w istocie
byta tylko czym$ drobnym w ogélnym nowym programie panstwa, nowej orga-
nizacji aparatu panstwowego” %),

3) Organizacja szkolnictwa warminskiego oraz Prus Zachodnich (Pomorza
Gdanskiego) najwiecej wykazywala §ladéw dawne] przynaleznosci tych tere-
now do Polski (przed rokiem 1772). Kuria fromborska i biskup Krementz
stale sie powolywalina dawne polskie prawa, dlatego reorganizacja szkolnictwa
tych terenéw wydawala sie wiladzom berlinskim nieodzownym warunkiem
powodzenia w zacieraniu jakichkolwiek $sladéw dawnej polskiej przynalezno$ci
panstwowej tych ziem. Zreszta problem odrebnych tradycji panstwowych
odgrywal wedlug Dettmera réwniez i w pozostailych czesciach Prus Wschodnich
do$¢ znaczra role. ,Prowincja pruska jest interesujacym obiekiem stosunku
wyzszych wiadz administracyjnych do walki kulturnej z powodu. swego dale-
kiego polozenia od Berlina, z powocdu tradycji autonomicznych (der Tradition
der Nebenregierung)” 36),

4) Prcblemy nadzoru administracji panstwowej nad kosdciclem i insty-
tucjami koscielnymi wymagaia szerszego ujecia niz u autora pracy o admini-
stracji Prus Wschodnich i Zachodnich w czasie walki kulturnej., oméwienia
przede wszystkim w czasie. Ot¢z nadzoér ten istnial nie tylko w czasie kultur-
kampfu i po nim, ale i znacznie wcze$niej. Najlepszg tego ilustracja byt urzad
naczelnego prezesa prowincji pruskiej, a w szczegdlnosci jego prawa nadzoru

3 G. Detimer, Die Ost-und Westpreussischen... s. 8.

3?) Podkres$li¢c wypada, iz G. Dettmer w ogoéle nie zna literatury przedmiotu,
opracowanej przez autoréw polskich.

3%) Zagadnienia szkolnictwa Warmii i Mazur przedstawie na innym miejscu
w oparciu wlasnie o akta szkolne Wydziatu II rejencji oisztynskicj oraz o ma-
terialy szczatkowych zespoldéw landrackich i inspektoréw szkolnych.

M) WAPO IV/540a pismo naczelnego prezesa Prus Wschednich do minj-
sterium oswiaty w Berlinie z d. 10 VIII 1880. , Jest faktem niewatpliwxm,_ze
ultramontansko nastawione duchowienstwo tutejszej prowincji, podobnie jak
na terenie Prus Zachodnich i Wielkopolski, odnosi sig¢ z sympatia do polskiego
ruchu narodowego i od dluiszego czasu zjawisko to sie obserwuije. ngt ten
znajduje swe oparcie w solidarnoéci intereséw ultramontanizmu z polonizmem.
Solidarnosé ta szezegdlnie sie zaznaczyla ostatnio z powodu gwaltownego roz-
woju zycia narcdowego, wzmocnienia Rzeszy Niemieckiej, walki na polu ko$-

cielnym...”.
) G. Dettmer, Die Ost-und Westpreussischen... s. 81.
30) Ibid... s. 6.
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nad Liceum Hosianum w Braniewie. Wydaje sie, ze szczegdlowe badania pro-
bleméw nadzoru panstwa nad instytucjami koscielnymi dokladniej chyba niz
autor pozwola na speriodyzowanie stosunku panstwa pruskiego do kosciota
katolickiego %7). Mam wrazenie, ze trudno sie zgodzi¢ z opinig Dettmera, jakoby
do roku 1870 ,,my$l réwnouprawnienia (mimo iz katolicy w panstwie pruskim
stanowili mniejszo$¢ — 1/; ludno$ci — i to przewaznie narodowosci polskiej)
wyznania protestanckiego z katolickim by!a naczelng dewizg polityki wewnetrz-
nej panstwa” *), Blednos¢ tej opinii zilustruje konkretnym przykladem —
funkcjg naczelnego prezesa prowineji jako kuratora szkél akademickich,
a §cilej — jego nadzorem nad Liceum Hosianum w Braniewie3’). A sprawy
nadzeru panstwowego nad szkolami w Prusiech Wschodnich szczegdlnie réz-
nity sie od tegoz nadzoru w panstwie pruskim. Skladaty sie na to przede wszyst-
kim inne tradycje polityczne tej prowincji. Ot6z Rada Najwyzsza Prus Ksigze-
cych (Oberratstube-Etatsministerium) jako relikt suwerennos$ci panstwowej
Prus Ksigzecych sprawowala nadzor nad szkolnictwem w ogdle, a uniwersytetem
krolewieckim w szczegélnosci. Walka o ten nadzér miedzy wiadza panstwowsa
Prus Ksigzecych a wladzami berlinskimi (krélestwa brandenbursko-pruskiego)
toczyla sie do ostatnich prawie dni istnienia Etatsministerium. Ostatecznie
5 1 1802 specjalnym rozkazem kroélewskim przyznanc etatsministrowi w Kroé-
iewcu uprawnienia berlinskiego Najwyzszego Kuratorium. Innym specjalnym
zarzgdzeniem Kkrolewskim z dnia 22 II 1806 roku prezes kamery pruskiej
w Krélewcu, Auerswald, otrzymatl instrukcje, okres$lajaca jego funkcje kura-
tora. Podkre§lanc, iz Auerswald ,,zobowiazany jest dbaé o uniwersytet, tak
jesli chodzi o zewnetrzne, jak i wewnetrzne sprawy uczelni”. Jego ingerencja
w zZycie uczelni byla tak daleko posunieta, ze przyznano mu prawo wgladu
i wizytacji kancelarii, akt senatu oraz fakultetéw bez jakichkolwiek ograniczen.
Otdz z tych uprawnien szczegblnie korzystali naczelni prezesi prowineji pru-
skiej w stosunku do erygowanego w roku 1818 Liceum Hosianum w Braniewie.
Co wiecej, przyznano ten nadzér réwniez innym wiadzom administracyjnym —
ministerium oéwiaty w Berlinie, konsystorzowi ewangelickiemu w Kroéleweu,
rejencji krolewieckiej oraz landratowi braniewskiemu %),

Z chwilg objecia stanowiska naczelnego prezesa prowincji przez v. Schoena
nacisk polityezno-policyjny na Liceum Hosianum znacznie sie wzmégl®).
W roku 1826 Schoen uzasadnial to trzema wzgledami:

a) rozpoczeciem walki politycznej v. Schoena z biskupem warminskim
i biskupem chelminskim;

b) rozwijajgca sie ostrg walka z ruchem polskim na terenie prowinciji
rruskiej oraz

¢) drastycznym problemem konwertytéw (tzw. ,,Proselitenmacherei”).

Syvgnalem rozpoczynajgcego sie starcia Schoena z kosciolem bylo jego nega-
tywne stanowisko wobec Liceum Hosianum. Wyraznie o$wiadczal, ze ,dzialal-

37) Sprawa Liceum Hosianum byla o tyle istotna, iz nadzér panstwowy nad
szkotami wyzszymi w panstwie pruskim poczgtkowo ograniczal sige tylko do
uniwersytetéw protestanckich. Ewolucja kuratoridow pruskich od XVIII w. do
roku 1914 stworzyla z tej instytucji scholarchat, eforat, instancje posrednia
miedzy nie panstwowym, samorzadowym zakladem naukowym a wiadzami
panstwowymi. Na jej wlasnie przykladzie najjaskrawiej uwydatniala sig¢ walka
panstwa z kosciotem.

%) G. Dettmer, Die Ost-und Westpreussischen... s. 12,

3 WAPO XVIII/3/1 instrukcja o nadzorze panstwa nad Liceum Hosianum
z r. 1818.

i WAPO XVIII/3/1 projekt statutu Liceum z r. 1818.

1) WAFO XVIII/3/2 pismo Schoena do prof. dra Achterfeldta z d.6 IT1826 r.
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no$¢ Liceum nie przedstawia dla prowincji wiekszej wartosci, ze wobec tego
unia personalna kierownictwa Liceum z Gimnazjum braniewskim jest nie-
potrzebng stratg dla Gimnazjum” 42),

Réwnoczesnie Schoen zapoczgtkowal akcje antypolska, organizujac pruskg
szkole germanizatoréw. Przede wszystkim w szeregi uczniow Schoena wig-
czyl sie Ewangelicki Konsystorz w Krolewcu. Jemu tez w czasie swej nieobec-
no$ci Schoen powierzal nadzér nad katolickim Liceum Hosianum *). Nawet
Ewangelicki Konsystorz zwracal uwage wladz panstwowych na sprawy poli-
tyczne, jak na dziatalnoéé polskich tajnych organizacji studenckich na Uniwer-
sytecie Krélewieckim i w Liceum Hosianum #),

Wreszcie chodzito o walke wyznaniows, ktéra uzewnetrznila sie w problemie
konwertytow. Schoen oskarzal wszystkich profesoréow Liceum, ze uprawiajg
agitacje wyznaniowg %), Podkregflal, ze problemem tym zajmie sie rzad berlinski
oraz ze wzgledu na coraz ostrzejsza walke wyznaniowg zadal, by wtadze poli-
cyjne prowincji przede wszystkim w stosunku do duchownych stosowaly sie
do zarzadzenia naczelnego prezesa Prus z dnia 23 VII 1824 roku i aresztowaty
tych, ktérzy przyjma do koSciota konwertyte bez opinii i zgody dotychczaso-
wego duszpasterza.

Senat Liceum Hosianum protestowal przeciwko tego rodzaju stanowisku
Schoena, jednakze bez skutku. Schoen polecil, by protestant, czlonek Konsy-
storza Ewangelickiego i kierownik wydzialu szkolnego rejencji kroélewieckiej,
Dinter, przeprowadzil wizytacje Liceum %), Senat zaprotestowal przeciwko
wizytacji protestanta i grozil, zZe ,,wolimy, by Liceum zamknieto niz by prze-
prowadzono te wizytacje” 7). Wydaje mi sie, Ze sprawa Liceum Hosianum jako
jedynej katolickiej wyzszej szkoly w promieniu dziatalnosci ,twierdzy pro-
testantyzmu Krélewca i jego uniwersytetu” wymaga osobnego opracowania
jako typowa ilustracja stosunku protestanckich wladz panstwowych do kos-
ciota katolickiego. Dettmer, mimo iz w Staatlicher Archivlager w Goettingen
(Rep. 2 tit. 34, nr 36, 37, 38, 39, 40,41, tomoéw 27) znajduje sie do tego tematu
prawie kompletny material, nie wykorzystal go w pelni. Na terenie wladnie
Liceum krzyzowaly sie wplywy panstwa 1 kosciola (naczelnego prezesa
Prus, biskupa i kapituly)). Chodzilo tu o ustalenie kierunku naukowego

12) WAPO XVIII/3/1 pismo Schoena do prof. dr Schmuellinga z d. 15 XI
1824 r.

13) WAFO XVIII/3/3 pismo naczelnego prezesa Prus z d. 21 II 1835 r.

#) WAPO XVIII/3/1 pismo naczelnego prezesa Prus do prof. dra Schmuel-
linga z d. 11 XII 1822 r. Zwracal uwage, Ze ,na terenie Liceum Hosianum po-
licja stwierdzila dzialalnoé¢ tajnego zwigzku polskiego Polonia. Miedzy
innymi do tegoz zwigzku nalezy student wydzialu teologicznego Liceum Adam
Konstanty Loga. Liceum jest zobowigzane do wydawania opinii o swych wy-
chowankach i dopiero po przedstawieniu takiej opinii moze byé¢ Loga zatrud-
niony na posadzie rzadowej”.

45y WAPO XVIII/3/2 pismo Schoena z d. 18 XI 1825 r. informowato prof.e-
soréw Liceum, ze akcja przyjmowania konwertytéw bedzie karana sgdownie.

1) WAPO XVIII/3/1 pismo senatu Liceum z d. 5 VIII 1825 r. prot'estujace
przeciwko wizytacji Dintera. ,,Wizytacja niespodziewans w dniu 5 i 6 VIII
1825 r. przez kierownika wydzialu szkolnego rejencji jest bezprawna, przepro-
wadzona bez zgody ministerium. Dalej Dinter jest protestantem. Rozumiemy
wizytacje katolicka, protestant nie moze wyrokowaé o pracy Liceum...”.

47) WAPO XVIII/3/1 pismo senatu Liceum z d. 5 VIII 1825 r.

#) WAPO XVIII/3/5 plan organizacyjny Liceum na rok 1847.
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Liceum *%), polityki personalnej3?), o przyznanie tej uczelni pelnych praw aka-
den:ickich ®!), o nauke jezyka polskiego w Liceum 33).

Wtlasnie ta ostainia sprawa juz w pierwszej polowie XIX wieku byla trakto-
wana (jeszcze przed wybuchem walki kulturnej) przez wladze pruskie jako
,,s0jusz ultramontanizmu z polonizmem” 5%). Otéz organizatorzy Liceum uznali,
iz wychowankowie instytutu musza zna¢ jezyk polski ze wzgledéw duszpaster-
skich., Od roku 1818 uczyl w Liceum jezyka polskiego kapelan Bahr, od
roku 1823 — kapelan Wermter, od roku 1824' — prof. dr Wawrzyniec Feldt.
W roku 1828 nawet biskup zarzadzii, by ,,wszyscy liceali$ci pochodzacy z pol-
skiej czeSci diecezji, zamierzajgcy po§wieci¢ sie stanowi duchownemu, cbowigz-
kowo brali udzial w pracach lektoratu jezyka polskiego” 3!). Wszelkim zaku-
som likwidacji tegoz lektoratu biskupi warminscy zdecydowanie przeciw-
stawiali sie %),

Problematyka Liceum z jednej, a zagadnienie ,,szkét polskich” w miastach
mazurskich, walki wyznaniowej na tym tle z drugiej strony wyraznie §wiadcza
o elementach walki kulturnej znacznie wczes$niej niz w roku 1870. Tego Dettmer
wlasciwie nie widzi.

* * *

Warto$é pracy G. Dettmera polega na nowym spojrzeniu na walke
kulturng oraz na przedstawieniu wielu nowych faktéw. Nim jednak oméwie
te momenty, trzeba chociazby zaznaczyé jéj polityczny aspekt. Wydawca
prof. dr Walter Hubatsch (profesor uniwersytetu w Bonn) stwierdza, Ze praca
ta jest jednym z elementéw wielkiego zagadnienia, jakim jest ocena dorobku
polityeznego, kulturalnego i spolecznego panstwa pruskiego. ,,Historia Prus na
réznych drogach zbiegala sie z historig calych Niemiec. Do dnia dzisiejszego
ten proces historyczny sie uzewnetrznia. Ale namietne dyskusje na temat

19 WAPO XVIII/3/6 pismo biskupa Geritza z d. 24 XII 1849 r. w sprawie
programu nauczania w Liceum.

50y WAPO XVIII/3/3 pismo ministerium o§wiaty w Berlinie z d. 11 II 1845 r.
do prof. dra W. Feldta, wyrazZnie przeciwstawiajgce sie polityce personalnej
biskupa np. w stosunku do prof. Demme, ktéremu biskup zabronil oglosié¢
swego Proemium w spisie wykladdéw dla Liceum. Zresztg miedzy biskup=zm
a profesorami Liceum toczyla sie réwniez walka o bezplatno$¢ nauczania.
Biskup by!? zdania, iz wszelkie wyklady na terenie Liceum winny by¢ bezplatne
(zob. WAFO XVI]i/3/9 pismo biskupa z d. 31 XII 1845 r. oraz WAPO XVIII/3/5
pismo biskupa warminskiego z d. 6 XI 1845 r.).

51) WAPO XVIII/3/5 pismo biskupa warminskiego z d. 16 XI 1846 r. Cho-
dzilo przede wszystkim o zagwarantowanie praw akademickich Liceum, upet-
nienie programu .nauczania w uczelni, rozszerzenie zakresu wydzialu filozo-
ficznego. Warto zreszta wspomnie¢ o prébach — nieudanych — przemiany
nazwy Liceum na Academia Hosiana (WAPO XVIII/3/8 protokél z posiedzenis
senatu Liceum z d. 22 XII 1869 r.). Pruskie wladze panstwowe celowo ograni-
czaly dziatalno$é Liceum, co wiecej, do roku 1843 wzbranialy sie zatwierdzi¢
jego statut, myslac — jak np. Schoen — o jego likwidacji.

52) WAPO XVIII/3/1 pismo prof. dra Schmuellinga z d. 2 III 1823 r. Walka
z wladzami panstwowymi o lektorat jezyka polskiego toczyla sig bez przerwy
od roku 1818 do 1914.

) T. Grygier, Sprawa polska... s. 512,

) WAPO XVIII/3/10 pismo generalnego wikariusza kapituly fromborskiej
z d. 23 VI 1828 r. Zob. szczegbly ks. Jan O btak, Stosunek niemieckich wiladz
kosScielnych do ludnosci polskiej w diecezji warminskiej w latach 1800 — 1870,
Lublin 1960, s. 53 i nast. oraz T. Gry gier, Walka o jezyk... s. 408 i nast.

55) WAPO XVIII/3/9 protokéd! z posiedzenia senatu Liceum z d. 2 ITI 1882 r.
Na zapytanie naczelnego prezesa Prus Wschodnich w sprawie ewentuainego
zniesienia nauki jezyka polskiego w Liceum senat podjgt jednomy$lng uchwale
o koniecznos$ci nauki jezyka polskiego.
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przyjecia czy odrzucenia spuscizny pruskiej w Niemczech nie pomagaja w po-
znaniu zagadnienia. Je$li cbecne czasy pozwalaja na rzeczowe wyjasnienie tego
zagadnienia, to moze ono nastgpi¢ tylko poprzez sumienne badania poszczegdl-
nych zawisk. Badan tych nie mozna jednak prowadzi¢ w rozproszeniu, ale
nalezy je lgczyé w szereg ujmujacy ja¢niej problem pruski” %),

Rowniez wybor prowincji pruskiej jako terenu badan nad przebiegiem walki
kulturnej uzasadnia sie tym, ze ,,wladnie prowincja ta jest ciekawym terenem
narodzin i przebiegu walki z uwagi na fakt, ze na jej terenie przecinaly sie
granice wyznaniowe” 57). Do tego stwierdzenia nalezaloby jeszcze dodaé i to,
ze w Prusach Wschodnich przecinaly sie granice narodowoseciowe (Litwini,
Polacy i Niemcy) %),

* * *

Omawiajgce stosunek panstwa pruskiego do spraw ko$ciola katolickiego
G. Dettmer wysuwa nastepujgce sprawy:

a) Konfiskate majatkéw martwej reki,

b) Fakt, ze koscidl katolicki, pozbawiony ma jatkéw, zwrocit caly swoj wy-
silek na — ostatecznie najwazniejsze swe zadanie — sprawy duszpasterskie
oraz na $ciflejszg lgcznoéé z papiezem jako przewodniczgcym hierarchii
koscielnej %),

¢) Dogmat o nieomylnosci papieza (18 VII 1870 r.) w oczach rzadu pruskiego
byt nie do przyjecia préba wyrwania duchownych z klamr narodowych i ujecia
ich w system miedzynarodowy. FPod takim tez katem rozpatruje sig Ogdlne
Prawo Krajowe z roku 1794, ktore zmierza od wyznaniowej polityki panstwa
do prawa bezpo$redniego nadzoru panstwowego nad ko$ciolem,

d) Polityka panstwa pruskiego prowadzgca do tego, by mniejszos¢ katolicka
(1/; ludnosci) byla wyznaniem réownouprawnionym z wyznaniem protestanckim
w praktyce, nie byla nigdy prawie wykonywana. Terenowe bowiem wiladze
panstwowe preferowaly wyznanie protestanckie %),

Jesli natomiast chodzi o sprecyzowanie stanowiska kosciola katolickiego do
panstwa pruskiego, to wysuwano nastepujgce zagadnienia:

a) Zadano zniesienia prawa patronatu pafstwowego nad parafiami oraz
anulowania akceptacji panstwowej do sprawowania funkecji duchownych,

b) Zadano potwierdzenia prawa ko$ciota do ksztalcenia, nauczania i wy-
chowywania ludzi,

¢) Zadano zagwarantowania catkowitej wolnosci w wykonywaniu praktyk
religijnych oraz wolnej administracji majgtkiem koécielnym 1),

Konstytucja pruska z d. 5 XII 1848 r. ostatecznie zagwarantowala swobode
wyznan i zniosla prawo panstwa do zatwierdzania, wyboru czy przedstawiania
kandydatéw na stanowiska ko$cielne 82). Wydaje sig, ze zbyt skromnie uwydat-
niono w pracy Dettmera tlo polityczne walki panstwa pruskiego z ko$ciolem
katolickim, tym bardziej, ze wladnie na terenie Prus Wschodnich i Zachodnich

%) G. Dettmer, Die Ost-und Westpreussischen... s. 5.

57) Autor omawianej pracy nie wykorzystal jednakze ujecia prof. Hu-
batscha i nie przeprowadzil rozréznienia sytuacji na Warmii i na terenie
pozostatych cze$ci Prus Wschodnich. )

8) Rowniez autor nie uwypuklil tych stosunkéw narodowo$ciowych, ktdre
przeciez tak duzo miejsca zajmuja w wynurzeniach wiadz Prus Wschodnich
i Zachodnich. -

5%) G. Dettmer, Die Ost-und Westpreussischen... s. 11.

60y Ibid... s. 12.

61y Denkschrift... s. 12,
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odbiegalo ono znacznie od ogdélnopanstwowego. Dettmer uwzglednia wilasciwie
tylko réznice tla politycznego w Prusach Zachodnich. Podkre§la znaczenie
rozbioréw Polski, kiedy w roku 1772 pierwszym pociggnieciem Fryderyka II
byla konfiskata wszystkich dobr ko$cielnych. W zamian wiladze ko$cielne
otrzymaly uposazenie pafnstwowe z fundacji sekularyzacyjnej (,Westpreussi-
schen Saekularisationsfonds”), sktadajgcej sie z 50% czystego dochodu ze skon-
fiskowanych débr. Gléwnym zas§ punktem spiecia miedzy panstwem a koscio-
lem Dbyla sprawa stanowisk parafialnych, obsadzanych za zgodag biskupow
w normalnej drodze, a czgsto i wbrew ich woli %), Tymczasem problem sekula-
ryzacji o wiele ostrzej przebiegal na terenie Warmii, o czym nie wspomina
Dettmer. Tutaj w gre wchodzita nie tylko sprawa skonfiskowanych majgtkéw
kosciota, ale problem odrebnos$ci polityczno-ustrojowej ,ksigstwa warmin-
skiego”, poczawszy od wiladzy polityczne] biskupa warminskiego poprzez regu-
lacje stosunkow agrarnych, a skonczywszy rna stosunkach szkolnych Warmii ).

Kolejny etap stosunkow panstwa i ko$ciota rozpoczal dzien 8 VIII 1849 r.,
kiedy naczelny prezes prowincji pruskiej, Flotwell, zorganizowal i{onferencje
z biskupem chelminskim i biskupem warminskim, majgca na celu realizacje
postanowien konstytucji z 5 XII 1848 r. W wyniku diugotrwalych rokowan
i znacznych zastrzezen biskupédw utrzymano dotychczasowe prawo patronatu
panstwowego nad ko$ciolami %), Konferencja ta ostatecznie doprowadzita do
kompromisu i na tle prawa obsadzania parafii nie bylo do walki kulturnej
w zasadzie wigkszych staré. Jednym jedynym starciem na tle prawa patronac-
kiego byla sprawa wprowadzania jezyka niemieckiego do szkot i kosciota, co
napotykalo w latach 1830 — 1840 na opér biskupow. Powodem bylo to, ze wiadze
pruskie nie mogly ustali¢ z wiadzami koscielnymi jednakowe] oceny stosunku
liczhowego ludnoéei polskiej i niemieckiej. Biskupi, wychodzgc z przekonania,
iz ludnogé polska zdecydowanie przewazalta, doprowadzili do tego, iz kapituta
pelplinska specjalnie werbowata do seminarium duchcwnego miodziez polsksg.
a nawet wypierala z seminarium klerykéw niemieckich %),

Na marginesie tych faktow Dettmer porusza ogdélng ewolucje walki narcdo-
wej. Ot6z wychodzi on z zalozZenia, Zze walka o jezyk polski w szkolach nie kyla
podyktowana stynnymi zarzadzeniami z lat 1872/73, a jedynie wzgledami walki
narodowosciowej 7). Dopiero péziniejsze lata miaty doprowadzi¢ do utozsamia-
nia jej z walkg narodowo$ciows, a nawet widzie¢ w niej tylko walke z omni-
potencia panstwa w Zyciu czlowieka. Dalej Detlmer podtrzymuje starg teze
historiografii i polityki niemieckiej, iz problem polski do trzeciej {wierci
XIX wieku, to sprawa tylko szlachty i duchowienstwa, nacjonalizmu tych
warstw spolecznych ), Tymezasem autor zapomnial o tym, ze walka o jezyk

62) G. Dettmer, Die Ost-und Westpreussischen... s. 15.

83) Ibid... s. 17.

) T. Grygier, Walka o jezyk... s. 405.

65) Kuria fromborska w walce z wladzami panstwowymi i dla przeprowa-
dzenia swego programu szkolnego wykorzystywala trudne stosunki gospodarcze
prowincji. Wiadze pruskie musialy np. zrezygnowac z przeprowadzania regu-
lacji szkolnych, ,,gdyz wsie sg bardzo biedne na skutek marnych zbioréow ziem-
niaka, co powtarza sie juz od kilku lat. A poniewaz cala pieniezna gospodarka
oparta jest na handlu kartoflami, stad gospodarze nie majg gotéwki. Sytuacja
matorolnych i robotnikéw jest tak ciezka, ze z ledwoscig mogg przezy¢. Handel
w miastach upadl. Regulacje szkolnictwa nalezy wiec wstrzymaé¢, odczekaé
lepszych czaséw...” (WAPO 1/909 raport landrata nidzickiego z d. 29 1V 1848 r.).

%) G. Dettmer, Die Ost-und Westpreussischen... s. 23.

67) Ibid... s. 21, przypis 1 i 15.

%8) Ibid... s. 21, przypis 17.
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byla réwniez jednym z elementéw walki z centralizmem pafAstwowym ). Stad
na przyklad zaangazowanie sie czeéci spoleczenstwa i duchowienstwa niemiec-
kiego w polskim ruchu obrony praw jezykowych. Dettmer, analizujac opér
ludnoéci polskiej Prus Wschodnich i Zachodnich w okresie walki kulturnej,
uwaza, ze ,,w tym wypadku chodzilo tylko o obrone duszpasterza, a nie o pol-
sko§é czy niemieckog§¢” 7). W tym lezy zasadnicze ograniczenie i krzywe zwier-
ciadio ujecia pracy.

Rozdzial dotyczgcy ,,braniewskiego sporu szkolnego” w zasadzie nie daje
nowych materialdow ani nowych naswietlen sprawy. Wydaje mi sie, ze zasadni-
czym bledem w ujeciu tego sporu jest potraktowanie przez Dettmera wypadku
z profesorem Michelisem jako sporu ,,z urzednikiem pansiwowym, jakim byt
profesor Liceum Hosianum” ™). Tymczasem trzeba podkresli¢ fakt, iz profeso-
rowie Liceum byli réwnoczesnie kapltanami, podporzadkowanymi biskupowi
warminskiemu, oraz — co najwazniejsze — jako ,,profesorowie Liceum skladali
specjalng przysicge, wyznanie wiary Kkatolickiej” ™). W tym wlasnie
lezala istota speoru miedzy biskupem Krementzem a ministrem Falkiem —
komu w zasadzie podlegali profesorowie Liceum. Wtadze panstwowe zamie-
rzaly sprawe rozstrzygnaé na swojg korzy$é, jednakze nie na drodze prawnej,
a przez nacisk administracyjny — fiskalny, czy szykanami sgdowymi, np. pro-
cesami o obraze kapelana Grunerta %3).

Autor mimo woli zresztg przyznaje sie do zasadniczego braku w ujeciu
calego zagadnienia, kiedy stwierdza, iz polityczno-koécielne ustawy z lat 1872/73
w zasadzie niczego nie zmienily w Prusach Zachodnich i Wschodnich 7).
Istotnie, ustawy te w walce panstwa z koscinlem — co z naciskiem trzeba
podkre§li¢ — byly tylko rozszerzeniem do§wiadczen tej
walki przeprowadzonej w latach 1772— 1872 na terenie
prowincji pruskiej na cale panstwo™). Jedyna ustawa, ktorej
skutki bezpoérednio prowincja pruska odeczula, to ,ustawa o nadzorze szkol-
nym” z marca 1872 roku. Tej natomiast autor zupelnie nie omawia.

Jesli chodzi o pozostale zarzadzenia wladz panstwowych, zadajace np., by
kierownictwo seminariow duchownych przedstawialo wiladzom panstwowym
akta organizacyjne alumnéw, wywolaly tylko drakonskie pociggnigcia. Kiedy
rektorzy seminariéw duchownych w Pelplinie i Braniewie nie zgodzili sie na
kontrole wladz panstwowych, seminaria zostaly zamkniete *%, Na ponowne ich
otwarcie zezwolono dopiero w roku 1886. Inna sprawa — to wprowadzenie
panstwowego egzaminu dla teologéw (11 V 1873), co potraktowane zostalo przez

) WAPO V/3/303 por. petycje z d. III 1843 r. opracowanag przez stany
pruskie. Stany stwierdzaly, ze ,to niebezpieczenstwo istnieje i to czuja nie
tylko inteligenci. Przenika ono réwniez do pozostatych klas narodu. Szerzy sie
przekonanie, ze rzad chce érodkami administracyjnymi zmusi¢ naréd do jed-
pego wyznania religijnego. Spoleczenstwo nasze jest juz racjonalistycznie wy-
chowane, a rzad chce narzucié pietystyczny tok myélenia. Do tych podejrzen
rzeczywiscie wystapienia ministra Fichhorna upowazniaja, gdyz stwierdzal on,
7e najwyzsze wiadze panstwowe musza byé partyjne i wedlug wilasnych sil
dbaé¢ o dobro koscicla i nauki religii protestanckiej...”.

) G. Dettmer, Die Ost-und Westpreussischen... s. 23.

) Ibid.. s. 28. B

2) WAPO XVIII/2/10 pismo biskupa warminskiego z d. 4 IV 1845 r. pod-
kreslajace koniecznoéé skiladania przed podjeciem urzedu profesorskiego ,vor-
geschriebenen kaiholischen Glaubensbekenntniss”.

) G. Dettmer, Die Ost-und Westpreussischen... s. 35.

™) Ibid... s. 42, przypis 1.

75) Sprawe te szerzej przedstawie na innym miejscu.

%) G. Dettmer, Die Ost-und Westpreussischen... s. 45 —46.
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biskupéw chelminskiego i warminskiego jako ,.pozbawienie podsiawowych
praw autonomii kosciola” 7). Swobode dzialania kos$ciola ograniczala réwniez
ustawa o obsadzaniu stanowisk koscielnych, wskutek czego wiele parafii dosé
dlugo nie posiadalo swych duszpasterzy oraz prowadzilo to do proceséw o nie-
prawne obsadzanie tych stanowisk. Dalszym ciggiem ustaw ograniczajgcych
dotychczasowsq pozycje spoleczng kosciola, bylo zarzgdzenie o obowigzku slubéw
cywilnych, konfiskata ksigg i pieczeci ko$cielnych, wstrzymanie dotacji pan-
stwowych. Biskup Krementz w wyniku tych ustaw stale byl sgdownie skazy-
wany raz ,,za nieprawne obsadzanie stanowisk”, nastepnie ,,za nieobsadzanie
wolnych stanowisk” 7).

Walka z biskupem Krementzem doprowadzila ostatecznie do zgdania,
by opuscit zajmowane stanowisko. Préby usuniecia ordynariusza z Warmii
przeprowadzono juz w roku 1872, potem w roku 1875, wreszcie w roku 1877.
Uzasadnienie tych prob streszczalo sie do nastepujgcych punktéw: biskup
skazany ogélem na 20000 marek grzywny byl niewyplacalny, wigc dalsze wy-
roki sadowe sg bezprzedmiotowe, biskup stale wzbranial sie obsadzaé stano-
wiska duchowne w myél nowej procedury ustawowej, zdecydowanie przeciw-
stawial sie nowym ustawom koscielno-politycznym. Podkresiano, ze ,pozosta-
wienie biskupa warminskiego na stanowisku oznacza zagrozenie spokoju
publicznego” ™)., Podobnie odnoszono sie do biskupa chelminskiego, Marwitza.
Jesli chodzi o wyroki sgdowe (grzywna i areszt), wydane na poszczegdlnych
duchownych, to w Prusach Zachodnich i Wschodnich wydano ich ogdlem 96.
Przy aresztowaniach ksiezy doszlo nawet do rozruchéw i walki z Zandarmami
pruskimi %),

Odrebne zagadnienie — to sama polityka kosciola (biskupa warminskiego
i chelminskiego) w okresie walki kulturnej. Okazuje sie, ze ko$ciél nie tylko
bronit sie przed atakami panstwa, ale przeprowadzal kontruderzenia. Jednym
7 nich bylo zakladanie parafii misyjnych na terenach protestanckich pro-
wincji®). Wiadze pruskie uznaly zresztg, ze ,jest to nie tylko akcja wyzna-
niowa, ale i zakladanie nowych ognisk dla ruchu polskiego” #?). Osobny rozdziat
stanowi akecja rzadu pruskiego skierowana przeciwko zakonom, w wyniku
ktorej zabroniono dziatalnosci zakonowi Katarzynek, kongregacji Wincentek 83).

Walke kulturng wiadze pruskie przegraly. Poczawszy od roku 1882 nastgpit
okres wycofywania sie rzgdu z walki z ko$ciolem. Mozna nawet — czego nie
wspomina Dettmer — powtérzy¢ za naczelnym prezesem Prus Wschodnich,
ze ,,walka kulturna stala sie przegrana dla rzadu, bo przyniosta prowincji
niepotrzebne i szkodliwe zaognienie stosunkéw koscielnych i narodowoscio-
wych” :

Wartoéciowym podsumowaniem jest ostatni rozdzial pracy Dettmera, oma-
wiajacy skutki walki kulturnej. Dzielg sie one na dwie grupy: a) polityczno-
ludnoséciowe oraz b) administracyjne. Je$li chodzi o grupe pierwsza — to nalezy
podkresli¢ przede wszystkim:

1. Walke koéciota i ludnoéci z ,,poganska omnipotencja panstwa”.

2. Ugruntowanie jedno$ci Judno$ei polskiej z duchowienstwem katolickim
w walce z rzadem.

77) Ibid...

s. 49.
78) Ibid... s. 59 — 62.
79) Ibid... s. 65.
89) Ibid... s. 73.
81) Ibid... s. 80.
82) Tbid... s. 81.
8) Ibid... s. 92 — 113.
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3. Walke panstwa z ko$ciolem, ktéra odbita sig gtéwnie na dzieciach i rodzi-
cach., Oni byli przede wszystkim ofiarami tego spiecia.

4. Zamkniecie seminariéw duchownych 1 konwiktéw dotknelo przede
wszystkim najbiedniejsza grupe ludnoéci, z ktérej przewaznie rekrutowali sie
stuchacze seminariow,

5. Sprowokowanie ludro$ci do czynnej walki wrecz z przedstawicielami
wladzy pafistwowej, co spowcdowalo tylko spotegowanie nienawisci ludnogei
do calego aparatu panstwowego.

6. Wprowadzenie §lubdw cywiilnych, urzedéw stanu cywilnego, obsadzanie
stanowisk ko$cielnych przez tzw. ,ksiezy rezimowych” (Staatspfarrer) nie
wystarczalo by zgnie§¢ sile kosciola. Okazalo sie w skutkach, iz panstwo
nie posiadalo dbstatecznych sit, by koécié! pokona¢. Tym samym obnizono
autorytet panstwa.

7. Przyspieszenie rozwoju ruchu spolecznego katolikéw.

Jesli chodzi o skutki walki kulturnej dla samej administracji, to:

1. Wiadze Prus Wschodnich i Zachodnich, jakkolwiek zamierzaly w pelni
wykonaé¢ polecenia i zarzadzenia wiladz centralnych, nie osiagnelty oczekiwa-
nych rezultatéw z nastepujgcych przyczyn:

a) Zarzadzenia wladz centralnych byly nierealne i niemozliwe do przepro-
wadzenia. .

b) Instytucja landracka byla zbyt stabym instrumentem wladzy panstwowej.

¢) Giéwnym instrumentem panstwa w walce kulturnej byly rejencje.
Landraci i naczelni prezesi prowincji wlasciwie odsuwali sie od tych spraw,
nie moggc oficjalnie sig sprzeciwié¢ prowadzonej walce.

d) Rejencie obok wyznaniowej niecheci do kos$ciota katolickiego wykazy-
waly na terenie Prus Wschodnich i Zachodnich wiele podejrzen o polska, naro-
dowa dzialalnosé kosciola. Méwiono wyraznie o zwigzaniu sie ,,ultramonta-
nizmu z polonizmem™. )

2. W walce poiilyczno-administracyjnej okazalo sig, ze duchowni katoliccy
wyrobieniem politycznym, zdolnoéciami i energia znacznie przewyzszali urzed-
nikdéw panstwowych. Zaznaczylo sie to nawet na szczeblu najwyiszym. Biskup
warminski Krementz przewyzszal zdolnosciami polityc7nymi naczelnego pre-
zesa Horna. Dettmer zreszta wysuwa stwierdzenie, ze ,nawet idealna wiadza
i idealna wspélpraca miedzy poszczegblnymi wiadzami pruskimi nie przy-
nioslaby panstwu zwyciestwa w walce z ko$ciotem™ 8),

3. ,Panstwo pruskie bylo tworem protestanckiego toku myslenia i z tego
powodu stalo w antynomicznym przeciwienstwie do koéciota katolickiego” %).
Stad uznano, iz obaj przeciwnicy nie moga bez podjecia walki zrealizowaé
w pelni swych zasad w panstwie niemieckim.

) G. Dettmet, Die ‘Ost-u_nd Westpreussischen... s. 119.
85) Ibid.. s. 120.
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