MUZEUM HISTORII POLSKI

Janusz Mallek

Geneza sejmu 1566 r. w Prusach
Ksigzecych

Komunikaty Mazursko-Warminskie nr 4, 497-527

1961

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



JANUSZ MALLEK

GENEZA SEJMU 1566 r. W PRUSACH KSIAZECYCH 1Y)

I. ALBRECHT A STANY 1525 — 1561.

Przyczyn sejmu 1566 r., ktéry zachwial ksiestwem pruskim,
nalezy doszukiwaé¢ sie¢ w wewnetrznych stosunkach panstwa Al-
brechta. Byl to konflikt wewnairz klasy panujacej powstaly ze
sprzecznych dazen wladcey i stanow (szlachta i miastaj.

Stany przyjety Albrechta jako $wieckiego wiladce w r. 1525
bez sprzeciwu, odpowiadalo to bowiem ich interesom i pogladom.
Ksigze od poczatku swych rzgdow znalazl sie w trudnych warunkach
finansowych, jakie pozostawili mu jego poprzednicy, a ktore sam
pogorszyl, bedac wielkim mistrzem, poprzez wojny z Polskg. W ten
sposob juz w pierwszych latach znalazl sie w zaleznosci {inansowej
od stanéw. Dochody bowiem z domen, cel i regaliéw nie wysiarczaly
nawet na opedzenie wydatkow zwigzanych z utrzymaniem dworu
i dzialalnoscig o charakterze kulturalnym. Zresztg Albrecht byl
lichym gospodarzem.

Stany staraly sie wykorzysta¢ trudnosci finansowe ksigcia, aby
wymoéc na nim pewne ustepstwa. Udawalo sie to tym latwiej, gdyz
ksigze nie potrafil prowadzi¢ korzystnej dla siebie polityki stanowe].
tj. przeciwstawiaé miasta szlachcie, a raczej bylo odwrotnie, stan
szlachecki objal bezwzgledny prymat. Na polu gospodarczym wy-
razilo sie to w rozbudowie majatkow szlacheckich i w konkurencji
z miastami w handiu i browarnictwie. Poczgtkowo wecale nie wy -
gladato, aby Albrecht mia! ustepowaé wobec standéw. Ksigze czynit
nawet préby poprzez swego nadburgrabiego Jana v. Bosenrode 2),
. poprzednika Skalicha”, zmniejszenia praw stanowych i umgccnienia
swoich rzadow 3). Mialo to przede wszystkim stancwié uszczerbek

1) Jest to poprawiony i rozszerzeny III rozdzial pracy magisterskiej
pt.: Dzieje sejmu 1566 roku w Prusach Ksigiecych, napisanej pod kierunkiem
prof. dra Karola G6rskiego na Seminarium Historii Fos NbZE"‘hneJ Srednio-
wiecznej na Uniwersytecie M. Kopernika w Toruniu.

Niektore problemy, zwiazane z przyczynami sejmu, nabieraja peinezo
obrazu w okresie dzialalnosgi sejmu 1566 r., a szczegolnie w $wielle zeznan
oskarzenych w procesie kryminalnym przed sgdem l!awnikéw Knipawy,
ktérym to zagadnieniom nalezy poswiecié oscbne miejsce.

2) Jan v. Bosenrode (+ 1529) pochodzil z Frankonii, jego siostra Anna
wyszla za maz za Marcina v. Kannacher. Kannacner byl nast¢pca na urzgdzie
nadburgrabiego po s$mierci Jana v. BEodsenrcde (zop. Karoi Lobmeyer
— Kasgars von Nostitz Haushaltungsbuch des Fiirstenthumbs Preussen (= HE),
Leipzig 1893, s. 113, przyp. 2 i s. 121, przyp. 1.

3 M. Toppen, Ein Blick in die alt(‘re preusszs he Geschichte, mit Bezuy
auf die stindische Entwicklung, Allgemeine Zeitschrift {iir Geschichte,
t. VI. Rerlin 1846, s. 509 — 510 i 515 -—516; Tenze —-- Zur Geschichte der
stindischen Verhdiltnisse in Preussen (Besonders mach dem Landtagsacten)
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dla miast ¢). Zresztg stany w poczatkowym okresie rzgdéw Albrechta
godzity sie uiszcza¢ podatki, co zostalo spowodowane obawg przed
ruchem chlopskim, ktérego wyrazem bylo powstanie w Sambii.
Z drugiej strony stlumienie powstania sambijskiego wzmocnito po-
zycje ksiecia wobec szlachty. Sprawy stosunkéw miedzy chlopem
a panem rozstrzygngl Albrecht na okres wielu lat$). Uchwalajgc
podatki w poczatkowym okresie swych rzadéw, Albrecht uciekal
sie do pomocy wojska, obsadzajac nim Kroélewiec §) Okres ten jednak,
niejako przewagi ksiecia nad stanami, nie trwat dtugo. Juz od r. 1528
sytuacja zaczyna sie powoli odwraca¢. Ksigze nakladajgc w r. 1528
staly nadzwyczajny podatek od piwa, wystawil stanom rewers,
iz bez ich zezwolenia zadne nowe podatki nie bedg nakiadane 7).
Tego rodzaju przyrzeczenia byly systematycznie lamane. Ksigze
przeciwstawial szlachte miastom, wymuszajagc od miast podatki.
W r. 1535 za$ tylko szlachta uchwalata podatki8). Miasta chcialy
sprawowa¢ kontrole nad wydatkowaniem swoich pieniedzy. W tym
czasie szlachta przy pomocy ksiecia zdobywa sobie przewage nad
miastami. Miasta nie potrafily skutecznie broni¢ sie ze wzgledu
na swg slabo$¢ ekonomiczna, a niejednokrotnie z powodu braku
jednosci. Byt to objaw bardzo groiny dla pelej wladzy ksigzecej.

Stabo$¢ finansowa ksiecia postanowily stany, zwlaszcza szlachta,
wykorzystaé przy uchwaleniu podatkéw. 1 tak 31 pazdziernika
1540 r., ksigze rozszerzyl dziedzicznosé na linie zefiskg w dobrach
na prawie magdeburskim 9).

Nastepnym aktem na korzys$é stanéw byt tzw. Porzadek Rzadu
(Regimentsnottel) z 18 listopada 1542 r.19), Przewidywal on, ze
kolegium rzadzace (Regierungskollegium) tworzyé ma: 4 nadradcéw
(Oberrithe), 6 — 8 radcow dworskich i sgdowych (Hof-und Gerichts-
rdathe) i 4 glownych starostow (Amthauptleute) z Pokarmina,
Szakow, Rybakow i Tapiawy. W wypadku nieobecnoéci lub $mierci
panujgcego 4 nadradcy powinni sprawowaé rzady w razie potrzeby
wraz z owymi 4 starostami i 3 przedstawicielami Krolewca (Stadt-
rathe). Urzedy nadradcow, z wyjatkiem kanclerza, winny dopelniaé
sie na drodze kooptacji sposrod 4 gléwnych starostow: Pokarmina.
Szakéw, Rybakow 1 Tapiawy 11).

— Historisches Taschenbuch hrsg. v. Raumer, Neue Folge, 8, 1847, s. 309 —
312.

) Kurt Breysig, Die Entwicklung des preussischen Stindethums von
seinen Anfingen bis zum Regierungsantritt Friedrich Wilhelm — Urkunden
und Aktenstlicke zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm von
Brandenburg, t. 15 (Stédndische Verhandlungen, t. 3), Berlin 1894, s. 22.

5 E. Wichert, Die politischen Stinde Preussens, ihre Bildung und
Entwicklung bis zum Ausgange des sechszehnten Jahrhunderts, Altpreussische
Monatsschrift, V, 1868, s. 430.

6) EE. Wichert, op. cit, s. 430.

) K. Gorski, Z dziejow 2ywiotu polskiego w Prusach w l. od 1525 — 1772,
Jantar, 111, z. 1 (9), s. 3/2. A. Vetulani, Polskie wplywy polityczne w Prusiech
Ksiagzecych, Gdynia 1939, s. 19.

& E. Wichert, op. cit, s. 432.

%) Privilegia der Stdnde des Herzogthumbs Preussen (= Priv. Brunsbergae
1616, s. 44 n.

1) Priv., s. 51 n.

1) Zob. tez B. Schumacher, Geschichte Ost-und Westpreussens,
Wiirzburg 1958, s. 146; K. D. Staemmler, Preussen und Liviand in ihrem
Verhidltnis zur Krone Polen 1561 bis 1586, Marburg 1953, s. 25.
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m Ksigze wydal powyzsza konstytucje jako rekompensate za
zachowanie jego dynastii w Prusach Ksigzecych, co byto juz uznane
traktatem krakowskim, i za nowe podatki na zaptacenie diugdéw
ksigzecych. W zasadzie nie byto w ,,Porzadku Rzadu” wiele nowego.
Zostat tylko prawnie zaakceptowany sktad kolegium rzgdzacego.

Wysuwajg sie tu jednak dwie wazne sprawy:

a)

indygenat — zasade indygenatu zastosowano do czterech
nadradcéw oraz do wszystkich 6— 8 radcow, z wyjatkiem
dwoch, ktérzy majg by¢ prawnikami, a je$liby sposrod
krajowcéw takich nie bylo, mogg by¢ z zagranicyl?).
Zrozumiate, ze zasade te stosowano rOwniez do nizszych
urzedow.

12 K. Breysig, op. cit.,, s. 23.
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b) Zagwarantowanie glownych urzeddéw dla stanu szlacheckiego.
Trzech sposrad czterech nadradcéw musiato byé szlacheckiego
pochodzenia z wyjatkiem kanclerza, ktéry moégt pochodzi¢
niekoniecznie ze stanu szlacheckiego. Rowniez starostowie
mieli by¢ pochodzenia szlacheckiego, chociaz tego jeszcze
wyraznie nie powiedziano!?). Takze administracja starostw
znajdowala sie w rekach szlachty.

Miasta otrzymaly tylko pewne ustepstwa, a to — wspotudzial
trzech przedstawicieli Kroélewca w rzadzie w razie nieobecno$ci
ksiecia i po jego $mierci w radzie regencyjnej. Zostaly one jednak
prawie wyeliminowane od wspétudzialu w rzadach.

Sukces szlachty polegat na tym, iz:

1) wykluczono obcych doradcow w rzadach (zwyciestwo nad

ksigciem),

2) ograniczono do minimum udziat miast w rzgdach.

Wszystko to spowodowalo taksg sytuacje, iz w gruncie rzeczy
urzednicy krajowi nie byli stugami ksiecia, lecz przedstawicielami
stanéw, a przynajmniej obydwu stron razem 1!4).

Starania o ustepstwa na rzecz stanéw, wynikajace z intereséw
stanu szlacheckiego, zostaly spowodowane tym, ze w razie $mierci
ksiecia mégl wejsé do kraju obcy wtadca z wojskiem i rozpoczaé
rzady absolutne. Nalezalo sie wiec przed tym zaasekurowac.

I oto po pierwszych ustepstwach na rzecz stanéw nastapily
dalsze. Przyczynialy sie do tego nowe trudnosci, jakie stawaly przed
ksieciem. Kiedy w Niemczech rozgorzaly walki religijne, a resztki
.Zakonu Krzyzackiego zamierzaty odbudowaé¢ dawne swoje panstwo
w Prusach, ksigze checial poméc ewangelikom w Rzeszy. Potrzebne
byly pienigdze, Albrecht musial wiec odwola¢ sie do standw.
W zamian za dziesie¢ tysiecy grzywien z podatkéw, zebranych na
wojne z Turcja, oraz pieciu tysiecy grzywien nowych podatkéow 15)
wydal w r. 1346 ,Maly przywilej taski” (Kleine Gnadenprivile-
gium) 16), ktéry byl antydatowany na 14 listopada 1542, na cztery
dni przed uvkazaniem sie ,Porzadku Rzadu”. W tym nowym akcie
postanowiono, ze rowniez czterej starostowie: Pokarmina, Szakéw,
Tap‘awy * Ryrakéw, muszg wywodzi¢é sie ze stanu szlacheckiego.
Takze poderas rozdawania urzedéw i lenna tuziemcy mieli pier-
wszenstwo przed obcokrajowcami 17).

W polityce stanowej sukcesem ksigcia byl podziat stanu szla-
checkiego na dwie kurie, co zaznaczalo sie powoli, az w r. 1543
nabiraly yeainveh kszialtéw. Ksigze wyodrebnil ze szlachty I kurie
(Fe =chaft vwid Landréthe albo Herrenstand), gdzie znalezli sie:
hiskuni 18 n’elicyni hrabiowie i baronowie (zajmujgcy najwyzsze
urzadv). nonadto dodal 4o nich zaufanych i przez niego powolanych
radcéw. aby grupe tg liczebnie zwigkszyé. W ten sposob przeciw-

13y Tamve, s, 27.

4) K. Breysig, cp. cit, s. 28: ,.. die héchsten Reamten des Landes
im Grunde nicnt Diencr des Herzogs, sorndern Vertreter der herrschenden
Stinden seien, cder zim Mindersten beides zi~ammen’.

5y K. Breysig, cp. cit,, s. 30.

1) Priv., s. 50.

M) K. Breys'g, op.cit, s. 30

18) W latach 1525 — 1551 i 15656 — 13687. Fo zniesieniu biskupsiw pruskich
w r. 1587 przestali zasiadaé w sejmie.
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stawil on 1 kurie catej szlachcie. Wtedy wlaénie powstal sejm
trzyizbowy (I izba — panowie i radcy, 1I — szlachta, III — miasta)
oraz ustalono spos6b obradowania.

Podczas gdy w Rzeszy szala zwyciestwa poczela sie przechvlaé
na strone katolikow po zwyciestwie pod Mihlbergiem (1547), ksiaze
znowu wotla o podatki na rzecz przygotowan wejennych. Tyme-avem
szlachta i miasta odmawiaja, dwa sejmy z r. 1548 i 1549 nie przynosza
skutku. Stany chcg uchwali¢ podatki tylko wtedy, kiedy ksiaze
poczyni na ich korzy$¢é ustepstwa. Dopiero dzieki I kurii vdalo sie
namoéwi¢ stany do uchwalenia podatku. W r. 1550 ksiaze wydaje naj-
starsza corke, Anne Zofie, za Jana Albrechta meklemburskiego. Aby
ja wyposazy¢, zwraca sie o pomoc do stanéw. I znéw tylko dzieki
I kurii udaje mu sie otrzymaé¢ pewna sume. Albrecht byl osobiécie
urazony, iz stany z trudem uchwalily ten podatek. Zlamany
oporem stanéw, nie zwoluje sejmu przez lat 6 (1550 — 1556)19),
rezygnujac z ich pomocy. Nie bylo to mile dla stanéw., ktore
przywykly do coraz to nowych ustepstw ze strony ksiecia. Ponadto
na sejmach mialy moznos¢ wtraca¢ sie w sprawy polilyczno-pan-
stwowe, gospodarcze i lokalne. W dodatku ckres niezwolvwania
sejmu zwigzany byl ze zwyciestwem osiandryzmu w kosciele
luterskim w Prusach. Twarcg tego ruchu byt Andrzej Osiander 20)
(1482 — 1552). Byl on wielkg osobistoscia w kosciele luterskim
w Niemczech, totez kiedy zjawit sie w r. 1549 na terenie Fiue, wnet
zostal mianowany kaznodziejg Starego Miasta i profesorem teologii
Uniwersytetu Kroélewieckiego. Wywotals to zawiéé miejscowyvch
teologbw, ktérzy uwazali sie za pokrzywdzonych. ho przeciez Osiander
nie uczestniczyt w budowie luterskiego kosciola w Prusach. Tvm-
czasem ambitny i apodyktyczny Osiander zajal takie stanowisko,
jako by to on mial wyjasniaé ewangelie zastuzonvm teologom
ewangelickim. Kiedy w dodatku poczal glosié nieco inne tezv niz
Luter, wywolal ozywione spory religijne. Nauke Osiandra w duzym
uproszczeniu mozna uja¢ w 2 punktach:

1. Nauka o usprawiedliwieniu:

Do usprawiedliwienia potrzebna jest pokuta. Pokuta — to
poznanie i zal za grzechy z postanowieniem poprawy. Moment
wiary, ze grzesznikowi beda odpuszezone winy, nie jest

%) Podobnie czynil nieco pézniej, bo w 1. 1559 — 1562, Zygmunt August,
obywajac sie bez sejmu przez 4 lata (zob. Historia Polski, wyd. I. H. PAN,
t. I, cz. 2, Warszawa 1957, s. 228).

) Zyciorys: Die Religion in Geschichte und Gegenwart, Tiibingen
1913, t. IV s. 1069; Real-Encyklopiidie fiir protestantische Theologie und
Kirche. Wyd. Herzog, t. IX, Gotha 1858, s. 720 — 724 (nctka napisana przez
L. Pelta) oraz II wyd. Real-Encyklopddie, Leipzig 1883 {(notke sporzadzit
W. Moller). Ten ostatni napisal biografie Osiandra pt. Andreas Osiander
Leben u. ausgew. Schriften, Elberfeld 1870.

Ostatnio nowa biografic po pracach W. Mollera przygotowal prof. dr
E. Roth (1917 —1956); wspomina o tym w nekrologu Rotha prof. Walther
Hubatsch, drukowanym w ,Zeitschrift fiir Ostforschung” 5, 1958, s. 543.
Erich Roth jest autorem artykulu Herzog Albrecht von Preussen als Osiandrist
— Theol. Lit. Zeitung 78, 1953, s. 55— 64; niestety, nie miatem do niego
dostepu. O treéci tego artykulu dowiadujemy sie z pracy W. Hubatscha,
Albrecht von Brandenburg-Ansbach, Heidelberg 1960, s. 173 — 175. Osiander
uwzgledniony jest w najnowszym (III) wydaniu Die Religion in Geschichte
und Gegenwart, t. IV (Kop. — O), Tiibingen 1960, s. 1730 — 1731 (autor notki
prof. E. Bizer).
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potrzebny. Wedtug Lutra i Melanchtona potrzebna jest do
usprawiedliwienia wiara, a uczynki sg nastepstwem wiary
w Boga. W tym punkcie Osiander zblizat sie do katolickiego
punktu widzenia.
2. Nauka o naturze boskiej:

Osiander rozdzielat dwie natury w Jezusie Chrystusie (boska
i ludzkg). Chrystus jest odblaskiem Boga, Chrystus jest naszg
sprawiedliwosciag z powodu Bozej osobowosci, a nie ludzkiej.
Wedtug Lutra nie mozna w Chrystusie oddziela¢é dwdch
natur 21).

20) Poglady Osiandra opracowalem na podstawie Real-Encyklopadie...
Herzog, t. X. Gotha 1858, s. 720 — 724.

Szersze ujecie znajdujemy w podrecznikach historii dogmatu, np. Otto
Rits chi; Dogmengeschichte des Protestantismus, t. Ill, Leipzig 1908, s. 455
— 482. Osobno opracowat nauke A. Osiandra E. Hirsch, Die Theologie
des Andreas Osiander, 1919.
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Spér miedzy Osiandrem a ortodoksyjnymi Iuteranami byl
niezwykle zaciekly 22). Osiander chodzil tylko w otoczeniu pachotkow
i nosit ze sobg bron. Wszystko to, co krajowe, jednoczylo sie dla
obrony religii luterskiej w duchu konfesji augsburskiej. Tym
mocniej ksigze, skionny zresztg do nowinek religijnych, opowiadal
sie po stronie osiandrystéw. Kiedy ksigze wyraznie zadeklarowat
swoje stanowisko, w r. 1552 nastgpilo pelne zwyciestwo Osiandra.
Przeciwnicy jego uciekali z kraju, uniwersytet podupadl, ograni-
czono wolno$é pogladéw. Opréznione w 1. 1550 i 1551 krzesta biskupie
nie zostaly obsadzone, lecz po mysli Osiandra utworzono na ich
miejsce konsystorze na czele z prezydentami. Stad datowalo sie
uprzedzenie do tej nowej instytucji koscielnej i walka o obsadzanie
biskupstw. Istnienie urzedu biskupiego gwarantowalo bowiem
niezmienno$¢ kosciota. W ten sposéb dotychczasowy rozdzwiek po-
lityczny miedzy wiladcg a stanami poglebil sie na tle kryzysu
koscielnego.

Krotkie odprezenie nastgpilo w r. 1556, kiedy to ksiaze zwotat
sejm; a miat do tego dwa powody:

1. chcial unormowa¢ sprawy dziedziczenia w zwigzku z uro-
dzeniem syna Albrechta Fryderyka (1553) z drugiej zony
Anny Marii brunswickiej;

2. potrzebowal pieniedzy na poparcie brata Wilhelma, arcybi-
skupa Rygi przeciw Zakonowi Inflanckiemu.

W zamian za podatki ksigze godzi sie na postulaty stanow
w kwestii religii wypowiedziane na synodzie 1556 r. w Prabutach 23),
a zwlaszeza przystaje na obsadzanie biskupstw. Na ten cel stany
uchwalajg podatki w r. 1556 i 1559 24),

Ksigze jednak nie dotrzymuje slowa, a co gorsza, wprowadza
w r. 1558 osiandrowski porzadek koscielny, usuwajgc luterski
z r. 1544 ?5). Stany odpowiadajg na to odmowsg placenia podatkéow.
Tymczasem ksigze potrzebuje pieniedzy na wojne w Inflantach, jak
tez na splacenie dtugéw. Opozycji szlacheckiej nie potrafi zniwelowaé
I kuria ani miasta, ktére sg zbyt slabe. Nie pozostaje wiec ksieciu
nic innego, jak chwyci¢ sie Srodkéw dyktatorskich i rzady swe
upodobni¢ do absolutystycznych.

II. PAWEL SKALICH

W tej sytuacji na terenie pruskim pojawil sie¢ Pawet Skalich, 26)
uczony i awanturnik, urodzony w 1534 r. w Zagrzebiu, zmarly
w Gdansku w 1575 r. Byl synem nauczyciela Michala Jelenchycha

22y Zob. Gotz Selle, Geschichte der Albertusuniversitit zu Konigsberg
in Preussen, Konigsberg 1944, s. 35 — 36.

2) K. Lohmeyer, — HB, s. XLIIIL

) K. Staemmler, op. cit.,, s. 26.

%) K. Benrath (ks. lic), Die fiinf Agendenreformen unter Herzog
Albrecht, Altpreussische Monatsschrift (= AMS), t. 58, z. 1.

26y Na postaé te zwrocil uwage Johannes Voigt, poswiecajac mu szkic
pt. Paul Skalich der falsche Markgraf von Verona, Berliner Kalender fiir 1848,
22 Jhrg., s. 1—88.

Biografie jego napisata Gerta Krabbel, Paul Skalich, ein Lebensbild
aus den 16 Jahrhundert, Miinster 1916, krotki zyciorys Else Th., w Allgemeine
Deutsche Biographie, t. 34, Leipzig 1892, s. 443 — 444.
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z Zagrzebia. Po szybkiej $mierci ojca poszedl do Lublany, gdziz
jego matka, Katarzyna Skalychka, wyszia powtérnie za maz i do
roku 1564 byla tam szwaczksg. Dzieki biskupowi Lublany juz
w r. 1547 otrzymal stypendium na uniwersytecie w Wiedniu, gdzie
majac lat 15, zostat bakalarzem, za§ 17 — magistrem, a w r. 1522
uzyskal doktorat teologii na uniwersytecie w Bolonii, majac za-
ledwie 18 lat. Nastepnie przebywat w Rzymie, gdzie w r. 1554 pro-
wadzil dyskusje z jezuitami. Z polecenia papieza Juliusza III
powrécil do Wiednia, gdzie w wieku 21 lat zostal kapelanem nad-
wornym cesarza Ferdynasnda I i zarazem koadiutorem biskupstwa
w Lublanie. Zawrotna kariera naukowa i panstwowa, jaka zrehit
Skalich, wskazuje na jego olbrzymie zdolnosci. W Wiedniu po-
twierdzit mu dyplem Ferdynand T w r. 1555, w ktérym podano, iz
krol wegierski Bels w r. 1274 Filipowi i Bartlomiejowi Skalichom
de Lika nadal za mestwo podczas wojny tatarskiej dobra, ktore
przechodza na Pawla Skalicha ze wszystkimi godnos’ciami i dobrami,
jakie ksiazeta i panowie de la Scala na Wegrzech i w innych kra—
jach pesiadali 27).

W Wiedniu bv? zbyt znany, aby mog!t sie oglosi¢ potomkiem rodu
de la Scala. Dlatego opuscil miasto i udal sie do Stuttgartu i Ty-
bingi, gdzie w r. 1558 — 1561 poglebial wiedze teologiczng i badat
jezyki stowenski i kroacki. Tutaj stal sie¢ ewangelikiem. Podczas
swego pobylu w Tybindze powolujac sie na wspomniany dokument,
zavoznal przyjaciél ze swoim wysokim pochodzeniem. Wy-
korzystujac nazwisko matki, uznat siebie za potomka ksigzecego
rodu Skalichéw z Werony ?8) i nazwal sie ,,Paul Skalich oder Ska-
liger, First de la Scala oder von der Lister, Liandherr des Romi-
schen und Heergraf{ des Ungarischen Reichen, Heergraf zu Hunn,
Markgraf zu Werona, Doctor der hl. Schrift ein Orphanus und Exul
Ckhristi...” 29). Sporzadril tez falezvwa swojg genealogie, w ktorej
dowodzil, iz jest synem ksiecia Michata de la Scala i Katarzyny,
corki ksiecia Zygmunta z Benewentu, ktéra tenze ostatniemu
ksieciu Werony, Bartlomiejowi de la Scala, porwal. Spokrewniony
byt tedy Skalich z krélami Neapolu, Aragonii, Sycylii, ksigzetami
Bawarii, s nawet prapradziadkiem jego byl cesarz wschodniorzymski,
Andronik Paleolog, nie moéwiac o mniejszych domach ksigzecy=h,
jakimi byli Hohenzollernowie °®). Nazywal sie chetnie sierotg
(Orphanus) lub wygnancem Chrystusa (Exul Christi), gdyz z powodu

Bardzo cenny jest artykul K. A. Maczkowskiego, Der Abenteuer Paul
Skalich und seine Besitzungen in Preussen, speziell in Masuren, Mitteilungen
der Litterarischen Gesellschaft Masovia, r. 7, Loétzen 1901, s. 185 — 234, Ma-
terial Zrodiowy zawierajg Acta Borussica, t. I, Leipzig 1730, s. 305 — 354,
820 — 880 i 903 — 905.

2y Krabbel, op. cit, s. 20—21, dodaje, iZ cesarz podpisal dokument,
nie czytajac go.

28) Starzy Gibelini della Scala, v. d. Leiter panowali w Weronie w latach
1260 — 1387, az to miasto wzial ksiaze Gian Galeazzo Visconti z Mediolanu.
Ostatni potomek tego rodu zmart w r. 1598 w Bawarii. (K. A. Macz-
kowski, op. cit,, s. 187 przypis). Rodzina byla na wymarciu, latwiej bylo
sie Skalichowi pod nig podszy¢.

29) Allgemeine Deutsche Biographie, (= ADB), Leipzig 1892, t. XXXIV,
s, 443.

30) K. A. Maczkowski, op. cit., s. 187.
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protestantyzmu miat byé wygnany. Twierdzit takze, ze krél rzym-
ski mial mu powierzyé wychowanie swych dzieci; uzaleznione to
jednak byto od wstapienia Skalicha do stanu duchownego, Ale, jego
zdaniem, chodzilo o wywlaszczenie go z resztek débr, bowiem duzo
ich (we Wloszech, na Wegrzech, w Niemczech i Kroacji) stracit
jego ojciec 3l).

Po wyprowadzeniu siebie z ksiazecej rodziny poczyna Skalich
rozwija¢ swoje oszustwo. Z hrabia H. Ungnadem zawiera umowe,
w ktorej Ungnad obiecuje mu pomoc w odzyskaniu débr w zamian
za ich potowe. Swiadkiem w umowie byl nie byle kto: Wolfgang,
palatyn renski, Krzysztof, ksigze wirtemberski, hrabiowie Ernest
i Poppo v. Henneberg oraz Ulrich i Sebastian v. Helfenstein. 32)
Tymczasem Skalich rezygnuje z niebezpiecznych tutaj staran od-
zyskania rzekomych dobr i szuka scbie miejsca gdzie indziej, tam,
gdzie trudniej byloby go zdemaskowaé. Wybdr jego padt na Prusy
Ksiazece. Wiedziat on o sytuacji w tym kraju, a szczegélnie o sporze
csiandroewskim #3) i oto dzieki protekcji hrabiego Jana v. Ungnad
i ksiecia Krzysztofa wirtemberskiego udat sie en wraz z synem
Ungnada Karolem, ktéry mial studiowaé w Kroélewcu, w r. 1561
do Prus.34) Warto tu podkreslié, ze ksiaze dowiedzial sie o nim
wpierw od podkomorzego Fryderyka Kanitza #5). Skalich byi o tyle
tu znany, iz uchodzil za wygnanca z Wiednia z powcdu protes-
tantyzmu. Ksiaze przyjat go po przyjacielsku. Na poezatek podarcowat
mu dom i 200 guldenéw. 3%) Skalich powiedzial, iz chce sie udes do
kréla polskiego o pomoc, aby odzyska¢ swoje dcbra na Wegrzech.
To zainteresowalo ksiecia. 37) Skalich zyskal szybko sympatie ksizcia
i ksieznej, wykazujac zreszta swoje pokrewienstwo z ksieciem,
z czego ten ostatni bardzo sie cieszvl. 38) Juz 18 stycznia 1562 roku
ksigze podarowal mu dom w dzielnicy Tragheim w Krolewcu oraz
wyznaczyt 1000 ztotych pclskich rocznej pensji. Mianowal go réwno-
czeénie swoim doradca i odtgd zaczyna sie kariera polityczna Paw'a
Skalicha. ?9) W tym samym miesigcu udal sie Skalich do Polgki
z listem rekomendacyjnym od ksiecia. Chcial on przez krolowa
Katarzyne wplyna¢ na cesarza Ferdynanda, ktéry byl jej ojcem,
aby oddano mu jego dobra. %) Misja powiodla sie znakomicie. Ska-
lich otrzymal listy polecajgce do cesarza od krélewskiej pary oraz

) Ibidem., s. 187.

32y A.D.B., t. 34, s. 444.

) G. Krabbel, op. cit, s. 111.

M K. A. Maczkowski, s. 188; J Voigt, op. cit, s. 6 —9.

%) Fryderyk v. Kanitz — osiadly dziedzicznie w Dallwitz, byt lennikiem
biskupa Miéni, Na skutek nieprzyjemnych nastepstw zwiazku milosnego
z mieszczka lipska wypedzony zostal z kraju i po dtugich podrézach w r. 1557
wstapil na stuzbe u ksiecia Albrechta. Wnet zostal radca ksigZecym i radeg
kamery, za§ w r. 1563 zwierzchnikiem kamery (Oberkdmmerer). Poczatkowo
pozostawal w przyjazni ze Skalichem. (Zob, K. Lohmeyer, s. 239 — 240).
O nim wspominamy dalej.

%) K. A, Maczkowski, op. cit, s. 188.

3 G. Krabbel, op. cit,, s. 113 —115.

38) J. Voigt, op. cit, s. 10.

) K. A. Maczkowski, op. cit, s. 196—197, C. A. Hase, Herzog
Albrecht von Preussen und sein Hofprediger, Leipzig 1879, s. 293.

) K. A, Maczkowski, op. cit, s. 189.

505



od przywodecy kalwinéw w Polsce, Mikotaja Radziwita.4) Magt
wiec poczyni¢ dalsze starania, ale nie to byto jego wtasciwym celem.
Chodzito mu raczej o zachowanie pozoréw legalnosci swego szla-
chectwa. W koncu kwietnia 1562 r. udat sie w powrotng droge do
Prus. Po powrocie z Polski Skglich popadt w spor z lekarzem ksig-

zecym, doktorem Maciejem Stojem, a nastepnie z powodu wykiadéw
z profesorami uniwersytetu, ktérzy zarzucali mu osiandryzm i so-
cynjanizm. 4&) Jego pisma teologiczne z licznymi geometrycznymi

4) C. Krabbel, op. cit, s. 116.
D K. A. Maczkowski, op.cit, s. 18; G. Krabbel, op. cit, s. 120
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wykresami byly niezrozumiale nawet dla Jana Aurifabera, 4*) pre-
zydenta biskupstwa sambijskiego. #4) Zarzucanie mu osiandryzmu
i socynjanizmu nie bylo pozbawione podstaw, skoro Platon, Kabata
i Picco della Mirandola byli réwnie bliscy Osiandrowi, jak i Ska-
lichowi.

Kiedy rektor oglosil, ze chce zawiesi¢ wyklady Skalicha, wywotat
takg wrzawe wsrod studentow, ze zdziwiony tym zawolal: | To stu-
chajcie Skalicha dla wszystkich imion diabla” 4%) Urokowi Skalicha,
a szczegdlnie jego magii, ,,ukrytej filozofii” i astrologii ulegl tez
w zupelnosci ksigze, co powodowalo, ze wcigz chcial go mieé¢ przy
sobie. 46) Doszlo nawet da tego, ze sam ksigze odwiedzal go w domu,
aby przystuchiwaé¢ sie jego na wpdl niemieckiej, a na wpét lacin-
skiej mowie 47).

O jego awanturniczym, a zarazem romantycznym charakterze
swiadczy fakt, iz porwal corke pewnego gdanskiego mieszczanina,
Anne Foge, ktora oficjalnie zostata u Skalicha gospodynig. Skalich nie
zawieral z niag $lubu, gdyz myslal o jakiej$ godnej jego stanowi
osobie. Slub z Anng Foge nastgpit dopiero w r. 1570 w Gdansku ).

Bedac pewny lask ksigzecych, a widzgc niezadowolenie moznych
i szlachty z jego roli na dworze, stworzyl grupe ludzi w zupelnosci
sobie oddanych. Grupe te twoerzyly nastepujgce osoby: #9)

1. Jan Funck 5%) (ur. 71I 1518 w Norymberdze na przedmiesciu
Wohrd, um. 28 X 1566 w Krélewcu). Studiowal w Wittem-
berdze. W r. 1547 znalazt sie w Prusach, gdzie zostat pro-
boszezem Starego Miasta i kaznodzieja nadwornym. Po przy-
byciu Osiandra przylaczyt sie do niego. Na synodzie w Pra-
butach w r. 1556 zmuszono go do opowiedzenia sie po stronie
konfesji augsburskiej. Dumny Funck powetowal sobie to
upokorzenie, tworzac nowy osiandrowski porzadek kosScielny
w r. 1558. Po przybyciu Skalicha oddal mu pierwszenstwo
u boku ksiecia i wszedl do jego partii. Byl znaweg teolegii
i historii.

2. Maciej Horst, mtody cztowiek z Meklemburgii, radca ksigzecy,
poprzednio w stuzbie u ksiecia Albrechta meklemburskiego,
kuchmistrz nadworny. Od poczatku 1564 r. w Kroélewcu,

43) Jan Aurifaber (1517 — 1568), brat Andrzeja, prof. fizyki na uniwersytecie
krolewieckim, ziecia Osiandra i przywédey jego partii. Sam tez studiowal
w Wittemberdze. By! profesorem teologii w Rostocku, potem w r. 1554 w Krd-
lewcu. Jako zwolennik Melanchtona starat sie zalagodzi¢ spor osiandrowski.
Obrany byl prezydentem sambijskiego biskupstwa. W r. 1565 odszedl do
Wroclawia. (Por. Die Religion in Geschichte... III wyd., t. I, Tiibingen 1957,
s. 751 — 752).

4) C, A.Hase, op. cit.,, s. 294.

4%) C. A. Hase, op. cit, s. 294, — ,so hort den Skalich in aller Teufel
Namen”.

%) K. Lohmeyer, Herzog Albrecht von Preussen, Danzig, 1890, s. 41.

4 J. Voigt, op. cit, s. 23.

%) G. Krabbel, op. cit, s. 129 —130.

49) Charakterystyke poszczegdlnych oséb znajdujemy u C. A. Hasego, op.
cit, s. 300, K. A, Maczkowskiego, op. cit, s. 190, K. Lohmeyera,
Herzog Albrecht, s. 46 — 47, L. Bac zk i, Geschichte Preussens, t. IV, s. 278 —
280, J. Voigta, op. cit.,, s. 27 —30.

50y Por. Real-Encyklopddie fiir protestantische Theologie und Kirche — wyd.
J. J. Herzog, i G. L. Plitt, t. 4, Leipzig 1879, s. 716 —719 (autor
W. Moller), i Altpreussische Biographie, wyd. Ch. Krollmann, t. I,
Konigsberg (Pr.) 1941, s. 202 — 203 (autor Weder).
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pozostawiony przez Jana Albrechta meklemburskiego na
pewien czas do dyspozycji tescia. 51)

3. Jan Schnell z Pomorza, o usposobieniu lekkoducha. Radca
ksigzecy. Prawnik.

4. Jan Steinbach (ur. w Annaberg w Sakscnii), bibliotekarz,
radca xsigzecy. Prawnik, kierownik tajnej kancelarij. Po-
Srednik wraz ze Schnellem w pozyczkach dla ksiecia od
bankieréw Gdanska i Szczecina.

5. Franciszek Lismanini 52) ( 1566) z Korfu, prowincjal francisz-
kanow, od roku 1546 spowiednik krolowej Bony. Wystany
dc Genewy przystapil tu w r. 1553 do kalwinizmu, od r. 1553
wraz z Janem Zraskim na czele protestantéw Malopolski.
Poézniej w Kroélewcu, radca ksigzecy. W oblakaniu wpad}t do
studni.

6. Jan Kampingius z Groéningen, profesor literatury uniwer-
sytetu krélewieckiego.

7. Michal Skrinius z Gdanska, bibliotekarz i profesor; poprzed-
nio przebywal 7 lat w Rzymie.

8. Piotr Morlein, kamerdyner ksiazecy.

9. Henryk Zeellius ze Strassburga, bibliotekarz zamkowy.

Sporzadzit genealogie Skalicha.

Wszysev ci ludzie byli oddani Skalichowi, zwalczali jegn wro-
gow i dzicki jego protekcji chcieli dojsé do wyzszej pozycji spo-
fecznej i bogactwa. Dzieki Skalichowi stanowili oni najblizsze oto-
czenie ksiecia. Do tego kregu nalezeli rowniez dwaj bracia z Misni,
Fryderyk i Eliasz 5%) Kanitzowie. Szczegdlnie Fryderyk, radca ks:3-
zecy, pozvskal taske ksiecia w wielu poselstwach do Meklemburgii,
dzieki sfinalizowaniu rozmow odno$nie malzenstwa Gottharda
Kettlera z ksiezna meklemburska, Anna 54%). On réwniez zapornal
ksieciz z losem Skalicha przed jego przyjazdem do Krélewca. Dwaj
Kanitzowie stracili wkroétce zaufanie ksiazece i1 stanowili gildéwna
site zwalczajacag Skalicha.

Skalich doszed! do olbrzymich wplywoéw. Nie pomagaly ostrze-
zenia m.n. listv krélowej polskiej, Katarzyny %), przed tym awan-
turnikiem. Skalich panowal niepodzielnie nad umystem ksiecia.

Tymczasem stany byly niezadowolone. Na sejmach zadaly::

1. oszczednej gospodarki finansami oraz nienakladania nowych
podatkow;

2. cdsuniecia nowych, obcych doradcéw, a niepomijania starych
radcow.

Y K.Lohmeyer, — HB, s. 155, przypis. 2.

52) Die Religion in Geschichte und Gegenwart, t. IV, Tlibingen 1960, s. 386/2.

53) Eliasz Kanitz, mlodszy brat Fryderyka, pochodzgcy z Misni, radca
ksigzecy. O nim piszemy dalej w tekscie. Przynajmniej od 17 lutego 1567
K. jest starostg Szczytna (K. Lohmeyer — HB, s. 42, 69, 240 i spis slarostow
(s. 349).

) K. Lohmeyer, Herzog Albrecht von Preussen, Danzig 1890, s. 47.

55) J.Voigt, op. cit.,, s. 34 1 37; Katarzyna (15 IX 1533 ¥ 28 II 1572) —- {rzecia
zona (oo 1553) Zygmunta Augusta. Zob. Wlodzimierz Dworzaczek,
Genealogia, Warszawa 1959, tabl. 13.
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Nadszedl rok 1563 i sytuacja zmienila sie jeszcze bardziej na
korzy$é Skalicha. W czasie ,,wojny orzechowej”’ — (Nusskrieg) 3)
ksigze ulegl ciezkiemu atakowi choroby. Mial to by¢ paraliz poste-
pujacy (paralysis progressiva) 37). Nie odzyskal juz w pelni sii zaréwno
fizycznych, jak i umystowych; np. niejednokrotnie w rozmowsch
nie nadgzal za tokiem mys$li innych, nie chwytal sensu przemoéwien,
czasem urywal w pol zdania, pozostajac z otwartymi ustami, poki
mu ich nie zamknieto 58). Majac stare pcrachunki ze stanami i nie
dowierzajac starym radcom, widzial Albrecht jedyng wyreke w zdol-
nym Skalichu. Skalich stal sie teraz wszechwladny w Prusach
Ksigzecych. 25 VIl 1564 r.3%) otrzymuje powial Kreuzburg 6%, do-
kladne granice jego posiadtosci okreslil ksigzecy reskrypt z 30 lipca
1585 roku °lj wediug dotychczazowych granic tego powiatu ¢2).

Jednak juz 2 sierpnia 1565 r. ksigze ustala te granice znaczniz
szerzej, podiug mys$li Skalicha. %) Po otrzymaniu Kreuzburga Ska-
lich rosci pretensje do wszystkich urzedéw oraz do sprawcwania
sgdowniciwa nad wszystkimi mieszkancami, ponadto do swych ty-
tutéw pragnie dodaé¢ tytul dziedzicznego pana na Kreuzburgu. Wy-
woluje to w kraju takie niezadowolenie, zZe sam ksiaZze inusi zadanie
to odrzuci¢ 4).

III. WPLYW JANA ALBRECHTA MEKLEMBURSKIEGO.

Sytuacja, jaka wytworzyla sie w Prusach Ksiazecych, negcila
tez dwory w Rzeszy (Brandenburczykéw i Meklembuirczykaow).
Istniaty szanse objecia tutaj rzadéw. Ksigze Albrecht byt stary
i chory, za§ Albrecht Fryderyk do rzadéw za mtody. Na przeszkodzie
tym zamystom stat traktat krakowski i pan lenny, Polska. z drugiej
strony przvwileje krajowe i stany Prus Ksigzecych.

Prébowano przeszkody te obejéé. Udalo sie to nieocmal w peini
Brandenburczykom przez dopuszczenie ich do sukecesii w lennie
pruskim (4 marca 1563) %) przez Zygmunta Augusta. Wynikle
z tego zgdanie holdu od stanéw dla Brandenburczykow wywolalo

56) Ksiestwu zagrozily woéwczas, wkraczajace na Pomorze az po Wisle, wojska
zaciezne Eryka bruns$wickiego zwerbowane dla Polski. Z powodu braku pie-
niedzy zrezygnowano z nich. Zaciezni domagali sie jednak zapiaty. Po drugiej
strenie Wisly staly wojska Albrechta. Dzialalno$¢ wojsk wyczerpywala sic wg
ztosliwyech gloséw na rwaniu i rozlupyweaniu orzechéw. Zob. R. Fischer,
Der Preussische Nusskrieg vom Jahre 1563, AMS, t. 28, s. 38 -—17T5.

5 L. Poblocki, v. Die Zeit der grissten Abhdngigkeit des Herzogthums
Preussen von Folen in den Jahrem 1566 — 1568 — Zeitschrift fiir Preussische
Geschichte und Landeskunde, r. 12, Beriin 18683, s. 252.

5y K. Lohmeyer, Herzog Albrecht.., s. 43; Jagielionki Polskie w XVI
wieku, t. 111, wyd. Aleksander Przezdziecki, Krakéw 1868, s. 124.

) K. Maczkowski,op. cit.,, s. 206 — 208, dckument, nr 2.

) Nazwa Kreuzburg — Krzyzbork — miasto w Prusach Wschodnich w po-
wiecie ilaweckim (Fr. Fylau) — Slownik geograficzny Kroélestwa Polskiego,
t. IV, W-wa 1883, s. 818/2.

8) K. A. Maczkowski, op. cit, s. 208 —209 — dokument nr 3.

62%) Tenze, s. 198 — 205, zajmuje sie tym nadaniem szerzej.

63) Tamze, . 210 — 211, dokument nr 4.

) K. LLohmeyver, Herzog Albrecht..., s. 48.

Tenze — HB, s. XLVIII.

85 K, Piwarski, Dzieje Prus Wschodnich w czasach mowozytnych,

Gdansk — Bydgoszcz 1946, s. 20.
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dalszy niepokéj w kraju. Stany zadaly wpierw potwierdzenia przy-
wilejéw, nim zloza tzw. hold ewentualny.

Innymi metodami zmierzali do tego samego celu Meklem-
burczycy.

Konkretnie Jan Albrecht meklemburski (1525 — 1576), zig¢
Albrechtowy %), juz od roku 1555 ($lub z Anng Zofig) mial duzy
wplyw na ksiecia. Wmieszal sie on roéwniez w sprawy Inflant.
W r. 1561 mistrz inflancki Gotthard Kettler stal sie lennikiem
Polski jako ksigze Kurlandii i Zmudzi, arcybiskup ryski zachowal
pozory niezawistosci. Tymczasem koadiutor arcybiskupstwa ryskiego
Krzysztof, brat Jana Albrechta meklemburskiego, w polgczeniu ze
Szwecjg (Erykiem XIV) wystgpil przeciw Polsce, chege zawladngc
posiadlosciami kosciola. Skonczylo sie to jego catkowitg klesksg
wraz z wzieciem do niewoli. Jan Albrecht rozpoczgl! rokowania,
aby uwolni¢ brata. Ostatecznie doszlo do pewnej ugody, krél bowiem
widzial w energicznym Meklemburczyku sojusznika przeciw wrogom
potnocnym i zachodnim. Na jesieni 1563 r. Jan Albrecht przybyt
do Warszawy, za$ 6 kwietnia 1564 r. podpisano umowe, mocg ktorej
arcybiskupstwo ryskie mial otrzymaé¢ 7-letni syn Meklemburczyka
Zygmunt August. Az do pelnoletnosci syna mial zarzagdza¢ arcybi-
skupstwem ryskim jego ojciec, Jan Albrecht meklemburski, pod
warunkiem zlozenia Slubowania wiernosci Koronie oraz wyslania
300 jezdnych i 800 pieszych na czas wyprawy krolewskiej do Inflant.
Meklemburczyk nie zlozyl przysiegi wierno$ci i pokusil sie o samo-
wolne objecie rzgadéw w Inflantach, przez co stracit to, co obiecywatl
mu uklad warszawski. Te poczynania w Inflantach rzucajg swiatto
na poézniejsze zamierzenia Meklemburczyka wobec Prus. Wowczas
chcial opanowa¢ Inflanty na innej drodze. Mialo temu postuzy¢
projektowane malzenstwo siostry Meklemburczyka, Anny, z Got-
thardem Kettlerem, ktoéore zawarte zostalo w marcu 1566 r.
w Krolewcu. Jednak sprawy inflanckie szybko wysunety sie Janowi
Albrechtowi meklemburskiemu z reki. Odej$cie od czynnej polityki
inflanckiej tlumaczy sie zaangazowaniem bez reszty w sprawach
pruskich, ktére wydawatly sie bez poréwnania bardziej atrakeyjne,
a nawet zachodzila mozno$¢ ich szybkiej realizacji, na ktérg juz
wyzej wskazaliSmy ¢7). Jan Albrecht meklemburski byl przeciez
mezem najstarszej i najbardziej kochanej cérki Albrechta. Stary
ksiaze chetnie widzialby go jako opiekuna jego maloletniego syna.

Pierwotne plany, zwigzane ze sprawg pruska, siegaja r. 1562.
Woéwezas to, podczas swego pobytu w Krélewcu, rozmawial Jan
Albrecht z teSciem i kanclerzem, Janem Kreytzenem $8), w sprawie

) F. Schirrmacher, Johann Albrecht 1 Herzog von Mecklenburg,
cz. IT—1II, Wismar 1885; H. Schreiber, Johann Albrecht I, Herzog wvon
Mecklenburg, Halle 1899.

%7) Te poczynania polityczne zwigzane z Inflantami relacjonuje na podstawie
K. Lohmeyera, Herzog Albrecht von Preussen, Danzig 1890, s. 44 —46
i St. Rodniaka, op. cit, s. 258-—259. Zob. tez K. Lohmeyer, Des
Herzogs Johann Albrecht zu Meklemburg Versuch auf Livland, Dorpat 1863.

%) Jan v. Kreytzen, (Domnau 1516 ¥ Kroélewiec 1 V 1575), brat Krzysztofa.
Od 1524 r. studiowal w Wittemberdze, uzyskujgc pdzniej doktorat praw, odbyl
liczne podroze, w r. 1533 byt w Rzymie. Po powrocie wslaril na sluzbe u ksigcia
Albrechta i w r. 1536 poslany na pomoc margrabiemu Wilhelmowi do Inflant,
wkrotce zostal mianowany kanclerzem; byl to pierwszy indygena na tym
urzedzie. W ciagu 40 lat cala polityka zagraniczna skupiala sie w jego rekach.
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dopuszczenia go do sukcesji w lennie pruskim. W r. 1564 Jan
Albrecht meklemburski bawil w Krolewcu, w drodze z Warszawy
do swego kraju. Zastal tescia tak chorego, iz nie wrézono mu wielu
dni zycia. Bedac pewny laski krélewskiej Jan Albrecht widzi mo-
zliwos¢ objecia rzadéw tutaj po Smierci starego ksiecia.

Dalszy wyraZzny etap w tych planach stanowi lato 1565 r.
Do Prus przybywajg postowie Jana Albrechta: dr Krzysztof Lersner
i Jan Rexin, aby upomnie¢ sie u Albrechta o obiecane w kwietniu
1564 r. 15.000 guldenéw. Précz tego majg misje tajng. Chodzi tu
o zmiane testamentu i kuratele nad Albrechtem Fryderykiem po
Smierci starego ksiecia oraz o oddanie Janowi Albrechtowi 5 zamkow.
W tej sprawie toczyly sie rokowania miedzy dwoma wspomnianymi
postami z jednej strony a Kuschmalzem, urzednikiem kancelarii
ksiecia, Skalichem i Horstem z drugiej strony. Z polecenia Jana
Albrechta postowie mieli rokowaé przede wszystkim ze Skalichem
i Horstem. Ale nawet Skalich i Horst nie widzieli woéwczas szans
na zalatwienie zadan Meklemburczyka. Misje cheieli zniweczyé radey
ksigzecy 9): Jan Kreytzen, kanclerz, i brat jego, burgrabia 79),
marszatek Joachim v. Borcke ") oraz Fryderyk i Eliasz Kanitzowie 72),
godzgc sie zaplaci¢ owe 15.000 guldenéw, aby tylko nie bylo
pretekstu do ingerowania Jana Albrechta w sprawy pruskie. Skalich
namawial Jana Albrechta do szybkiego przyjazdu, gdyz woéwczas
bedzie mozna zatatwi¢ nie tylko sprawe kurateli i testamentu 73).
Stalo sie jednak nie po mysli Skalicha. Ksigze przybyl dopiero
w marcu 1566 r. na Slub siostry do Kroélewca, gdy Skalich w obawie
przed niebezpieczenstwem, jakie mu grozilo, udal sie do Paryza
pod pretekstem poszukiwania zony dla mlodego ksiecia ™). Lo-

Mozna go zaliczy¢ do wazniejszych politykow II polowy XVI wieku. Wystepowat
on na sejmach po stronie ksiecia, az ten zlgczy! sie z Janem Albrechtem
meklemburskim i Pawlem Skalichem. Przed sejmem 1566 r. znéw obejmuje
urzad kanclerski. (Altpr. Biographie, t. I, s. 365/2 — 366/1).

) F. Schirrmacher, op. cit., s. 656.

“0) Krzysztof v. Kreytzen — Domnau 1512, ¥ tamze 20 III 1578, syn Melchiora
i Zuzanny von Egloffstein. Nie studiowal, jednak juz od r. 1534 jest w stuzbie
dyplomatycznej ksiecia. W r. 1542 zostaje starosta Pokarmina, a niewiele lat
pozniej Tapiawy. Na poczatku 1550 r. zostaje nadburgrabig. O jego dziatalnosci
w okresie przed sejmem 1566 piszemy dalej. Z urzedu nadburgrabiego odszed?
ostatecznie w r. 1574 na skutek opozycji szlacheckiej i udal sig do swych débr
w Domnau (Zob. Ch. Krollmann, Altpreussische Biographie, t. I, Konigsberg
1941, s. 365/2).

1) Joachim v. Borcke ur. na Pomorzu, ¥ 11 X 1572 Pokarmin, brat Antoniego
— starosty Pokarmina. Joachim przybyl do Prus w r. 1540, a w r. 1541 zostal
przyjety do stuiby ksigzecej. Ozeniony z Dorotg v. Schlieben. Za pozyczki
ksigze obiecal mu w r. 1549 urzad. W r. 1554 jest starostg Rybakéw, w r. 1556
otrzymuje w zastaw urzad Elk, w r. 1558 nadmarszalek. Okres przed sejmem
omoéwiony w artykule. (Altpreussische Biographie, t. 1, s. 71/2) i Geschichts-
quellen des burg-und schlosgesessenen Geschlechts von Borcke, Herausg. Georg.
Sello, t. III, cz I, Berlin 1907, s. 766 — 777.

72) O Kanitzach piszemy dalej.

@)y F. W. Schirrmacher, op. cit, s. 658 —660.

) Na podstawie F. W. Schirrmachera, op. cit, s. 658—660; kiedy
zostal proskrybowany, przeszedl na katolicyzm i glosil, Ze ksigze Albrecht
dzieki niemu powrodcit na lono kosciola katolickiego. Ta pogtoska data powdd
w XIX w. Augustynowi Theinerowi do napisania pracy Herzogs Albrecht
von Preussen Riickkehr zur katholischen Kirche, Augsburg 1846, s. 1 —30.
W pi$mie polemicznym J. Voigt, Sendschreiben an Augustin Theiner..,
Konigsberg 1846, obala poglady Theinera.

511



hmeyer 7) pisze, iz istnieje wiele dowoddw na Sciste kontakty Jana
Albrechta ze Skalichem, chociaz oczywiscie najwazniejsze sprawy
omawiano ustnie. Wiele spraw zwigzanych z tymi planami zata-
twiaty: zona Meklemburczyka, Anna Zofia, i siostra Anna podczas
swych pobytéw w Krélewcu, na co wskazuje ich korespondencja7).

IV. DWIE PARTIE: KSIAZECA | STANOWA ORAZ ICH WALKA
PRZED SEJMEM 1566 r.

Rola, jakg poczat odgrywac Skalich u boku Albrechta, niepokoita
stany. Prébowat poczatkowo otworzy¢ oczy ksieciu dziatacz reforma-
cyjny, Piotr Pawet Vergerius 77), przeciwnik Skaticha w czasie jego
pobytu w Tybindze 7). Doprowadzito to tylko do zerwania stosunkdw
miedzy ksieciem a Vergeriusem. Pdzniej rzecznik interes6w sta-
nowych, Albrecht Truchsess von Wetzhausen7), na podstawie
szeregu dowodow zebranych w Wiedniu o Skatichu zakwestionowat
jego szlachectwo oraz ,rozgtaszat wiesci o jego prawdziwym po-
chodzeniu, mienigc go szalbierzem podszywajgcym sie pod nazwiska
wysokich rodzin ksigzecych” 8). Pociggniety do odpowiedzialnosci
przez sad. dworski, A. Truchsess zostat skazany na 1 rok zamil-
kniecia 61). Wowczas udat sie znéw do Rzeszy i odnalazt ,,wtasciwych
Skalichéw”: Wilhelma (de la Scala) z Bawarii, pana Werony i Vicenzy,
ktéry powiedziat mu, iz wraz z bratem Warmundem sg ostatnimi
przedstawicielami tego rodu, a Pawet Skalich nie jest z nimi wecale
spokrewniony8&). Zebrat tez inne S$wiadectwa fatszywego pocho-
dzenia Skaticha, lecz sp6znit sie na proces. Sad odbyt sie jednak
w7 roku 1565. Obie strony wytoczyly dowody. Mimo przebiegtosci
Skaticha, ktory m. in. udowadniat, ze ze wspomnianym Wilhelmem
i Warmundem spokrewniony jest dopiero w 9 pokoleniu 8) i licznych
»dowodow” jego szlachectwa bezsporne byto, iz prawda lezy po
stronie jego przeciwnika. Sad nie chciat wyda¢ wyroku przychylnego
dla Skaticha, ksigze jednak przyznat mu racje i wyrok uznawat
Albrechta Truchsessa v. Wetzhausen winnego potwarzy, zadat
zamilkniecia i zasagdzat mu koszty procesu (wyrek z 28 X 1565 r.)8&)).
Na Skaticha uskarzata sie woOwczas obok Albrechta Truchsessa

7 Herzog Albrecht..., s. 47.

7) Tenze, HB, s. 246 podaje, iz korespondencja ta znajduje sie w Grossherz.
Hauptarchiv zu Schwerin.

T Piotr Pawet Vergerius (ok. 1497 — 1564) katolicki, potem protestancki
teolog. Od r. 1533 nuncjusz papieski na dworze kréla Ferdynanda. Przeszedt
na protestantyzm. Od r. 1553 radca ksiecia Krzysztofa wirtemberskiego (por.
Die Religion in Geschichte und Gegenwart, Il wyd., Tubingen 1931, s. 1543/1).

n St. Bcdniak, Folska a Prusy Ksiazece u schytku rzadow Albrechta,
Rocznik Gdanski, t. IX — X (1935 — 36), Gdansk 1937, s. 236 — 237.

%) Albrecht Truchsess von Wetzhausen 2z Gross-K litten kolo Domnau
stangt w czasie sejmu 1566 r. na czele partii stanowej. W r. 1567 otrzymat
zapis na Kreuzburg, poprzednio nalezacy do Skaticha i krdétko do Kaspra
Fascita. A. Truchsess zmart w r. 1573 (zob. J. Voigt, op. cit, s. 49;
K. Lohmeyer, — HB, s. 115 przypis. 1 i s. 179, § 8).

8 A. PaV/inski, Sprawy Prus Ksigzecych za Zygmunta Augusta, War-
szawa 1879, s. XLVI.

8) J. Voigt, op. cit, s 49.

H) G. Knbbel, op. cit, s. 143

L, Tenze, s. 147.

*4) Ibidem.
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szlachta, zwlaszcza z okolic Prabut, Olsztynka, Pasteka, llawy, ale
bezskutecznie 85).

Zaostrzenie walki miedzy grupa Skalicha a stanami nastepowalo
w zwigzku ze stopniowym usuwaniem starych radcow przez ksiecia
z namowy ,skalichowcoéw”. Poczatkiem tej akcji byl list Skalicha
do ksiecia Albrechta z 16 maja 1563 r., w ktorym apeluje, aby
usuwac niewierng stuzbe 3). Krok ten byl powaznym etapem
w planach tej grupy; chodzilo o to, Zeby zmonopolizowaé wplyw
na ksiecia i uniezalezni¢ sie od opozycji rzgdowej.

Wskutek tego jednych zwalniano, inni sami dziekowali za urzad,
innych wreszcie osadzano w wiezieniu. Dzialo sie to w ciggu roku
1565 i 1566, poczatek siegal jeszcze bytnosci Skalicha. Na miejsce
starych radcow sposSréd szlachty krajowej osadzano obcych, co nie
byto zgodne z ,,Porzadkiem Rzgdu” (1542).

Odeszli 87):

1. Krzysztof v. Kreytzen, nadburgrabia, ktérego zastgpit
Kasper v. Nostitz 88), potem Kasper Fasolt 89) Krzysztof Krey-
tzen ratowal sie ucieczkg do Warszawy 1 powrédeil po paru
miesigcach z listem zelaznym (Salvo conducto) 20);

2. Jan v. Kreytzen, kanclerz; zastapil go agent ksiecia meklem-
burskiego, doktor Wawrzyniec Kirchoff z Rostocku;

3. Joachim v. Borcke, nadmarszalek; na ten urzagd mial byé¢
powolany dowoédca zacieznych, Pawel v. Wobeser 91);-

4. Doktor Franciszek Thegen 92), wicekanclerz;

5. Skarbnicy (Kastenherren) Jerzy Rauther 93) i Pfersfelder 94);

55) C. A.Hase, op. cit, s. 325; J. Voigt, op. cit, s
8) J. Voigt, op. cit., s. 31.

87) C. A.Hase, op. 01t s. 318 —319.

88) Kasper v. Nostltz (1500——22 111 1588), syn Kaspra, pochodzil ze Slgska.
Luteranin, studiowal w Krakowie, Wiedniu i Wittemberdze. Do Prus przybyl
w r. 1534. W latach 1534 — 1538 woéjt zamkowy (Hausvogt), od 1538 r. ~— radca
kamery. Byt przeciwnikiem Osiandra. W okresie poprzedzajgcym sejm 1566 r.
nie zwigzal sie calkowicie z nowymi radcami. Podejrzewany w czasie sejmu
1566 r. o udzial w sporzgdzeniu testamentu z 14 maja 1566 r. Od .13 III — 18 VI
1566 nadburgrabia, od 8 VII 1566 — 1578 znéw radca kamery (K. Lohmeyer,
— HB, Einleitung; Altpreussische Biographie, t. II, z. II, s. 474/2 i 475,1).

89) Kasper Fasolt, syn Wolfa, miat dobra w powiecie itaweckim, 18 VI 1566 r.
— 1567 nadburgrabia, az do r. 1570 starszy nad lawg w Pasleku i jeszcze
w 1. 1577 nazwany byl sedzig pasleckim (K. Lohmeyer, — HB, s. 167,
przypis). :

%) Nachlese von Paulo Scalichio, Acta Borussica (= AB), t. I, Leipzig
1830, s. 834.

) O nim piszemy dalej.

92) Franciszek Thegen lub Degen, dlugoletni radca ksw,zecy przynajmniej
od 1545 — 1570, w czasie sejmu 1566 na nowo powolany na SWOJ urzad. Zmart
w koficu 1572 (zob. K. Lohmeyer — HB, s. 182, przypis 7i J. Gallandi,
Konigsberger Stadtgeschlechter, Altpreussische Monatsschrlft (= AMS), t. 20,
1883, s. 608.

93) Jerzy v. Rauther — w latach 1555 — 1562 starosta Dabréwna. Nalezal
do ,,panéw kasowych” Natangu z siedziba w Ketrzyme Ksigze, kiedy brak
mu bylo pieniedzy, zwracal sie¢ do kas stanowych i np. 20 X 1565 r. wzigl
za pokwnowamem z kasy sambijskiej 14.333 talary 11 groszy, 17 II 1566 r.
8.000 grzywien, 20 lipca 1566 r. 6.734 grzywny, 47 szelagow; kiedy ksigze
zazadal pxemedzy od panéw kasowych Natangii, otrzymal odpowiedZ odmowns.
Reuter uciek! wowezas przed gniewem ksiecia na Warmie. Zmart w r. 1571
(K. Lohmeyer, HB, s. 243).

9y O nim brak wiadomosei. -
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nie uzyczajgcy pieniedzy stanowych do dyspozycji nowych
radcoéw, musieli opusci¢ kraj;

7. Dymisje ofrzymat 16 III 1566 r. w nielaskawej formie Fry-
deryk Kanitz %)

7. Za radg Schnella aresztowano wielu czlonkéw sadu kni-
pawskiego;
8. Wreszcie odszedl ochmistrz Jan Jakub Truchsess 99).

Gléwnym winowajea usuwania starych radcoéw byl Funck, ktéry
poderwal zaufanie ksiecia do nich. Okoto 2 lat przed r. 1566 ka-
znodzieja nadworny, Eplinius, donidst Funckowi, ze starzy radcy
cheg aresztowac¢ ksiecia i osadzi¢ go w ,,Moscowiter” 97). Te wiadomos¢
przekazal ksieciu Funck ). Radcy mieli nie uzna¢ mlodego pana,
lecz rzgdzi¢ sami 99). Wreszcie Baltazar Ganss 100) oskarzal ich, iz
starzy radcy juz od r. 1542 cheg by¢ podobni wojewodom polskim 10%),
Za sprawa Funcka odeszli woéweczas: nadburgrabia K. Kreytzen,
marszalek J. v. Borcke, putkownik (?) Packmohr, doktor Jonas,
von Diebe 192) starosta Rynu (?7) — (JM).

Wreszcie dokonano zmiany testamentu. Dotychczasowy testament
(drugi)1%) z 22 1 1555 r., przechowywany w Tapiawie, zostal
przewieziony przez Baltazara Gansa i dra Krzysztofa Kirchoffa
i nowy (trzeci) sporzadzony =zostal podilug mys$li Jana Albrechta
meklemburskiego. Testament (drugi) zniszczono 1%4). Nowy (trzeci)
testament przewidywal, iz gdyby Albrecht zmart w okresie niepelno-
letnosci swego syna, Jan Albrecht meklemburski ma otrzymaé opieke
nad Albrechtem Fryderykiem na okres jego niepelnoletnosci i po
wymarciu wszystkich meskich potomkéw z linii Albrechta ksiecia
pruskiego, nie frankonscy kuzyni, potomkowie Jerzego Fryderyka

%) K.Lohmeyer, — HB, s. 240.
%) AB, t. I, s. 837; St. Bodniak, op. cit, s. 243.

) Bylo to w XVI i XVII w. umocnione pomieszczenie w polnocnym
skrzydle zamku krolewieckiego, ktérego nie nalezy mylic z XIX-wieczng
salg moskiewska w zachodnim skrzydle zamku, jak to czyni Kuttig — Das
Koénigliche Schloss zu Konigsberg in Pr., Sitzungsberichte der Alterthums-
gesellschaft Prussia zu Konigsberg in Pr., 38, 1881/82, s. 80. (Zob. K. Lioh-
meyer, — HB, s. 95, przyp. 4).

%) Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Olsztynie (= WAFQO) Preussische
Landtagshandlungen V,/3 —6 p. 89 i Preussische Todes Tempel (= PTT), wyd.
Schultz i M. Lilienthal, s. 1, 17286—1730, s. 797 — 798, z zeznan
Funcka.

%)y WAPO V/3—6. p, 72 1 PTT, s. 802 — 803 — z zeznan Horsta.

100) Paltazar Gans, T 1580 Krélewieec, o pochodzeniu jego brak danych.
Przyby! do Prus biedny i w r. 1536 wszedl do kancelarii ksigzecej, w r. 1548
zostaje nadsekretarzem. Byl w zaufaniu u ksiecia, skcro ksigze dyktowatl
mu wiadomos$ci do historii Prus, aby wraz z innymi zrodlami zestawic
prawdziwg kronike Prus. Otrzymywal nadania ziemskie. Od r. 1565 popad?
w nielaske ksigzecg i zastapil! go na urzedzie konkurent Kasper Dargitz,
chociaz formalna dymisja nastapila dopiero 29 czerwea 1366 r. W duzym
stopniu przyczynit sie do niej Kasper Nostitz: Gans pozostat jednak w stuzbie
ksigzecej, uzywany byl do poselstw (Altpreussische Biographie, t. I, s. 204/1
i K. Lohmeyer, — HB, s. 248 — 250).

101y WAPO V/3—6, p. 84 i PTT, s. 809 z zeznan Horsta.

102y WAPO V/3—6, p. 94 1 PTT, s. 800 z zeznan Funcka; p. 99 — 100 i PTT
s. 814 z zeznan Schnella.

103) Testament (pierwszy) z r. 1541.

1c4) Altpreussische Biographie, t. 1, s. 204/1.
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i nie Brandenburczycy, lecz potomkowie jego starszej corki, Anny
Zofii, i Jana Albrechta meklemburskiego majg otrzyma¢ nastepstwo
tronu w Prusach.

Jezeli pan lenny, kroél polski, nie da na to przyzwolenia, wowczas
powinni oni otrzymac¢ pewng ilo$¢ starostw ,litewskich” 105), a gdyby
i to sie nie udato, w takim razie przynajmniej sume¢ 600.000 we-
gierskich gulden6w 196), Sporzgdzenie testamentu miato pozosta¢ w ta-
jemnicy. Uwierzytelniony zostal on przez 7 oséb: 3 burmistrzéw
3 miast Krélewca (Marcin Kalau ze Starego Miasta, Jan von Sehe
z Knipawy, Jeronimus von Steirt z Lipnika) 107), 3 urzednikéw ksig-
zecych zwigzanych ze sprawami meklemburskimi (Zygmunt von
Kerstendorf 108), Jan von Hoidt 199), Wenzel von Schack) %) i nad-
burgrabiego Kaspra Nostitza. Nikt wiec z nowych radcéw nie bratl
udzialu w podpisywaniu testamentu, chociaz wiemy dobrze o ich
inspiratorskiej i wykonawczej roli w jego sporzadzeniu. Przy ukta-
daniu testamentu udzielali bowiem rad drowi Kirchoffowi Horst
i Schnell 111). Brak ich podpisé6w na testamencie jest chyba zrozu-
miaty. Na tym polegala zapewne wymyslna taktyka nowych radcow.
A moze tez Jan Albrecht meklemburski, znajgcy niepopularnosé
nowych radcéw, asekurowatl sie nieco przed ewentualnymi zarzutami
stanow, iz testament jest dzielem nowych radcow, a takze przed
zarzutem sfatszowania dokumentu. Chodzilo chyba o to, zeby
w chwili otwarcia testamentu nie bylo zadnych podstaw do jego
zakwestionowania. Schirrmacher 112) nie zatrzymuje sie nad ta
Sprawa,.

Tymczasem wieSci o gubernatorstwie, jako jedyna cze$é te-
stamentu, przeniknely do opinii publicznej, budzac niepokoj 113).
Zrozumiano, ze skalichowcy dopieli swego, gwarantujac swoja dalszg
egzystencje na wypadek $mierci Albrechta.

%) Miano tu na my$li Klajpedg, Tylze, Ragnete, Wystrué, Wegorzewo
i Georgenburg, czyli starostwa w pdinocnej czesci Ksiestwa. (F. W. Schirr-
macher, op. cit, s. 665), w wersji AB (Nachlese von Paulo Scalichio),
t. I, Leipzig 1730, s. 838 — byl to Kwidzyn, Klajpeda, Grobin i Gorgenburg,
za§ A. Pawinski, op. cit, s. XLVIII, podaje zamiast Gorgenburga
Marienburg (Malbork), co jest zapewne przepisaniem sie. Przyjmujemy teze
Schirrmachera, gdyz znat on odpisy testamentu z 14 V 1566 r.
Gorgenburg zastawil, Zygmunt August 1 I 1562 ksieciu Albrechtowi za 3.000
talaré6w. Na wie§é o zapisie tego starostwa Janowi Albrechtowi meklem-
burskiemu krél polski postanowil wykupi¢ je. Pienigdze miaty byé¢
zlozone wg Zyczenia ksiecia Albrechta jego wierzycielowi Reinholdowi
Krakow (o nim dalej) w Gdansku, Wykupienie tego starostwa najpoOiniej do
lutego 1568 r. nie nastgpilo (K. Lohmeyer, HB, s. 161, przypis 1).

106) K., Lohmeyer, Herzog Albrecht, s. 50.

107) Gallandi J. op. cit., s. 598, podaje ,Hieronymus” -— burmistrz Lipnika.

1) Zygmunt v. Kerstendorf nazywany tez Kierstanowski (zapewne Polak),
w 1. 1566 i 67 starosta Szakéw.

109) Jan von Hoiten (Hoidt) zanotowany jest pod datg 29 listopada 1562 r.
jako starosta Ketrzyna, a takze w 1. 1564, 1565 i 1568 (K. Lohmeyer, —
HB, s. 109, przyp. 2 i s. 350).

10) Wenzel Schack v. Wittenau, doktor, posel ksigigey w Warszawie w czasie
sejmu 1566 r. w korespondencji z Horstem. Ozeniony z Krystyna, cérka
kanclerza Jana Kreytzena, 21 grudnia 1575 r. mianowany kanclerzem.
(K. Lohmeyer, op. cit, s. 156, przyp. 5 i s. 340 —341 — dokument
nominacji na kanclerza).

111y WAPO V/3—6, p. 71 i PTT, s. 802 — z zeznan Horsta.

112) Op. cit., s. 666.

13y K, Lohmeyer, — Herzog Albrecht, s. 50.
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Pozycja ich wzmocnita sie. Rownocze$nie wykorzystali swoje
miejsce przy ksieciu przez ogolocenie ksigzecej kasy. Zaciggali
pozyczki, np. w r. 1565 Skalich pozyczyl od miasta Krélewca 10
tysigcy talarow na rzecz Albrechta, z czego wigkszg czeS¢ pieniedzy
zagarngl dla siebie 11%). Otrzymywali tez liczne zapisy majetnosci.
Wszystko to stawalo si¢ nie do zniesienia dla stanow.

Przelomowa jednak w tej walce okazala sie sprawa Eliasza
Kanitza 115), Skalich otrzymal od ksiecia 200 wiék w powiecie we-
gorzewskim, graniczacych z dobrami Eliasza Kanitza. Wspoizycie
poczatkowo ukladalo sie bardzo dobrze, ba, nawet byli oni bliskimi
przyjaciéimi. Rozdzielily ich jednak poglady religijne. Kanitz
nazwal Skalicha ,sakramentalnikiem” i doniést o tym ksieciu.
To doprowadzilo do zerwania miedzy nimi, a péiniej do otwartej
wrogosci. Bezposrednig przyczyng banicji Kanitza byty skargi, ktére
przedstawil on Funckowi (19 maja 1565) z prosba o przekazanie
ich ksieciu. Funck zlozy! o tym raport ksieciu (30 maja 1569),
z ktorego dowiadujemy sie, co méwitl Kanitz o stosunkach panu-
jacych w kraju:

1. Kanitz obiecywal ksieciu zwolnienie go z banicji u cesarza;
nie moglby jednak tam zatai¢, Ze ksigze trzyma u siebie
nicponia Skalicha, ktéory wszystkich ktoci i jest przez ce-
sarza zle widziany. Nie szczedzil przy tym wyzwisk pod
adresem Skalicha.

2. Ksigze trzymajgc Skalicha, o ktérego wlasciwym pochodzeniu
wszyscy dobrze wiedza, traci zaufanie i wiernos¢ swoich
poddanych. Niech wiec ksigze to przemysli, bo moze dojsé¢
do rozruchéw w kraju.

3. Skalich rozsiewa wiesci, ze Mikotaj Radziwill ma objac
kuratele nad mlodym ksieciem.

Zanim doszio do procesu przeciw Kanitzowi, ksigze w trzy dni
po zeznaniach Funcka, 2 lipca 1565 r., wydal otwarty edykt (przybito
go na drzwiach wszystkich koscioléw), w ktérym uprawnial Skalicha
(,,drogiego przyjaciela, doradce i syna’) do pomszczenia na wlasng
reke kazdej urazy oraz uzycia przemocy, jesli sagdy lub sam ksigze
odmowiliby mu dojscia do sprawiedliwosci 116),

Niedlugo potem spotkal Funck Eliasza Kanitza na zamku. Kanitz
mial woéwczas powiedzie¢, ze rozgoryczenie szlachty wzmoglo sie,
kiedy dowiedziano si¢ o rzekomym Slubie cérki ksigzecej ze Ska-
lichem. Skutkiem tych wypowiedzi bylo usuniecie Kanitza z urzedu
radcy 117) i wypedzenie z kraju (10 pazdziernika 1565) w ciggu
6 dni 118). Dokonat tego sam ksigze na wlasng reke, gdyz sad dworski

4y A, Pawinski, Sprawy Prus Ksigzecych za Zygmunta Augusta,
Warszawa 1879, s. XLIX.

115) Sprawe te przedstawiam podiug C. A. Hasego, op. cit, s. 320 —323.

116) Ten fragment por., K. Lohmeyer, Herzog Albrecht.., s. 48 —49;
C. A. Hase, op. cit.,, s. 322—324; K. A. Maczkowski, op. cit, s. 191
i tekst dokumentu, s. 211 — 213.

u7) C. Hase, op. cit, s. 322, podaje, iz Kanitz byl starosta, co jest pomylka,
gdyz na urzedzie staroscinskim Szczytna znajdujemy go dopiero 17 II 1567 r.
— K. Lohmeyer, — HB, s. 349.

18) C, K. Hase, op. cit,, s. 322; St. Bodniak, Polska a Prusy Ksigzece
s. 237; A. Pawinski, op. cit,, s. XLIX.

516



nie chciat sie tego podjaé 119). Kanitz prosit wowezas o sad paréw 120),
lecz prosbe odrzucono. Wyrok pozostawal w mocy. Kanitz odwolat
sie tedy do stanoéw zebranych na sejmie pod koniec 1565 r. Stany
ujely sie za nim i ostro wystapily przeciwko Skalichowi i samemu
ksieciu, zadaiac odebrania Skalichowi uprawnien sadowniczych
z 2 lipca 1565 r. Krytykowaly zla gospodarke, lamanie ,Porzgdku
Rzadu”, tj. mianowanie obcych radcow, wytknely zaciaganie po-
zyczek zaznaczajac, iz wiedza, ile z nich przypadlo Skalichowi.
Szcezegbdlnie w tym ostatnim punkeie stany wykazaty, ze posiadaia
prawa do kontroli finansowej. WyraZne zaangazowanie sie nie
voszezegdlnych jednostek, ale calodei standw, nie wplynelo uspo-
kajajaco na umyst ksiecia, a wrecz odwrotnie, ksigze wpadl w gniew.
Sejm zostal ostatecznie odroczony do 18 stycznia 1566 r.12!). Na
sejmie 1565/66 wyszlo na jaw, Ze opozycja jest skonsolidowana
i bedzie walczyé, skoro coraz cze$ciej méwiono, zeby Prusy ,.auf
Polnisch zu machen” i ,,Wojewoden einzusetzen”, ktérzy w miejsce
ksiecia rzadziliby krajem !22). Nie mozna bylo sie tez spodziewaé,
aby stany dobrowolnie uchwalily podatki. Tymeczasem skarb pu-
stoszal. Z chwila jego wvczerpania mogli straci¢ swoje wplywy
u ksiecia ,,skalichowey”. Nalezalo temu przeciwdziataé. Chwycono
sie ostatniego $rodka, tj. sprowadzenia woiska, aby przy jego pomocy
zdusié opér stanéw i wprowadzié rzady absolutne, rzady kliki, gdzie
stary ksigze bylby tylko figurantem. Wtasnie ku temu nadarzyla
sie sposobnosé.

16 lutego 1566 r. przybyt do Krélewca Pawel Wobeser 123),
szlachcic pochodzgcv z Pomorza, jako wyslannik kréla dunskiego,
Frydervka II, z misjg werbunku zacieznych 12¢). Instrukcja datowana
27 XI 1565 r. w Kopenhadze zawierala prosbe o werbunek. miano-
wicie chodzilo o pomoc wojskowg dla Danii przeciw Szwecii.
Stosunki powinowactwa (Frydervk II byl szwagrem Albrechta)
nozwalaly na vorzedstawienie takiei prosbv. Wobeser po 8 dniach
bvtnosei w Krolewcu zetknat sie z Janem Schnellem. ktéry wkrotee
wvstarat sie Wobeserowi o tajna audiencie u ksiecia (4 IIT 15686),
Na audiencii tei bvli obecni réwniez Schnell i ochmistrz mlodego
ksiecia, Jakub v. Schwerin 128). Wobeser prosit ksiecia o pozwolenie

1) K. Lohmeyer, Herzog Albrecht, s. 48.

120 A, Pawinski, op. cit., s. XLIX.

12ty St. Bodniak, Polske a Prusy Ksigzece, s. 237; A. Pawinski,
Sprawy Prus Ksiazecych..., s. LI

122) ,ohmeyer, HB, s. LI

123) E. H. Kneschke, Neues allgemeines Deutsches Adels-Lexicon, t. 9,
Leipzig 1870, s. 594, pisze tylko o Jakubie v. Wobeser, ktéry byl kanclerzem
u Barnima IX, ks. pomorskiego.

124y Archiwum G1éwne Akt Dawnvch (= AGAD) W-wa, Metryka Koronna,
nr 102, k. 70 i 74; De rebus ac statu Ducatus Prussiade tempore Alberti
senioris.... (=DR). wyd. Adolf Pawinski. Varsoviae 1879, s. 59 — 60.

125) Jakub v. Schwerin — w r. 1551 jest na studiach w Wittemberdze,
pdzniej mianowany ochmistrzem milodego ksiecia. az do r. 1567, kiedy to
zastapil go Kasper v. Lehndorf, ktéry na zyczenie kréla poiskiego mial uczyé
miodego Albrechta Fryderyka jezvka volskiego (K. Lohmeyer, — HB,
s. 128, przypis 3 i s. 251. Kasper v. Lehndorf — Mgowski syn Fabiana I nalezat
do polskiej rodziny szlacheckiei z ziemi chelminskiej, zniemczonej dopiero
w XIX w. (W. Ketrzyidski, O ludnoéci polskiej w Prusiech niegdy$
krzyzackich, Liwéw 1882, s. 129). .
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na werbunek 1.000 rajtarow na okres 6 — 7 miesiecy. Albrecht
przystal na to, dzieki czemu wystawiono Wobeserowi dokument
na zacigg 1.000 rajtaré6w na okres 6 miesiecy, przeznaczajac na ten
cel 200.000 talaréw. Lekkomyslnie przyrzeczono Wobeserowi, ze na
wypadek niewyplacenia mu pelnego zoldu upowaznia sie go do
uzyskania odszkodowania (represalia) w dobrach krajowych. Horst
i Schnell uzyskali podpis ksiecia podstepem. Ksigze, jesli przystawat
na werbunek zacieznych, czynit to ze wzgledu na pamieé pierwszej
matzonki, Doroty dunskiej. Nowi radcy mieli szeroko zakrojone plany
polityczne, do ktérych realizacji miato postuzy¢ zwerbowane wojsko,
a roéwnoczes$nie sami chcieli sie oblowi¢ w pienigdze, ktoérych nie
szczedzit Wobeser.

Faber 126) wymienia sume 25.000 talaréw przeznaczonych dla
Horsta i Schnella. W zwigzku z tym, iz w kasie ksigzecej brakowato
pieniedzy, do spo6iki tej wciggnieto bankierow gdanskich, braci
Loitzenéw 127) i Reinholda Krokowa 128}, od ktérych pozyczono
45.000 talaréw dla Wobesera, dokonujgc odpowiednich zapiséw
ziemskich: Debiny 129) (Borchertsdorf) w starostwie pasteckim i Dolno
(Dollstadt) 139) w starostwie Przezmarka !*!). Wobeser rozpoczat
werbunek. Tymczasem od Fryderyka II nadszedl list, aby Wobeser
zaprzestal werbunku, skoro nie mial do tego rozkazu (instrukcja
z 1565 r. byla przestarzala). Wobeser pozostawil list w tajemnicy
1 werbowal rajtaréw dalej. Tymczasem Horst otrzymatl list z Ko-
penhagi od posta gdanskiego, Pawla Wernicke, w ktérym donoszono,
iz Wobeser werbuje zacieznych bez uzgodnienia z krélem Danii.
List ten przestal Horst Wobeserowi i cala sprawa pozostawala
w tajemnicy, a Wobeser rozwijal swojg akcje werbunkowa w coraz
wigkszym stopniu. Zdezorientowany tym wszystkim Fryderyk II
przypuszczal, iz ksigze Albrecht zawar! tajny sojusz ze Szwecja
przeciw niemu. Chege wyjasni¢ zagadkows sytuacje, wyslal sekre-

Ojciec jego byt protoplasta tej galezi rodziny, ktéra zamieszkala w Prusach
Ksigzgeych. Kasper po ¢mierci ojca (1548), byl posiadaczem zastawu ksigZecego
Tlawki, starostg Bartoszyc, ochmistrzem mlodego ksiecia (1567 — 1574), znéw
starostg Bartoszyc i Pokarmina (K. Lohmeyer, — HB, s. 250 — 251).

120) K. Faber, Uber die Unruhen in Kénigsberg im Jahre 1566, wegen der
vom Obersten Paul Wobeser angeworbenen tausend Reuter, Beitrige zur Kunde
Preussens, t. 1I. Konigsberg 1819, s. 294.

127) W Gdansku szczecinscy bankierzy Loitzenowie obstugujacy péinocne
Niemcy mieli wpierw tylko swoja agencje (zob. M. Wehrmann, Geschichte
der Stadt Stettin, 1911, s. 215). Po $mierci Jana Loitzena (1558), burmistrza
Szczecina, wilascicielami banku zostali bracia Michat i Szymon, ktérzy prze-
niesli swa siedzibe do Gdanska (Altpreussische Biographie, t. I, s. 406/2).

128) Reinhold v. Krockow (1536 — 1599), ozeniony z Elzbiets, corka bankiera
Michata v. Loitzen (1562), w drugim malzenstwie z Barbarg Weiher. Wpierw
w sluzbie u Barnima X ksiecia pomorskiego, potem u ksiecia wirtemberskiego.
Kondotier. Po powrocie do kraju bierze w zastaw Puck. W 1. 1565 — 1570
walczy przeciw Moskwie i Turcji, a réwniez stoi na czele zaciggu 1.500
rajtarow do pomocy hugenotom. Zebral duzy majatek, co pozwalalo mu na
uzyczanie pozyczek, m. in. Zygmuntowi Augustowi, Albrechtowi i innym
(F. Schultz, Geschichte der griflich Krackowschen Familie, Danzig 1911,
s. 19 —21).

120) St Rospond, Stownik nazw geograficznych Polski Zachodniej
i Pétnocnej. Cz. II, Wroclaw — Warszawa 1951, s. 445/1.

130) Tamze, s. 421/2 Alt Dolistddt — Stare Dolno, past.; Stownik geograficzny
Krélestwa Polskiego, t. 1I, Warszawa 1881, s. 102/1.

Bl) K. Lohmeyer, HB, s. 24, przyp. 3 i s. 26, przyp. 3.
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tarza Eliasza Eisenberga do Wobesera i ksiecia Albrechta. W liscie
do Wobesera z 20 maja 1566 r. datowanym z zamku Frederiksborg,
domagat sie Fryderyk II od niego rozpuszczenia rajtarow. Ksiecia
Albrechta natomiast prosit nie o wojsko, lecz o pienigdze 132).

Woéwezas poradzono Albrechtowi, aby zaproponowal krélowi
polskiemu zabranie rajtaré6w do Inflant 133). Inicjatorami tego po-
mystu byli znéw Horst i Schnell. Krél przyjal propozycje z zadowo-
leniem (1 czerwca). Poprzedni punkt zborny Traveminde 134)
zamieniono na Tylze 13%). Wojska mialy sie zebra¢ 16 czerwca 13%).
Naturalnie przemarsz tych wojsk winien sie odbyé¢ przez Prusy
Ksigzece. Bylo to jak najbardziej na reke nowym radcom. Trzeba
tu jednak przypomnie¢, ze dzialo sie to bez udzialu Skalicha, ktoéry,
bedac aferzysta wysokiej miary i dostrzegajgc grozgce mu niebezpie-
czenstwo, chylkiem uciekl z kraju na jesieni 1565 r.1%7) do Francji,
oficjalnie w celu podpisania umowy handlowej oraz wyszukania
matzonki dla mlodego ksiecia 138). W ten spos6b Skalich przygotowal
grunt do dalszej walki, ale nie by! swiadkiem wyroku na Kanitza
(10 pazdziernika 1565 r.), nie bral udzialu w sejmie 1565/66
i w dalszych poczynaniach 1566 roku. Tym etapem akecji kierowali
jego pomocnicy: Horst, Funck, Schnell i Steinbach.

W styczniu 1566 r., stany zlozyly hold Brandenburczykom —
ewentualnym sukcesorom. Tymczasem Eliasz Kanitz ukrywat sie
przez pewien czas, az wreszcie udal sie do pana lennego, krola
polskiego, przedstawiajac skarge na ksiecia. Od przybycia Kanitza
do Polski nastgpilo tutaj wieksze zainteresowanie sprawami pruskimi.
O sytuacji w Prusach po przybyciu Skalicha i jego rozpanoszeniu
sie wiedziano miedzy innymi juz od nadburgrabiego Kreytzena.
Zygmunt August nadto byl zajety sprawg Inflant i Unig Litwy
z Korona, zeby zajmowac sie szerzej kwestig pruska. Na niepokojgce
wiedci dochodzace z Prus napisal do ksiecia pare ostrzegawczych
listéw i na tym sie skohczyto. Kiedy jednak do dworu polskiego
zaczely naplywaé wiesSci o zmianie testamentu, o ustanowieniu
namiestnika na okres doj$cia do peinoletnosci Albrechta Fryderyka,
o nadawaniu dobr obcym, co bylo niezgodne z traktatem kra-
kowskim, a jednocze$nie naruszalo autorytet krélewski, wéwczas
postanowiono sytuacjg w Prusach zaja¢ sie¢ powaznie. Miare
niepokoju o Prusy Ksigzece dopelily wieéci o zlozeniu przysiegi
lennej w styczniu 1566 r. Brandenburczykom oraz o werbunku za-
cieznych przez Pawla Wobesera. Zjawil sie wreszcie wygnaniec

132) W zmienionej sytuacji i te pomoc ksigze obiecywal w liscie z 27 maja
1566 r. — AGAD, Metr. Kor. Nr 102, K. 74 — 75.

13) St. Bodniak, op. cit, s. 237.

124 W rekopisie ,,Tramunde” (AGAD, Metr. Kor. 102, K. 70 — 74).

135) Ten caly fragment o akcji Wobesera na podstawie K. Faber a, op. cit,,
s. 290 — 303.

138) AGAD, Metr. Kor. 102, K. 70 — 74.

1) J. Voigt, op. cit, s. 65, G. Krabbel, s. 152. L. Poblocki, Die
Zeit der grossten Abhiingigkeit des Herzogthums Preussen von Polen in den
Jahren 1566 — 1568. Zeitschrift fiir Preuss. Gesch. u. Landeskunde, s. 12, 1883,
s. 259, podaje, iz Skalich byl jeszcze w pazdzierniku, wbrew ToOppenowi,
ktory ustalat wyjazd Skalicha na sierpien 1565 r.

138) Pozostawal w korespondencji z ksieciem i Horstem; z uwagi na grozace
mu niebezpieczenstwo w Europie w liScie z 18 I 1566, radzi ksigze Skalichowi
powrot statkiem z Anglii do Prus (por. J. Voigt, op. cit., s. 66).
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Eliasz Kanitz, skarzgc sie na bezprawie. Teraz sp6r miedzy ksieciem
i grupg Skalicha a stanami biegngé bedzie dwoma nurtami:

1. Grupa Skalicha wraz z Janem Albrechtem meklemburskim
bedzie chciala silg zdusié opor stanéw — jest to kontynuacja
dotychczasowej polityki;

2. Stany zwrbeg sie o pomoc do Polski i to bedzie novum, ktére
zadecyduje w sporze.

11 marca 1566 r.!39) odby?l sie w Krélewcu $lub Anny, siostry
Meklemburczyka, z Gotthardem Kettlerem. Na terenie Prus po-
zostawal Meklemburczyk, az do maja 1566 r. Woéwezas mianowat
on Jana Schnella swoim doradeg, co podtug Lohmeyera jest dowodem
jego Scistych kontaktéw z grupa Skalicha '49). O tych kontaktach
dowiadujemy sie i od innych autoréw. W czasie pobytu Hozjusza
w Kroélewcu w kwietniu 1566 r. (o czym dalej) Schnell miat po-
wiedzie¢ do Jana Kostki, ze radcy zwiazali sie ,,z pewnymi moznymi,
ktorzy beda ich broni¢ na wypadek zgonu ksiecia”. ,,Byta to zapewne
aluzja do Jana Albrechta, przyszlego namiestnika i opiekuna” —
takim komentarzem opatruje ten fakt Bodniak 14). Jezeli uwzgled-
nimy fakty powyzej podane za Schirrmacherem, kontakt ten jest
oczywisty 142). O tym, ze Meklemburczvk byl inspiratorem tego
wszystkiego, $§wiadczy jego zagadkowy wyjazd po $lubie Kettlera
do Ktajpedy. Podobno mial on przygotowaé statki na 4 tysigce
zolnierzy oraz zbudowaé umocnienia w Klajpedzie. Dalej miat
zawrzeé potajemny sojusz z ksiazetami Rzeszy przeciw Polsce, o co
byt takze podejrzewany Kettler 143). Wszystkie te kroki zmierzaty do
opanowania Prus Ksigzecych przez Meklemburczyka. Popierane bytly
one przez grupe Skalicha, poniewaz w razie $mierci ksiecia i zasto-
sowania ,,Porzadku Rzadu” (tj. regencji stanowej) czekaé¢ ich mogla
jedynie utrata zdobytych majatkow, a nawet wiezienie. Pomagajac
Meklemburczykowi, gwarantowali sobie zachowanie dawnej pozycji,
chot¢by tylko materialnej, na przyszlo$é. Z kolei Meklemburczyk
widzial w nich grupe, na ktérej moégt sie oprzeé przy realizacji swych
planéw. Przygotowujac sie do tej rozgrywki ze stanami militarnie,
Meklemburczyk nie zapomniat o prawnym usankcjonowaniu zmian,
jakie miaty nastgpié. Wyrazem tego bylo ustanowienie drugiego
testamentu z 14 maja 1566 r.14%), ktéry zapewnial Meklemburczy-
kowi . kuratele nad niepelnoletnim Albrechtem Fryderykiem oraz
dziedziczenie w lennie pruskim.

Druga strona tez nie préinowala. Zarowno stany pruskie, jak
i Polska widzialy zblizajace sie niebezpieczenstwo. Najlepiej do-
strzegal je biskup warminski Hozjusz, ktérego ziemie wecinaly sie
klinem w ksiestwo pruskie. On byl najlepiej poinformowany, co
sie dzieje w Kroélewcu. Do niego biegng w poczgtkach marca 1566 r.
wystannicy, informujacy o stopniowym usuwaniu starych radeéw,
o zaciggach zZolnierzy i o spodziewanym przyjezdzie Jana Albrechta

‘139)° List ks. Albrechta do Fryderyka II kréla Danii z 30 IV 1566 (AGAD
etr. Kor. 102, K. 70— 74 i DR, s. 59 — 60).

140) Herzog Albrecht von Preussen, s. 49.

141) pPolska a Prusy Ksigzece.... s. 240.

142) Swiadczg o tym zeznania nowych radeéw w procesie kryminalnym
przed lawnikami Knipawy, ktére przedstawie w odrebnym artykule.

- 143) "Te wiadomoéci podaje F. W. Schirrmacher, op. cit. s. 668.

44 K. Lohmeyer, Herzog Albrecht..; s. 49.
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meklemburskiego. Hozjusz informuje o tym kréla. W odpowiedzi
krol deleguje kardynata do Prus. Hozjusz podejmuje sig¢ poselstwa
niechetnie, przewidujgc zte przyjecie ze strony ksigcia, ale gdy
zglaszaja sie u niego: Kanitz, Albrecht Truchsess von Wetzhausen,
a ze strony polskiej Jan Kostka i mocno go do tego namawiaja,
ulega. Hozjusz wraz z J. Kostka ruszyli do Krélewca. W najblizszym
miescie pruskim (w Bartoszycach — JM) powital go radosnie miej-
scowy starosta i poinformowal o obecnej sytuacji. Moéwil, iz nowi
radcy namawiaja ksiecia do naltozenia podatkéw bez zgody stanow.
Z tego wszystkiego mozna wyciggnaé wniosek, ze stany wierzyly
w pomoc Polski. Instrukcja, jaka posiadal Hozjusz, zawierala dwa

punkty: ‘
1. Sprawa przysiegi lennej ztozonej Brandenburczykom w stycz-
niu 1566 r. jako niezgodnej z paktem piotrkowskim 4 IIT 1563 r.

2. Sprawa FEliasza Kanitza. Kro6l zalecalt zniesienie banicji
i przywroécenie Kanitza na urzad.

Przybycie Hozjusza i Kostki zbiegio sie z wydaleniem z rady
ksigzecej Fryderyka Kanitza (16 III 1566 r.). W rokowaniach pro-
wadzonych na poczatku kwietnia z ksieciem Albrechtem oraz Janem
Albrechtem meklemburskim, ktéry przebywal jeszcze w Krélewcu,
Hozjusz poza tymi dwoma punktami wspomniat o pogloskach co do
zmiany testamentu, o kurateli, wreszcie ostrzegal przed nowymi
radcami, a zwtlaszeza Skalichem. Ksieciu byto trudno odpowiadaé
ze wzgledu na stan zdrowia i dlatego obiecywal da¢ pisemng od-
powiedz 145), Odpowiedzi tej jednak nie wystano. Hozjusz nie
préznowal, mial na oku to wszystko, co dzialo sie w Prusach.
Zresztyg weigz przyjezdzali do niego wystannicy standéw, przynoszac
nowe zle wiesScl; m. in. 24 czerwca przybylo 2 starostéw, donoszgc,
iz ksigze sprowadza zolnierzy najetych poprzednio w Danii, aby
wymusic¢ silg na stanach pienigdze i 8-letnig kuratele Jana Albrechta
meklemburskiego. Réwnocze$nie omawiat biskup formy przeciwdzia-
tania. Wystannicy pruscy sugeruja zwolanie sejmu i utrzymuja,
ze krol ma prawo zwolaé go, gdyz ksigze zapewne nie bedzie cheial
tego uczyni¢. Ten poglad, odnaleziony w Zrédiach przez Bodniaka,
jest wart specjalnego podkreSlenia. Wskazuje na role, jaka mial
odegrat¢ zdaniem stanéw sejm. Inny by! catkiem glos Kanitza, o czym
dalej. Hozjusz poczyna zdobywac dla interwencji w Prusach sena-
toréw, pisze do nich wiele listow. Na domiar tego w koncu czerwca
i na poczatku lipca przyjezdzajg do niego nowi uciekinierzy. Sa to
wysocy dygnitarze: nadburgrabia Krzysztof Kreytzen, kanclerz Jan
Kreytzen, skarbnik kasy natangijskiej Krzysztof Rautter, marszatek
izby szlacheckiej Albrecht Truchsess von Wetzhausen 45). Zbiegowie

45) Opis misji Hozjusza za zrédlowymi wywodami St. Bodniaka, op.
cit., s. 238 —242; zob. tez Ernst Manfred Wermter, Herzog Albrecht von
Preussen und die Bischéfe von Ermland (1525 — 1568), Zeitschrift fiir die
Geschichte und Altertumskunde Ermlands, 1957, H. 87, s. 302 — 304.

16) St. Bodniak, op. cit, s. 248; C. A. Hase, op. cit, s. 330 podaje,
iz burgrabia Krzysztof i brat jego kanclerz Jan Kreytzen, marszatek Joachim
von Borcke, ochmistrz Jan Jakub Truchsess von Waldburg i Albrecht
Truchsess von Wetzhausen oraz Eliasz i Fryderyk Kanitzowie, Jerzy von der
Groben i Jan Gablentz udali sie osobiScie do Warszawy (blednie, chodzi
o Lidzbark — JM) i przedstawili swoje skargi.
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skarzyli sie, iz za to, ze nie chcieli da¢ pieniedzy na wykup zastawdw
(w istocie pienigdze te mialy péj$¢ na inne cele), zostali pozwani
pod sad w ciagu 24 godzin. Widzagc w nowych radcach wlasciwych
sedzidow, ratowali sie ucieczky i teraz prosza kréla o glejty. Dygni-
tarze ci otrzymali glejty kroélewskie, jednak przebywali oni na
dworze biskupa prawie przez caly lipiec.

Tymeczasem juz na poczatku czerwca 1566 r. na sejmie koronnym
w Lublinie sa Kanitzowie, po drodze zatrzymali sie tylko u Jana
Kostki, kasztelana gdanskiego. Na sejm do Lublina udal sie tez
Albrecht Truchsess v. Wetzhausen 147). W czerwcu (dokladna data
przez badaczy nie ustalona) jeden z Kanitzéw mial audiencje u kroéla.
Przedstawil on sytuacje w Prusach i radzil zapobiec zlu poprzez
osadzenie tam namiestnika. Nie proponowal on uporzgdkowania
spraw pruskich bezposrednio przez komisarzy krolewskich ze sta-
nami, (bo nie by? indygens), lecz z nadradcami. Stany miaty tylko
na zwolanym sejmie wystucha¢ polecen krélewskich. Mamy tu druga
koncepcje zalatwienia spraw pruskich, bardziej radykalng. Kanitz
W swojej mowie radzil mie¢ w pogotowiu na granicy 2 do 3 tys.
wojska. W czasie osadzania namiestnika wezwaé nalezy Jana Al-
brechta meklemburskiego do kroéla, zeby nie mdgl tam przeszkadzaé,
w kraju za$ przywréci¢ starych radcéw, a wygnaé nowych 148),
Kanitza wystuchano, lecz decyzji chwilowo nie powzieto. Otrzymatl
on tylko glejt i udal sie do Krolewca, skad zresztg wnet wrocit
z powodu zlego przyjecia.

Staraniom stanéw pruskich o pomoc przeszkadzaly pewne czyn-
niki. Z jednej strony kro6l mial w osobie Albrechta zawsze lojalnego
lennika, ktéry byt jego doradcg w sprawach inflanckich, wspomagat
tam kroéla orezem i pieniedzmi, czego ostatnim wyrazem byl wer-
bunek tysigca zolnierzy pod wodzg Wobesera, z ktérego to powodu
tak wiele niepokoju wyrazaly stany pruskie. Réwniez akeji stanow
pruskich oraz Hozjusza i Jana Kostki na dworze polskim, przeciw-
dzialal poset ksigzecy Schack, podkres$lajac dobre i spokojne rzady
ksiecia Albrechta w chwili obecnej. Préobowano tez przekupstwa,
miedzy innymi sekretarz krolewski, Andrzej Patrycy Niedecki,
otrzymat od ksiecia zloty lancuch. Totez nie $§pieszono sie specjalnie
z decyzja. Wreszcie w I polowie czerwca 1566 r. Senat uchwalil
banicje Skalicha, za$ 4 lipca tego roku ustalono, iz do Prus trzeba
wyslaé poselstwo 149). W sklad jego weszli: Jan Stuzewski 150),

“7) A, Pawinski, op. cit, s. LIII; C. A. Hase, op. cit, s. 330
i Wi Chotkowski, Krolewiecka tragedya — Roczniki Towarzystwa
Naukowego w Toruniu, r. 8, 1901, s. 154.

148) D, R., s. 50 — 54.

149 Por, St. Bodniak, Geneza interwencji polskiej w Prusach Ksiqzecych
w r. 1566, Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, X, 1937,
s. 61 —62.

150) Jan Sluzewski, w r. 1562 wojewoda inowroctawski, potem brzesko-
kujawski, szwagier Jana Kostki, bedacego tez w poselsiwie (K. Niesieck |,
Herbarz Polski, t. VIII, Lipsk 1841, s. 416 —417, A. Boniecki, Herbarz
Polski, t. XI, Warszawa 1907, s. 353). Jeszcze w r. 1569 ewangelik, pdzniej
przeszedl na katolicyzm. (W. Krasinski, Zarys dziejow powstania i upadku
reformacji w Polsce, t. 1I, cz. II, Warszawa 1906, s. 262).
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wojewoda brzesko-kujawski, Jan Kostka 151), kasztelan gdanski,
najlepiej zorientowany w sprawach ksiestwa, Piotr Zborowski 1%2),
kasztelan biecki, Mikolaj Firlej 153), sekretarz krolewski.

Osobnego posta, Piotra Kloczowskiego 15¢), wyslano do ksiecia
meklemburskiego celem poinformowania go, iz krol nie zyczy sobie
jego przyjazdu do Prus Ksigzecych. Kloczowski wyjechat 12 lipca
1566 r.155), Postowie lub komisarze krolewscy zostali wyposazeni
w instrukcje i pelnomocnictwa. Dokumenty te drukuje A. Pa-
winskils), Instrukcja z 20 lipca 1566 r. przewidywala, jak ma
by¢ zagajone przemowienie do ksiecia Albrechta oraz jak uspra-
wiedliwi¢ mieszanie sie w wewnetrzne sprawy lennej ziemi;
nastepnie instrukcja zalecata jak najwieksza tagodnos¢ wobec ksiecia,
aby zachowa¢é ,stodycz stosunku, jaki zachodzil miedzy Zygmuntem,
bratem ciotecznym, a starcem wiekiem i chorobg ziamanym?” 157).
Instrukecja przewidywala, iz komisarze odbeda po drodze rozmowy
z Hozjuszem, a nastepnie po przybyciu do Krélewca 1-—2 dni
poswiecy zbadaniu sytuacji i woéwczas poprosza o audiencje u ksigcia.
W czasie audiencji powiedzg, iz do kroéla dochodza zte wiesci o roz-
ruchach w kraju i ze krél przysltal ich po to, aby zapoznali ksiecia
z tym, co on o tym mys$li. W instrukcji zastrzezono tez, ze o ile
z ksieciem mozna bedzie — z uwagi na jego zdrowie — méwi¢ dalej,
woéwezas komisarze winni przedstawié poglad krolewski na te sprawy.
Najpierw wyjasniag przyczyny swojego przyjazdu. Tutaj miano przy-
pomnie¢ ksieciu o listach krélewskich. o misji kwietniowej Hozjusza,
o tym, ze ksigze nie odpowiadal na to listownie mimo obietnic.
a i posel ksigzecy w Polsce, Schack, nie mial nic do powiedzenia
w tej mierze. Wobec braku jakiejkolwiek wieSci od ksiecia, a przy
skargach wielu ksigzecych poddanych, majac na wzgledzie dobro

151) Jan Kostka (F V 1581) studiowat w Kroélewcu i Tybindze, a moze
i w Lipsku. Znal wiec jezyk niemiecki. Posiadal starostwa: malborskie,
puckie, tczewskie, lipieAskie, byl podskarbim ziem pruskich (4 IIT 1555 —
V 1581); z kasztelanii gdanskiej (5 I 1556 — IV 1574) przeszed! na wojewddztwo
sandomierskie. Cieszyl sie takim mirem wérdd szlachty, Zze dwukrotnie, raz
po $mierci Zygmunta Augusta, a potem po ucieczce Henryka Walezego,
cheiano obra¢ go krolem Polski. Odméwil, popierajac Stefana Batorego.
Pozosial wierny kosciolowi katlolickiemu (T. Glemma, Piotr Kostka, Torun
1959, Rocz. TNT. 61, s. 11— 15).

1%?) Piotr Zborowski (* 1581), poczatkowo kasztelan biecki., potem wojewoda
sandomierski (1568) i wreszcie wojewoda krakowski (1574). Niesiecki pisze
tak o nim: ,,Chwali tego Piotra Paprocki, ze lubo byl od wiary katolickiej
daleki, przeciez ludzi uczonych i ksiezy katolickich kochal” (K. Niesiecki.
Herbarz Poiski, t. X, Lipsk 1845, s. 130 — 131). Nie przeszed! na katolicyzm
(W. Krasinski, Zarys dziejow powstania i upadku reformacji w Polsce,
t. VII/1. Krakéw 1948, s. 10 —12). WL Dworzaczek, op. cit., tabl. 126.

153) Mikolaj Firlej z Dabrowicy (ok. 1531 — ¥ 1588), w czasie sejmu 1566 r.
w Prusach Ksigzecych, jeszcze milody, pbzniej wojewoda lubelski (1588)
i wédz réznowiercéw malopolskich. Kalwin. (Zob. Polski Stownik Biograticzny,
t. VII/1. Krak6w 1948, s. 10 —12) WL Dworzaczek, op. cit, s. 264.

151) Piotr Kloczowski (¥ 1580). Studiowal w Padwie. Potem dworzanin
i sekretarz krélewski, starosta malogoski (1569), kasztelan zawichojski (1577).
Uzywany do poselstw np. w r. 1570 do Danii i Szwecji. Zob. S. Uruski,
Rodzina, herbarz szlachty polskiej, Warszawa 1910, t. 7, s. 15— 16 i A. Bo-
niecki, Herbarz Polski, Warszawa 1907, t. X, s. 161.

155) St. Bodniak, op. cit, s. 264.

156) DR, s. 3—11 (Instrukcja) i s. 11 —12 (Pelnomocnictwa).

By A, Pawinski, op. cit, s. LVII.
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ksiestwa pruskiego, wysyta tutaj krél swoich komisarzy. Instrukcja
zaznaczata, iz krol czyni to nie z tytulu zwierzchnosci, lecz ze
wzgledu na mitosé i zyczliwosé, jakg zywi do ksiecia. Nastepnie wyli-
czono wszystkie naduzycia i uchybienia, jakie mialy miejsce
w ksiestwie Albrechta:

1. Usunieto starych, wiernych radcéw, a powolano nowych
i zlych, ktérzy wyzuli ksiecia z majatkéw i szerza pogloski,
ze nim rzadza;

2. Poddani skarzg sie z powodu nowych radcéw, a zwlaszcza
ze wzgledu na czeste pozywanie ich przed sady oraz nakla-
danie duzych podatkéw;

3. Pytano, dlaczego na sejmie w Augsburgu, gdzie rozpatrywano
zniesienie banicji, nie bylo posta ksigzecego? I tutaj krol
przypomnial, iz dawniej ksiaze potrafil nawet cudzych spraw
doglada¢;

4. Na poddanych wymuszono przysiege wiernosci dla pewnych
ksiazat z Niemiec 158), (Brandenburczykow 18 stycznia 1566)
bez zgody krola, chociaz ksigze czynil pewne zastrzezenia;

5. Ostatni podatek byl narzucony, a nie uchwalony na sejmie;

6. Grody i dobra nadawano na prawie dziedzicznym cudzo-
ziemecom, bez zgody i wiedzy kroélewskiej, tj. wbhrew traktatom
(artykul 15 traktatu krakowskiego);

7. Bezkarnie rozvowszechniano vpaszkwile Skalicha przeciw
cesarzowi, co zle wplywa na wzajemne stosunki z cesarzem
i jest wbrew interesom kroéla i ksiecia;

8. Ponoé zarzad Prus przeniesiono na obcego ksiecia (Jana Al-
brechta meklemburskiego) bez zgody kroéla;

9. Méwi sie tez o zmianie testamentu.

To sa dziela nowych radcéow. Niech wiec ksigze — moéwila
instrukcia — w oparciu o komisarzv naprawi stan panstwa, a wiec
niech przvwréci dawnveh radeéw, zasekwestruje rozdane obeym
dobra, naklada mniejsze podatki, utrzyma w mocy dawny testament
i nie mianuije gubernatora, gdyz na to krél nigdy sie nie zgodzi.
Przemo6wienie to mialo bvé zakonczone mowa o zachowaniu honoru
starego ksiecia i utrzymaniu snokoju w dziedzictwie mlodego ksiecia.
W wypadku jednak. gdyby ksigze byl niezdolny do wystuchania
tego. z brzemowy miano zrezvgnowac. a nodja¢ rozmowyv ze stanami.
I w tym celu ksiaze winien powola¢ sejm. Jesli by za$ ksigze tego
nie chcial uczynié, majg to zrobié komisarze (chociaz nie bylo to
zgodne z obowigzujgcymi zwyczajami. lecz szlachta nie byia temu
przeciwna). Wreszcie instrukcja kazala postepowaé nadzwyczaj la-
godnie, radzi¢ sie Hozjusza.Na koncu pisano, aby Kanitza postawic
pod sad paréw. Instrukcja, jak widzimy, uwzgledniala zyczenia
Prusakéw, wyrazone gloéwnie przez Eliasza Kanitza na audiencji
u kréla. Pominieto jednak:

158) D. R., s. 7, ,,Jusiurandum expressum est a subditis Iilustritatis V. de
obedientia nonnulis principibus Germaniae”.
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1. Projekt Kanitza o polskim namiestniku. Bowiem ,,nie bylo...
pewnosci, czy narzucony wbrew przywilejom namiestnik
krolewski spotka sie z dobrowolnym uznaniem szlachty
pruskiej...” 159), Osadzenie polskiego komisarza mogloby spo-
wodowact polgczenie sie Hohenzollernéw pruskich z Rzesza
przeciwko Polsce i stworzy¢ na poéinocy dodatkowe niebezpie-
czenstwo. Wreszcie Bodniak tego rodzaju polityke polska
usprawiedliwia tym, iz w Prusach panujaca warstwg byta
szlachta niemiecka lub zniemczona i mieszezanstwo 169), a wiec
zywiol obcy. Stad tez uwaza, iz polski namiestnik bylby
tu zle przyjety, a gltos Kanitza nie byt tu wyrazicielem glosu
ogo6lu szlachty pruskiej.

2. Osadzenie na granicy korpusu interwencyjnego z powodu
trudno$ci na innych granicach.

Pelnomocnictwa 181) méwity o zakléconym spokoju w Prusach,
ktory maja naprawi¢ komisarze krdlewscy, po czym nastepowaly
ich nazwiska.

Pelnomocnictwa dawaly komisarzom kroélewskg moc w rozsg-
dzaniu spor6w, znoszeniu nowych, zlych zwyczajow i zachowaniu
spokoju w tym kraju. Mieli to czyni¢ wespél ze stanami. Tylko
szczegblne wypadki miaty podlega¢ bezposredniemu rozpoznaniu
krolewskiemu.

Procz tego komisarzy wyposazono w zelazny list 152), ktory
gwarantowal im wszedzie wstep dla dokladnego zbadania spraw
w Prusach. W zakonczeniu, jak w kazdym liScie zelaznym, ostrze-
gano przed , knowaniami na zgube komisarzy”.

Tymczasem do dworu dochodzi wiesé, iz ksigze chce zwolaé sejm
na sierpien 1566. Wies¢ te przyniost Kanitz 183). Bylo to na reke
komisarzom. Bezpo$rednia przyczyng zwolania sejmu byly zabiegi
ksigcia o uchwalenie podatku przez stany 164),

Na wiest o majagcym sie odby¢ sejmie wyslat krol Jana Dymitra
Solikowskiego 165) z poleceniem, zeby zawiadomi¢ ksigcia o przy-
jezdzie komisarzy oraz zeby ksigze albo na dwa tygodnie odroczy?
sejm, albo w razie niemoznosci tak dilugo ciggnagt obrady, poki by
nie nadjechali komisarze krolewscy. Sekretarz Solikowski zatrzymal
sie w Lidzbarku i tu dowiedzial sig, ze sejm ma sie rozpoczaé
5 sierpnia. Do tego czasu komisarze winni zdazyé¢, ale speiniajac

139 St. Bodniak, Polska a Prusy Ksiqzece..., s. 262.
169) Tamze, s. 263 — 264,

1) D.R.,, s. 11-—12, ,Literae plenipotentiiae sive facultatis plenariae
dominis oratoribus datae”. :

163 D. R., s. 12—14, , Literae salviconductus issdem datae”.
167 St. Bodniak, Polska a Prusy Ksigzece, s. 264.

%) Przedsiewzigeia obydwu stron od marca do sierpnia 1566, podaje
za St. Bodniakiem, Polska a Prusy Ksigzece..., s. 242 — 260.

165) Jan Dymilr Solikowski (1539 — 1603). Studia w Rzymie, nastepnie
sekretarz Zygmunia Augusta i Stefana Batorego. Od r. 1383 arcybiskup
Iwowski. (Zob. S. Orgelbrand, Encyklopedia Powszechna, t. XIII, W-wa
1902, s. 620 —621). Osobna monografie napisal Wi Nehring, O 32yciu
i pismach Jana Dymitra Solikowskiego, Poznan 1860.
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rozkaz krolewski, Solikowski przyby! 25 lipca 1566 r. do Krélewca
i odprawit tam swoja misje 156).

Kiedy komisarze krolewscy udawali sie juz do Krélewca, nadszed?
list ksiecia Albrechta, chociaz nie jest pewne, czy zostal on wypra-
wiony z kancelarii ksigzecej. List napisany byt w duchu pojed-
nawczym. Ksiaze obiecuje postawi¢ m. in. Kanitza przed sad parow
i chetnie uzyczy mu glejtu 167). Jest to pewnego rodzaju odpowiedz
na stanowcze przedsiewziecia dworu polskiego. Przed samym rozpo-
czeciem sejmu wrogie stosunki miedzy partig ksigzecg a stanami
doszly do zenitu. Miala bowiem rozstrzygna¢ sie walka o to, czy
Prusy Ksigzece stang sie panstwem o wiadzy absolutnej, czy tez
,republikg szlachecka”. Nastroje w Krolewcu grozity wybuchem.
Nowi radcy byli catkowicie zdecydowani wystgpi¢ zbrojnie, skoro
doprowadzili do sprowadzenia owych 1.000 rajtaré6w Pawla Wobesera,
ktorzy mieli by¢ gotowi do obrony ksiecia albo tez do akeji zaczepnej.
Ksigze nie byl w te plany wtajemniczony. Pierwotnym celem
werbunku byla pomoc dla Danii, jak wynika to z listéw z 5 i 25 maja
1566 r., lecz w piSmie z poniedzialku przed Zielonymi Swigtkami
(z 20 maja) jest mowa tylko o obronie ksiecia i jego syna przez
Wobesera 168).  Oprocz rajtaréw  werbowano przez Kkapitana
Hartmanna von Windeysen kusznikow (Hackenschiitze). Wolf von
Kreytzen 199) i Andrzej von Packmohr 170) byli w pogotowiu, aby
w wypadku powstania zbiera¢ w kraju zwolennikéw ksigcia. Starosta
Filip Cesar otrzymal polecenie werbowania wojska z zewnatrz.
Tymczasem przedsiebrano $rodki $wiadczace o braku pewnosci.
Z niektérymi przeciwnikami nawigzano kontakty, probowano prze-
ciggnat ich na swojg strone lub zawierano z nimi koncesje. Wowczas
zostali powotani na nowo do rzadu: Jan von Kreytzen jako kanclerz,

166) A, Pawinski, op. cit, s. LVL

167) Tamze, s. LX — LXI.

18) C. A. Hase, op. cit, s. 332—333. Wiasnie wtedy okazalo sig, ze
rajtarzy nie pdjda do Danii, a sprawa odstgpienia ich kroélowi polskiemu
nie zostala jeszcze zatatwiona.

189y Wolf v. Kreytzen — kuzyn nadradcdéw. Przybyl tu z Saksonii jako
zamozny czlowiek. W r. 1539 mianowany kapitanem piechoty ksigzecej
(fussknechtischen Hauptmann), pézniej pulkownik ksigzecy. W r. 1545
otrzymalt starostwo Ostréde. W czasie wojny orzechowej 1563 r. wraz
z pulkownikiem Andrzejem v. Packmohr dowodzil ksigzecym wojskiem
i wraz znim rokowal z Wobeserem i rajtarami, celem zado$¢uczynienia
ich pretensjom we wrze$niu i pazdzierniku 1566 r. W r. 1570 zostal wyslany
wraz z dr. Krzysztofem Jonasem na sejm Rzeszy w Spirze. W r. 1577
otrzymal dymisje w laskawej formie (K. Lohmeyer — HB, s. 241).

139) Andrzej v. Packmohr, ze starej pruskiej szlachty. Od r. 1554 ksigzecy
pultkownik, dowodzgcy wojskami ksigzecymi w r. 1563 (wojna orzechowa)
i w r. 1566 rokuje z rajtarami Wobesera. Uzywany czesto do poselstw
dyplomatycznych, 27 maja 1566 r. otrzymal zapis od ksiecia na 17 lanéw
w starostwie ketrzynskim. Jeszeze 4 XI 1585 winien byé przy zyciu (K. Loh-
meyer — HB, s. 110, przyp. 1, s. 114, przyp. 1) i G. A. Milverstedt,
Ausgestorbene Preussischer Adel der Provinz Preussen, t. VI, cz. IV; J. Sieb-
machers Grosses und allgemeines Wappenbuch, Niirnberg 1874, s. 56/2.
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Jan Jakub Truchsess von Waldburg jako ochmistrz i doktor Jonas 171).
Utworzyli oni trzecig partie (posrednia)!??). Poza tym Wobeser
rozglaszal w Gdansku grozby przeciw krajowi. Rowniez i okdlnik
ksiecia skierowany do miast zawieral pogroézki. W tych warunkach
nawet zbudowany przed kilku laty drewniany ganek, prowadzgcy
z zamku do nieco niZej polozonego koSciola staromiejskiego, stat
sie¢ obecnie przyczyng nieporozumien. Mieszczanie Starego Miasta
moéwili, iz latwo tym gankiem moze przejs¢ tysige i wiecej ludzi
do kosciola, a dalej do miasta. Twierdzili takze, iz stalo sie to wbhrew
ich przywilejom. Na pogotowie bojowe tym samym odpowiedzieli
mieszczanie, przeprowadzajagc werbunek zolnierzy !3). Obydwie
partie, ksigzeca i stanowa, staly teraz naprzeciw siebie i zderzenie
ich wydawalo sie prawie nieuniknione. W atmosferze grozgcej wy-
buchem konfliktu, zebrat sie sejm w Kroélewcu 174).

Przebieg obrad sejmowych oméwiony zostanie w nastepnej
rozprawie.

1) Krzysztof Jonas — 1510 Kroélewiec, 1 tamze 21 II 1582, syn Mikolaja,
rajcy Starego Miasta. Studiowal na koszt ksigcia w Wittemberdze, a w r. 1543
we Wioszech otrzymat tytut doktora praw. W r. 1544 z poparcia F. Melanchtona
pierwszy profesor prawa na nowo zalozonym Uniwersytecie Kroélewieckim,
w r. 1548 rektor, w r. 1554 odszedl z kolegium profesoréw, a w r. 1562 zostal
wicekanclerzem. Cieszyl sie szczegélnym zaufaniem ksiecia. Bral udziat
w poprawianiu prawa chelminskiego (Altpreussische Biographie, t. I, s. 309).

172) L. Baczko, Geschichte Preussens, t. IV, s. 295.

1) C. A. Hase, op. cit,, s. 331 — 332, podaje te, wyzej opisane, przygoto-
wania militarne.

) C. A. Hase, Herzog Albrecht von Preussen und sein Hofprediger,
Leipzig 1879, Adolf Pawinski, Sprawy Prus Ksigzecych za Zygmunta
Augusta, Warszawa 1879.
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