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i przy IMci Panu Andrzeju Brochockim staroscie bystrzyckim i przy hetmanach
i pisarzach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, pod lastemberkiem roku 1420
popisanych, a naprzéd putk husarski krélewski w wojsku (w) Wielkim Ksig-
stwie Litewskim bedacy pod putkownikiem IMci Panem Bazylim Ko$cialkow-
skim z siedm choragwi ztozony”.

Dokument ten jest kopia, a jednoczesnie tlumaczeniem, sporzgdzonym przez
jezuite, Jana Narkuskiego, w r. 1741, Narkuski za podstawe tlumaczenia przyjat
rejestr popisowy, znajdujacy sie w ksiegach ziemskich polockich, pisany
w jezyku ruskim. Na wstepie swego tlumaczenia wyjaénil, ze oryginal rejestru
popisowego posiada szlachecka rodzina Koscialkowskich, ktéra, przedtozywszy
go w r, 1678 w Trybunale Gléwnym Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, obronilta
kwestionowane przez Siciskich szlachectwo swego rodu. Dzieki temu kopie
rejestru popisowego weciggnigto do akt Trybunalu. Nastepnego roku sporza-
dzono transsumpt tego dokumentu, wiaczajad go do akt ziemstwa- potockiego,
poniewaz niejaki Rusiecki z woj. polockiego w identyczny sposéb musial sie
bronié¢ przed nagang szlachectwa. Dopiero z tego odpisu Narkuski dokonal
tlumaczenia na jezyk polski.

Niezaleznie od tlumaczenia Narkuskiego, w Bibliotece Czartoryskxch zacho-
waly sie 2 odpisy tego rejestru z ,ksiag Trybunalu Giéwnego Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego spraw wieczystych w Wilnie ekspediowanych” z r. 1678.
Odpis pierwszy nie jest dokonczony, pochodzi réwniez z XVIII w. Drugi odpis
sporzadzony zostal przez Ogonowskiego w r. 1746.

-'Poréwnujac kopie Narkuskiego i Ogonowskiego, autor wykazuje, Ze Nar-
kuski dokonal szeregu skrotow, niektdére partie strescil, niektoére opuscit,
a przede wszystkim zrobit tylko sumaryczny zestaw poszczegdlnych pocztow
i chorggwi. Natomiast w przekazie Ogonowskiego brak jest sumarycznych
obliczeh. Nie wiadomo wiec, czy Narkuski obliczeri tych dokonat sam, czy
istotnie odpisal je 2 przekazu wilenskiego. Liczne bledy w pisowni nazwisk,
celowe znieksztalcenia tekstéw i archaizmy dowodza, ze istniejgce przekazy
ulegly daleko idgcym przeré6bkom i odchyleniom od oryginalu z XV w. Spie-
ralski stwierdza, Zze rowniez rok 1420 i miejscowos$¢ ,,Rastemberk” musiaty
zosta¢ wpisane omytkowo, poniewaz w tym czasie wojny z Krzyzakami nie hyto
i wojsko polskie nie dotarlo do Ketrzyna. Nie ulega watpliwosci, Zze chodzi tu
o rok 1410 i ze rejestr zostal sporzadzony przed bitwg. Najwazniejszym argu-
mentem przemawiajacym za autentycznoécig irddia jest wiadomosé zawarta
zar6wno u Ogonowskiego, jak i u Narkuskiego, ze pulk Ko$cialkowskiego
skiadal sie z 7 choragwi, a kazda z nich liczyla po 300 ludzi. Ot6z wiadomo
skadinad, ze komtur Ragnety raportowal w czerwcu 1410 r., iz ,,Witold powolal
w Zmudzi z kazdego kraju po 300 ludzi na 5 tygodni pod bros, ze na dzien
3 czerwca pociggneli juz z kraju”. Zbieino§é tych liczb kaze wnioskowaé
Autorowi, ze w sklad pulku Koscialkowskiego wchodzity chorggwie wysta-
wione przez Witolda z 7 powiatow zmudzkich. Poniewaz 2 dotychczasowych
2rédel osoba dowédcy wojska zmudzkiego nie jest znana, niniejsze iréddlo
okreslitoby jego nazwisko — bylby nim Wasyl z Zyndrama Ko$ciatkowski.

Choéiaz éwiezo odkryte zrédio wymaga jeszeze gruntownej analizy, to jed-
nak sugestie Spieralskiego sa interesujace i dosyé¢ przekonywajace.

Janusz Jasinski

Hans-Helmut W adchtier, Ostpreussische Comdnenvorwerke im -16, und 17.
Jahrhundert, (w) Beihefte zum Jahrbuch der Albertus-Universitit Konigs-
berg/Pr., Wiirzburg 1958, s. X, 186, XXIV.

Autor jest uczniem W. Abla, bylego profesora uniwersytetu krélewieckiego
i pod jego kierunkiem opracowal omawiang ksigzke, uzyskujgc stopien doktora.
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W oparciu o bardzo bogaty materiat archiwalny, szczegblnie réznego rodzaju
rachunki i zestawienia znajdujace sie w tzw. wschodniopruskich foliantach
(Ostpreussische Folianten) przy pomocy metody statystycznej, opracowatl
on dzieje folwarkéw w Prusach Ksigzeeych w XVI i XVII w. Wichtera intere-
sowaly przede wszystkim plony, powierzchnia folwarkéw i powierzchnia
uprawna i te zagadnienia zostaly rozpracowane w sposob interesujacy
i metodycznie wzorowy. (Vide rec. A. M 3 ¢ za k a, Zapiski Historyczne, Torun
1960 r., t. XXV, z. 3-—4, s. 176—179). Inne problemy, podstawowe dla zrozu-
mienia caloksztaltu rozwoju oraz upadku gospodarki folwarcznej, zostaly
potraktowane pobieznie. Za takie lub inne ujecie tematu naturalnie nie mozna
autora winié, moze byé¢ ono dyskusyjne, a szersze przedstawienie tych, czy
innych zagadnien chcialoby sig poznaé¢ ze wzgledu na zwykla ciekawosé,
jak one przedstawialy sie na terenie Prus Ksigzecych. Nawet jednak te krotkie
dane pozwalaja na przeprowadzenie pewnych poréwnan z terenem najblizszym,
Lo znaczy z Prusami Krélewskimi. Jest to tym bardziej zrozumiale 1 interesu-
jace, skoro zrédia szesnasto- i siedemnastowieczne nazywaja okregi przygra-
niczne, np. ostrédzki, olecki i inne, starostwami polskimi (s. 22, 33). Nie tylko
jednak nazwy, sa $wiadectwem pewnych zwigzkéw z Polskg, ale takze
zwigzki gospodarcze stwierdzone przez autora, jak np. upadek produkeji
chmielu na skutek konkurencji chmielu z ziem polskich (s. 33). Od siebie
dodam, ze wiasnie do Prus KsigZzecych masowo udawali sie ,ludzie luzni”,
jak to wykazat J. Gierowski, a chiopi i kupcy z wojewédziwa malbor-
skiego, szczegdnie ze starostwa dzierzgonskiego, udawali sie- na jarmarki
do Prabut. Znane sy tez wypadki sprzedazy chlopéw bez ziemi wiasnie z Prus
Ksigzecych do ziem polskich. Naturalnie zwiazki te, pomijam szerzej opraco-
wane osadnictwo polskie, dotyczyly terenéw zachodnich i poludniowych Prus
Ksiazecych.

Podobieistwo w rozwoju gospodarki folwarczno-pafszezyznianej w Prusach
Ksigzecych i Krolewskich wystepuje wyraznie, jezeli przeanalizujemy wykresy,
powierzchni uprawnej i spadku produkeji trzech giéwnych rodzajow zbéz.
Nie mamy dla Prus Krélewskich tak dokladnych danych, jakimi rozporzadzal
H. H. Wichter, ale zalamanie si¢ gospodarki po wojnach szwedzkich w obu
prowipcjach jest widoczne i ma podobne przyczyny. Drugim zjawiskiem,
przebiegajacym podobnie, to zmniejszanie sig iloéci chlopéw panszczyznianych,
a tym samym ilosci panszezyzny szarwarkowej. Autor analizuje to zjawisko
na podstawie dokladnie przebadanych 10 folwarkéw. W 1610 r. bylo ich 1.355,
a w 1683 r. tylko 530, czyli spadek wynosit 72%. W zbadanych starostwach
Prus Krélewskich ilo$é ghurdéw szarwarkowych wykazuje lakze bardzo duzy
spadek. O ile na Pomorzu lgczymy to zjawisko z przechodzeniem na czynsze,
to takiej analizy brakuje w pracy Wéchtera.

Podobienistwa, a takze réznice, mozemy mnozyé, ale nie to jest istotne przy
omawianiu niniejszej publikacji, wartosé¢ jej polega nie lylko na odkrywczym
i nowatorskim stosowaniu metody statystycznej, ale na tym, ze jest to anali-
tyczne opracowanie gospodarki folwarcznej débr ksigzecych i na pewno bedzie
punktem wyjécia dla dalszych badan, prowadzonych nie tylko przez uczonych
niemieckich, ale i polskich. -

Niewgipliwie kazdy badacz dziejéw gospodarki wiejskiej Prus Ksigigeych
bedzie musial siggnaé do pracy Wichtera.

Wactaw Odyniec
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