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oddzialéw i radzilo ludnosci broni¢ sie we wiasnym zakresie. Gen. Sibilski,
motywujac péiniej przed Elzbieta swoje odejécie z armii rosyjskiej. pisal:
»weil er mit Bestiirzung bei seiner Ankunft auf dem feindlichen Gebiete brennen
und verheeren gesehen und ein Zeuge der {ibrigen Ausschweifungen der
Grausamkeit gewesen, welche die Kosaken daselbst wider alle Regeln des
Krieges oder dazu authorisirt, begehen” 7). W akcji ratowniczej przed nieprzy-
jacielskimi bandami wyréznil sie na Mazurach pastor Drygalski ze Stradun $).
Pod jego dowddztwem chlopi odbierali nieprzyjacielowi bydlo, bronili formalnie
calych wiosek. Mimo wszystko ruch ten nie byl tak masowy, jak to sig nieraz
pisze. Do tej opinii przyczyniat sig¢ fakt, ze milicja ludowa zewnetrznym wy-
gladem przypominata oddzialy chiopskie, stad nawet Apraksin nie odréznial
ich od milicji®. Aby jednak ,patriotyzm” spoleczenstwa Prus Wschodnich
przedstawi¢ we wlasciwym $wietle, nalezy przypomnieé moment powszechnej
przysiegi na wiernos¢ carowej Rosji. W rzeczy samej Prusy Wschodnie nie
wykazaly wéweczas milosei do ojezyzny, skoro wywolaly dlugotrwaly gniew
i niecheé Fryderyka II, ktéry nigdy juz nie przekroczy! granic Prus Wschod-
nich, nawet po zaborze Warmii w r. 1772 19).

Pewne watpliwosci budzg réwniez wnioski Autora co do motywdw, jakimi
Iiierowat sie¢ Apraksin, decydujac sie po zwyciestwie pod Gross-Jigersdorf na
powrdt do Rosji. Autor pisze: , Feldmarszatek Apraksin sadzil. ze armia rosyj-
ska byla za slaba, aby rozbié doszczetnie przeciwnika w jednej bitwie. Uwazal,
ze dzialania wojenne przeciggna sie, przy czym armia pruska dziatajae na
wlasnym terenie moze liczyé na pomoc mieszkadc6w oraz na uzupelnienie strat
w ludziach i sprzecie, podczas gdy Rosjanie nie bedg mieli takich mozliwo$ci
i w ostatecznoéci moga ponieéé¢ kleske” (s. 158). Wrzosek jednak nie ustosun-
kowat sie zupelnie do powszechnej w historiografii pruskiej opinii, ze na
decyzje Apraksina o odwrocie wplynela pogloska o $mierci Elzbiety Piotrowny.
Poniewaz nastepca Elzbiety mial byé Piotr III, wielbiciel Fryderyka II, nic
dziwnego, ze Apraksin wolal wojny nie przedluzaé. Sprawe tg¢ nalezaloby
wige wy$§wietlic.

Pomimo drobnych usterek, praca Wrzoska wypelnia luke w dotychczasowe)
literaturze polskiej dotyczacej pierwszego etapu wojny siedmioleiniej w Pru-
sach Wschodnich. :

Janusz Jasinski

JAN BACZEWSKI, Wspomnienia Warmiaka. Przedmowa Bogustawa
Lesnodorskiego, Czytelnik, Warszawa 1961, s. 326.

‘Wspomnienia Jana Baczewskiego, dzialacza polskiego na Warmii i Mazurach
w okresie migdzywojennym, ktéry niewatpliwie wyrdinial sie najciekawszg

) Gottschalk, op. cit., s. 538.

&) Braun, op. cit.,, s. 164.

) Gottschalk, op. cit, s.537 ,Marschall Apraxin sah die ganze
Bevolkerung fiir bewaffnete Feinde an, weil er die Landmiliz noch als Bauern
(sie trugen Biischel auf den Hiiten und hatten couleurte Aufschlége) gekleidet
fand und so behauptete er ferner in dem Schreiben, dass diese iiberall mit
Flinten, Sensen und Spiessen bewaffnet, seine Truppen {berfielen, ihren
Marsch und Aufenthalt verriethen und dass nur mit Einstellung dieses Volks-
krieges auch das Brennen und die iibrigen harten Begegnungen aufhoren
werden”.

10 A, M., Uber die Abneigung Friedrichs des Grossen gegen Preussen, Neue
Preussische Provinzial-Bldtter, Bd. XI, 1851, s. 376—383; Otto von Baren,
Der Zorn Friedrichs des Grossen iiber Ostpreussen, Alipreussische Monats-
schrift, 1885, Bd. 22, s. 185—217; Robert M iiller, Friedrich der Grosse und
Ostpreussen, Altpreussische Monatsschrift, Bd. 13, 1876, s. 643 —651.
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indywidualnoscia wéréd miejscowych Polakéw, byly niecierpliwle oczekiwane
przez historykéw i osoby interesujgce sie najnowszg historig. W badaniach
historii najnowszej rola wspomnien i pamigtnikéw wzrasta niestychanije szybko.
Wspomnienia i pamietniki pozwalaja lepiej poznaé i zrozumieé przesziosé¢, uka-
zujg kulisy wydarzen, o ktérych wiadomodei ezerpiemy znowu z innych Zrédel.
Dzi$ nie ma prawie zadnych badan z zakresu historii najnowszej, w ktérych
mozna by sie oby¢ bez wspomnief, pamietnikéw, relacji i wywiadéw.
Baczewski odgrywat kierownicza rolg w ruchu polskim nie tylko w Prusach
Wschodnich, ale w calym panstwie niemieckim. Wydane w koncu 1961 r.
wspomnienia Baczewskiego przyniosty liczne wiadomosei i informacje, ktére
rozszerzyly naszg wiedze o tamiych dniach. Niestety, wspomnienia te w wersji
opublikowanej nie spelnily wszystkich pokladanych w nich nadziei. Trudno
dzi§ odpowiedzie¢, w jakiej cze$ci za to ponosi odpowiedzialno$é autor, gdyz
wspomnienia opublikowano z powaznymi opuszczeniami. Sprawa jest tym bar-
dziej drazliwa, Ze fragmenty te zostaly opuszczone juz po §mierci Baczewskiego.
Zostaly pominigte sprawy, ktére nadawaly wspomnieniom cechy osobistego
spojrzenia autora na szereg wydarzen. Tylko cze$¢ wspomnien w wersji opra-
cowanej przez Baczewskiego znajduje sie w zbiorach Stacji Naukowej Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego w Olsztynie. Nalezy wyrazi¢ zycrzenie, aby
cato$¢ wspomnien znalazla sie tam i byla dostepna dla badaczy.
Wspomnienia Baczewskiego skladajg sie z trzech czesci. Pierwsza stanowi
rozdzial omawiajacy poczgtki ruchu polskiego na Warmii. Druga cze$é, najbar-
dziej istotna, to rozdzialy omawiajace dziatalnosé Baczewskiego w latach
1918—1933. W rozdziatach skiadajgcych sie na tg cze$é thkwi cigiar ksigizki.

Czeéé trzecia — to zdawkowe wspomnienia z okresu rzgdéw hitlerowskich
w Niemeczech, kiedy Baczewski nie zasiadal w kierownictwie organizacji
polskich.

Wspomnienia poprzedzone zostaly przedmowsg Bogusiawa Leénodor-
skiego. We wnikliwej przedmowie, napisanej przy znajomosci wynikéow
ostatnich badan, Bogusiaw Lesnodorski staral sie scharakteryzowaé Jana
Baczewskiego. Nie ustosunkowat sie natomiast, zgodnie z przyjetym zaloze-
niem, do samych wspomnief. Niestety, do relacji Baczewskiego nie ustosunko-
wali sie w przypisach takze i redaktorzy ksiagzki (Kazimierz Bidakowski
i Tadeusz K a jamn), chot zwykle wydawnictwa w tego rodzaju wspomnieniach
stosuja te zasadg. Zamiast ingerowa¢ w tekscie, lepiej jest daé przypisy, ktére
pozwalajg na wyjasnienie wielu spraw podawanych nieraz przez autorz mylnie.
Redaktorzy, niestety, nie skorelowali nawet tekstu wspomnien z przedmowg
Eogustawa Leénodorskiego. Gdy Le$nodorski podal poprawng date powstania
Zwiazku Polakéw w Prusach Wschodnich — 30 XI 1920 r. (s. 101), to redaktorzy
zostawili we wspomnieniach mylng date podang przez Baczewskiego 18 X
1926 r. (s. 111).

Pierwszy rozdzial wspomnienn omawia poczatki ruchu polskiego na Warmii.
Baczewsk: jednakze nie opieral sig na ustnej tradycji przy opracowywaniu tego
rozdzialu, na podstawie autopsji nie mégt o tym pisaé, lecz przede wszystkim
wykorzystal dotychczasowe wyniki badan polskich historykéw, przedstawiajac
zreszty wydarzenia w spos6éb fragmentaryczny. Rozdzial ten nie posiada charak-
teru wspomnien i wydaje sie, ze przy tak powaznych opuszczeniach tekstu
wspomniefl mozna bylo pomingé i ten rozdzial bez szkody dla calej ksigzki,
a nawet z pozytkiem.

Juz w pierwszym rozdziale widaé¢ wyraznie, Ze w odniesieniu do zagadnienia
ksztaltowania sie §wiadomosci narodowej mieszkancéw tych ziem wspomnienia
Baczewskiego wnoszg niewiele, choé autor znat przeciez §wietnie teren i ludzi,
byt dobrym obserwatorem, trzezwym politykiem i jego wypowiedzi w iej mie-
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rze dalyby wiele. Poczatki §wiadomosci narodowej autor uzaleznia od powstania
,Gazety Olsztynskiej” (s. 28). W dalszych partiach lsigzki tylko marginesowo
wskazal na decydujacg dla dzialalnoéci organizacji polskich w Niemczech
dyskusje nad kryteriami przynaleznosci narodowej — kryterium subiektywne
i obiektywne (s. 222 i n.).

Drugi rozdzial, jeden z najeciekawszych i najbardziej warto§ciowych dla
badaczy, omawia sprawy plebiscytowe. Przedstawione w nim zostaly sprawy
organizacji polskiej akeji plebiscytowej, kierunki dziatunia polskiego w czasach
plebiscytowych, walki wewngtrzne w obozie polskim. W rozdziale tym moéwi sie
stosunkowo najwiecej, w poréwnaniu z innymi rozdzialami, o sprawach zakuli-
sowych. Przecenianie roli wiasnej i niedocenianie dziatalnodci innych ludzi,
a przede wszystkim przeciwnikdw politycznych, ktorych Baczewski, przy swym
apodyktycznym charakterze i malej elastycznosei w dzialaniu, mial wiely,
uniemozliwilo Baczewskiemu dokonanie w miare obiektywnej oceny wszystkich
wspdipracownikéw z okresu plebiscytu. Jest to charakterystyczne zresztg dla
catej ksigzki. Wspomnienia Baczewskiego wilasnie w odniesieniu do spraw
personalnych zawierajg szczegélnie wiele polemicznych momentdw. Nie jest
wiadome, na jakiej podstawie Baczewski we wspomnieniach pisal, ze przed-
stawiciele olsztynskiej Rady Zoliersko-Robotniczej w Olsztynie na zebraniu
organizacyjnym polskiej Rady Ludowej 24 XI 1918 r. mieli o§wiadczy¢, ze bedg
popierali ,,sluszne zadania terytorialne Polakéw” (s. 38). Zachowane materialty
zrodlowe pokazuja, Zze postawa Rady byla inna. Polskich zadaa terytorialnych
Rada nie popierata. W rozdziale tym redaktorzy niestusznie zostawili bez zmian
i bez przypiséw stare nazwy miejscowosci Stary Wartembork, Grynau, Wartem-
bork (s. 46).

Duza wartos¢ dla historyka posiadajg fragmenty wspomnien ornawiajgce
pobyt nuncjusza papieskiego Rattiego w Olsztynie w okresie plebiscytu. Frag-
menty te zmuszajg do zrewidowania tez w polskiej historiografii, przyjetych
za Jurkiewiczem, o stosunku nuncjusza do spraw polskich w okresie
plebiscytowym. Z uznaniem naleizy wspomnie¢ o wykazie dziataczy polskich
w okresie plebiseytowym zamieszczonym przez Baczewskiego.

Rozdzial zatytutowany Zwiqzek Polakéw w Prusach Wschodnich przynosi
wiele nowych materiatéw faktycznych, ale zawiera wiele dyskusyjnych ocen
i stwierdzen. Wlasnie w tym rozdziale najwyrazniej widaé¢ zalozenia, jakie
kierowaly Raczewskim przy pisaniu wspomnien — dokonaé publicznego rozra-
chunku z przeszloscia, publicznie uzasadnié situszno§é swego postgpowania.
Zaciazyio to ujemnie na dokumentalnym charakterze wspomnied i zmusza
cdo krytycznej analizy ocen podawanych przez Baczewskiego. Szczegolnie
wyraznie widaé przyjeta taktyke na przykladzie wypowiedzi Baczewskiego
w sprawie Kazimierza Jaroszyka.

Juz przy wyliczaniu, choé tylko z pamigci, uczestnikéw zebrania zatozy-
cielskiego Zwigzku Polakéw w Prusach Wschodnich Baczewski pomija
Jaroszyka (s. 112), ktéry w czasie obrad nalezal do osob bardzo aktywnych,
a nawet wyglosil obszerng informacje o sytuacji na terenie Mazur po plebis-
cycie. Zupelnie inaczej, niz bylo w rzeczywisto$ci, przedstawil Baczewski
sprawe zatrudnienia Jaroszyka w redakeji .,Gazety Olsztynskiej”. Przede
wszystkim nie ma racji Baczewski, gdy pisze, ze .Mazur” szczycienski
przestal wychodzi¢ dopiero po plebiscycie, (s. 231), a przeciez przestal wy-
chodzi¢ w przededniu plebiscytu. Techniczni pracownicy drukarni zastraszeni
grozbami niemieckimi porzucili pracg. Jaroszyk wbrew temu, co moina by
przypuszczaé na podstawie wspomnien Baczewskiego, sam wysuwal niejedno-
kretnie sprawe wznowienia wydawania gazety polskiej dla Mazuréw,. Jaro-
szyk chcial sie przenie$é ze Szezytna do Olsztyna, gdyz wbrew temu, co
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pisze Baczewski, juz od 1 I 1921 r., byt on faktycznym redaktorem ,Gazety
Clsztynskiej”. Nie byt on ,korespondentem” ,Gazety Olsztynskie)”, jak
pisze Baczewski (s. 230), lecz na podstawie umowy z Komitetem Centralnym
7wiazku Polakéw w Prusach Wschodnich sprawowal obowigzki redaktora.
Ludwik Lydko ze wzgledéw taktycznych byl redaktorem odpowiedzialnym
a’z do czasu aresztowania (s, 120). Baczewski nie méglt o tym nie wiedzie¢,
choé¢ sprawa byla traktowana jako poufna.

Wspomnienia Baczewskiego, niestety, nie wyjaéniaja nam sprawy zwolnie-
nia Jaroszyka z pracy w organizacjach polskich. Baczewski zresztg w calych
wspomnieniach unikal, badz tez sprawy zostaly pominiete przy redakcyjnym
opracowaniu tekstu, wprowadzania czytelnika w kulisy wydarzen.

W $Swietle zachowanych materialéw 2Zrédlowych znane jest stanowisko
Baczewskiego wobec ruchu polskiego na Mazurach, cechujace sie brakiem
wiary w mozliwoéé prowadzenia tam jakiegokolwiek dzialania polskiego.
Eaczylo sie to z 0gblng oceng sytuacji narodowo$ciowej i metodami dzialania,
ktére wlasnie na Mazurach okazywaly sie szczegdlnie nieprzydatne. Ze spraw
mazurskich stosunkowo najwiecej uwagi poswiecil Baczewski zdradzie
Machta. Jednakze wspomnienia Baczewskiego nie wnosza do zagadnienia
tego nowego materiatu (s. 155). A przeciez Baczewski w okresie bezposrednio
poprzedzajacym zdrade byl poSrednikiem miedzy Machtem a kierownictwem
ruchu polskiego w Prusach Wschodnich, byt czlowiekiem, ktéry pierwszy
przywiozt do Olsztyna wiadomo$é o zapowiedzianym przez Machta zerwaniu
z organizacjami polskimi. Robert Macht w pierwszych wypowiedziach
0 przyczynach zerwania z ruchem polskim podawal natomiast i fakt niedo-
{rzymania przez Baczewskiego obietnic o wsparciu pienieznym dla ruchu
mazurskiego. Autor wspomnien myli sig twierdzac. ze Macht odkryl swe
karty na czternascie dni przed wyborami (s. 156). Bylo to o wiele weze$nie;.
A przeciez pierwszg wiadomo$é¢ o decyzji Machta przywidzt do Olsztyna ze
Szezytna Baczewski.

Trudno sie zgodzi¢ z twierdzeniem Baczewskiego, jakoby Mazurzy po
zdradzie Machta stracili zaufanie do polskich placéwek bankowych (s. 157).
W poézniejszych latach Mazurzy garneli si¢ do wspolpracy z bankami
polskimi. Byla to forma dzialania organizacyjnego, ktéra na Mazurach dawala
najlepsze rezultaty. Na przeszkodzie w rozwoju szerszej akeji bankowej
stal jednak brak odpowiednich funduszéw przeznaczonych na akcje kredy-
tows. Takze niesiuszne jest twierdzenie, ze wspéipracy z polskimi placow-
kami gospodarczymi unikali polscy ziemianie (s. 157). Ziemianie polscy na-
wigzywali wodwczas kontakty z niemieckimi placdwkami gospodarezymi,
o ile polskie banki, niewielkie placéwki, nie byly w stanie podolaé zalatwieniu
wiekszych operacji finansowych.

Cho¢ Baczewski byl jednym z inicjatoréw wspélipracy mniejszosci naro-
dowych w Niemczech, wspomnienia w tej materii nie przynoszg nowych
informacji. Przede wszystkim wspomnienia nie pokazujg zakulisowych walk,
prowadzonych w duzej mierze przez Baczewskiego o utworzenie jednolitego
frontu tych mniejszoSci. Zupelnie zostala pominie¢ta sprawa poczatkowo nie-
chetnego stanowiska Litwinéw, ktdére zmienilo sie w duzej mierze dzieki
Baczewskiemu. Szkoda, ze Baczewski nije pisal takie i o zakulisowych spra-
wach kongreséw mniejszo$ci narodowych, w ktorych rola jego byla niemata.

Nader korzystnie z calej ksiazki wyrdzniaja sie fragmenty omawiajace
akcje wyborczg oraz sprawy szkolne. Zostal tam pokazany caly koloryt
walki. W rozdziale omawiajacym walke o szkoly polskie Baczewski powigzal
wlasne wspomnienia z bogatym materialem Zrédlowym. Wydaje sie, ze takze
i te materialy winny sie znalezé w bibliotece nauvkowej i byé udosiepnione
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dla badaczy. Rozdzial ten zawiera wiele interesujacych wspomnien Baczew-
skiego dotyczacych jego dzialalnoéci parlamentarnej.

W 1933 r. Baczewski na podstawie decyzji kierownictwa Zwigzku Pola-
kow w Niemeczech zostal zwolnlony z pracy w organizacjach ludnoSei polskiej
w Niemczech. Trzeba sie zgodzié z twierdzeniem autora, ze zawazylo na tym
przede wszystkim jege antysanacyjne nastawienie. Szkoda, ze wspomnienia
Baczewskiego z tego okresu, kiedy sie znalazl w opozycji Zwigzku Polakéw,
choé nie organizacyjnej, sa wiecej niz zdawkowe.

We wspomnieniach Baczewskiego zostal zawarty szereg interesujgcych
materialéw, waznych dla kazdego badacza dziejow ludnoéci polskiej w Niem-
czech w okresie miedzywojennym. Wspomnienia Baczewskiego wskazuja
takze i na to, Ze historykowi wiecej mogg daé celowo przeprowadzane
wywiady niZz wspomnienia opracowane samodzielnie,

Wojciech Wrzesinski

ROCZNIK STATYSTYCZNY WOJEWODZTWA OLSZTYNSKIEGO 1961 R.
Naklad Prezydium WRN, Olsztyn 1961, s. 316.

Kazdy, rocznik statystyczny cieszy sig¢ powodzeniem wéréd ludzi interesuja-
cych sie zyciem spoteczno-gospodarczym i politycznym. Mito jest wiec widzieé
juz czwarty Rocznik Statystyczny Wojewédztwa Olsztynskiego, obeimujacy
prawie caloksztalt zycia gospodarczego i spoleczno-kulturalnego naszego
regionu. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze chociaz juz pierwszy rocznik
obejmowal duzy wachlarz zagadnien i byt ciekawag lektura, kazdy nastepny
jest bogatszy w wiadomodci i tym samym przyczynia sie do rozszerzenia
wiedzy 0 naszym wojewddztwie.

Opracowany przez zespél Wydziatu Statystyki PWRN -— Olsztyn, ukazat sie
na pélkach ksiegarskich pod koniec 1961 roku. Zawiera dane za caly okres
ostatniego Narodowego Planu Gospodarczego, tj. za lata 1956—1960 oraz kory-
guje niektére pozycje podane szacunkowo w rocznikach statystycznych
lat ubieglych.

Na 316 stronicach znajdujemy 327 tablic i 13 wykreséw, w tym 5 diagraméw,
7 histograméw oraz 3 mapki, co w sposéb bardziej przystepny pozwala czytel-
nikowi zorientowaé sie w niektérych procesach gospodarczych wojewo6dztwa
olsztynskiego.

Rocznik obejmuje 15 dzialéw, z ktérych najbogatszym w dane statystyczne
jest dziat IV — Rolnictwo i le$nictwo, a wiec dzial gospodarki bedgcy dominu-
jaca pozycja wojewddziwa.

W dziale I Powierzchnia, podziat administracyjny, ludno$é informacje
powigkszono o dwie tablice. Tabl. § podaje strukture wieku ludnoseci woje-
wodztwa powiatami, druga (tab. 7) informuje czytelnika o podziale ludno$ci
wg gléwnego zrédla utrzymania. Chetnie zobaczyloby sie w przyszlym wydaniu
niektére dane z 1939 roku. Mozemy sie szczycié tym, ze w ciggu 15 lat powojen-
nych ludnoé¢ osiggneta ponad 90%, stanu zaludnienia z 1939 r. Te i inne dane
dotyczace ludnoéci ukazujace sie w takiej publikacji zadadza klam niektérym
z Zachodu o ,pustyni ludno$ciowej” na Warmii i Mazurach. Na stronie 35
mozna byloby rozszerzyé tab. 15 o dodatkowe informacje na temat ruchéw
mechanicznych ludnosci, podajac dane o ruchach wedréwkowych w relacji
wie§ — wie§, wie§ — miasto i miasto — wies.

Dzial II Przemysl i rzemiosto podaje dane o rozwoju tej galezi gospodarki,
jej produkeji globalnej i towarowej z rozbiciem dla przemystu planowanego
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