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Fajnhauz wigie {0 w sposéb przekonywajacy z wyjazdem Klaczki do Francji.
Odkrycie spisku spowodowalo przyspieszenie zakonczenia studiéw krole-
wieckich Klaczki. Tym samym Fajnhauz usungl niejasnosci dostrzezone,
ale nie wyjasnione przez biografa Klaczki — Tarnowskiego. Nie tylko
Klaczko, ale jeszcze dwaj inni zydowscy studenci krélewieccy byli wmieszani
w spisek. Klaczko byl wypytywany przez wladze $ledcze m. in. o kontakty
z emisariuszem poznanskim TDP, Michalem Slomczewskim. Naturalnie na
wszystkie pytania dotyczgce kontaktéw z emisariuszami Klaczko odpowiadat
negatywnie, uznal sytuacje za niebezpieczng i szybko wyjechal. W aktach
Litewskie] SRR znajduje sie odpis jego zeznan w Kkrolewieckim sadzie
uniwersyteckim. Jest to jeszcze jeden dowdd wspéldzialania zaborcéw
w tepieniu polskiego ruchu niepodleglo$ciowego.

Pozostaje jeszcze pytanie, czy nazwiska Klaczki nie wymienili ponadto
inni dzialacze TDP w czasie $ledztwa lub procesu i by¢ moze archiwalia
berlinskie dalyby potwierdzenie podejrzen policji carskiej.

Tadeusz Cieslak

ZDZISEAW GROT, Rok 1863 w zaborze pruskim. Udziat spoteczenstwa
polskiego w powstaniu styczniowym. Poznan 1963, Wydawnictwo Poznanskie,
s. 238, 32 ilustr.

Ksigzka Z. Grota ma charakter popularnonaukowy, prébuje podsu-
mowa¢ dotychczasowy stan badan o udziale zaboru pruskiego w powstaniu
styczniowym. Zasadniczo tego rodzaju prace podjgl przed kilku laty
F. Gentzen!). Z. Grot uzywajac sformulowania ,zabér pruski” stara
sie rowniez uwzglednié¢ Prusy Wschodnie oraz Slask, patrzy wiec na problem
szerzej; ponadto drugg i to istotng racje uzasadniajacg wydanie ksigzki
jest inny odbiorca — szerszy krag czytelnikéw polskich.

Autor uwzglednit wykorzystywane juz niejednokrotnie akta Naczelnego
Prezydium oraz Prezydium Policji w Poznaniu, poza tym listy Bentkowskiego
do Cegielskiego oraz interesujace materialy zachowane w Bibliotece Kor-
nickiej. Wsro6d zrodet drukowanych nalezy przede wszystkim wymieni¢
pamigtniki uczestniké6w powstania, poza tym ,Polenprozess” z r. 1865 oraz
stenogramy z posiedzen parlamentu pruskiego z r. 1863. Stosunkowo skromnie
przedstawia sie baza prasowa. Uderza szczegdlnie brak gazet polskich i nie-
mieckich z Prus Zachodnich, Wschodnich oraz Slgska, a przeciez duzo
materialu do interesujacego nas problemu na Pomorzu zawieraja m. in.
,Nadwislanin” oraz ,,Przyjaciel Ludu”. W Prusach Wschodnich nie wychodzita
wowczas zadna polska gazeta, ale o sytuacji tej prowincji ciekawe
informacje podajg ,,Ostpreussische Zeitung” oraz ,Konigsberger Hartungsche
Zeitung”. Ponadto cenne szczegbdly zrodlowe zawarte sg takze w powia-
towych dziennikach urzedowych, tzw. ,Kreisblattach”.

Ksigzka sklada sie z 9 rozdzialéw. Autor w pierwszych rozdzialach kresli
0g6lng sytuacje polityczng w Europie przed powstaniem, stosunki w Kroélestwie
oraz ich wplyw na zabér pruski, przy czym obok omoéwienia reakcji spote-
czehstwa polskiego przypomina, jak na te sprawy patrzyly oficjalne czynniki
panstwowe oraz spoleczenistwo niemieckie. Wyrazem tych pogladéw byly
glo$ne debaty w parlamencie, oddane w ksigzce nadzwyczaj zywo i barwnie.

1) Feliks Heinrich Gentzen, Grosspolen im Januaraufstand, Berlin 1958
oraz Zabdér pruski w dobie powstania styczniowego, Kwartalnik Historyczny,
1955, z. 2, s. 36—62.
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Najbardziej istotne sg rozdzialy V i VI omawiajgce Organizacje pomocy
dle. powstania oraz Orezny czyn zaboru pruskiego. W rozdzialach tych autor
nakre¢lil pierwsze proby niesienia pomocy dla powstania, nastepnie zorga-
nizowang i owocng prace Komitetu Dzialynskiego przejawiajgca sie m. in.
w pobieraniu podatku narodowego, przerzucaniu broni oraz tworzeniu
oddzialéw zbrojnych. Niezaleznie od tej akcji przygotowywanej w W. Ks. Po-
znanskim autor $ledzi uczestnictwo Wielkopolan w powstaniu na terenie
Kroélestwa. W ten sposob przedstawil losy Mieleckiego, Garczynskiego,
Calliera, Taczanowskiego, Budziszewskiego i innych.

Osobny rozdzial zostal pos§wiecony przejawom pomocy i sympatii dla pow-
stania wérod innych narodéw. Z Wielkopolskg najbardziej wigze sie sylwetka
Francuza Younga de Blankenheima, ktéry dowodzac oddzialem z Poznan-
skiego, odnidst zwyciestwo pod Nowg Wsig na Kujawach.

W konicowych rozdziatach autor bardzo plastycznie przedstawil przebieg
stynnego procesu berlinskiego z r. 1864. Obok nieugietej i dumnej postawy
oskarzonych warto tu podkres§li¢c niezwykle zyczliwe stanowisko do sprawy
polskiej obroncéw niemieckich, wéréd ktérych na pierwsze miejsce wysunagl
sie prof. Rudolf Gneist, przyjaciel Augusta Cieszkowskiego. Rozdzial ten
nalezy do najciekawszych czesci ksigzki.

Czytelnika , Komunikatéw Mazursko-Warminskich” moze =zainteresowaé,
jak dalece w ksigzce znalazly odbicie sprawy naszego regionu. Przy tak
szerokim potraktowaniu W. Ks. Poznanskiego, pozostale prowincje, zaré6wno
Slask, jak i Prusy (Prusy Zachodnie i Wschodnie), (choé autor zna rozprawe
B. Groniowskiej?, oméwione zostaly zbyt pobieznie, niewyczerpujgco.
Aczkolwiek autor podkre$la duzg role Krélewca w przemycie broni na teren
objety powstaniem, to wydaje sig, ze nie dostrzega aktywnego zaangazowania
sie w tej akcji ludnosci warminskiej i mazurskiej. Wszak nie dosyé sprzed}aé

bron — nalezalo jg jeszcze przewiezé, odtransportowaé na miejsce przezna-
czenia. I tutaj chlubng role spelniali po wiekszej czesci Mazurzy i Warmiacy.
Taka miejscowo$§é mazurska w poblizu granicy — Rozogi — to prawdziwe

centrum w przemycie broni; chlop Kosiorek, to mazurski dzialacz oddajgcy
sprawie powstania niezwykle cenne ustugi. Dzieki $wietnie zorganizowanej
akeji przemytu broni w Prusach Wschodnich, wojewodztwa plockie i augu-
stowskie mogly stosunkowo dlugo prowadzi¢ walki. Wystarczy powiedzieé,
ze ostatni przerzut zanotowano jeszcze w marcu 1865 r.

Drugg specyfikg Prus Wschodnich nie odzwierciedlong w ksigzce, a odr6z-
niajacag jg od pozostalych dzielnic polskich w zaborze pruskim byl fakt,
ze organizacja powstancza caly czas znajdowala sie tutaj w rekach czer-
wonych, co oczywiscie wigzato si¢ z brakiem szlachty polskiej na tym terenie.
Podobnie autor nie uwypuklit innej wlasciwosci regionu. Mianowicie w Kroé-
lewcu drukowano powstancze pismo ,Glos z Litwy”, a w Wystruci
»Wiadomosci o naszej wojnie z Moskalami”. Z ,Glosem z Litwy” wspé6lpra-
cowal J. 1. Kraszewski. Nastepnag kwestia pominietg w pracy Z Grota jest
dlugotrwaly pobyt powstancéw z Augustowskiege i Plockiego na Warmii
i Mazurach zimg 1863/64 r. Wszak na Warmii przebywalo ich ponad 600,
znajdujgc tam zyczliwe przyjecie. Oddzial Obuchowicza i Ujazdowskiego
na Mazurach liczyl ok. 200 os6b a Olszanskiego 300. W Prusach Wschodnich
leczyla rany rozbita grupa Ewalda. Réwniez w Goldapskiem i Oleckiem pow-
staficy znajdowali oparcie. Wynika stad, ze Warmia i Mazury spelnialy dla
wojewodztwa plockiego i augustowskiego bardzo doniosta role, byly jakby

2) Barbara Groniowska, Rola Prus Wschodnich w powstaniu stycz-
niowym, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1960, nr 1, s. 3—45.
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zapleczem, gdzie powstancy mogli odetchngé od wroga, uzbroi¢ sie, zreorga-
nizowac.

Nie pisze tu rzeczy nowych, wydobyla je B. Groniowska. Lecz dlatego
nalezato sie spodziewa¢, ze sprawy te zostang spopularyzowane dla czytel-
nikéw w calej Polsce. Inaczej problematyka Mazur i Warmii bedzie zawsze
nieznana szerszemu ogolowi.

Autor probuje dokonaé iloSciowego bilansu oséb z zaboru pruskiego,
biorgcych udzial w powstaniu i dochodzi do wniosku, ze maksymalna liczba
wynosi 3.500, przy czym na W. Ks. Poznanskie przypada 3.000. Wynika stad,
ze pozostate dzielnice polskie dostarczyly =zaledwie 500 powstancéw. Czy
rzeczywiécie? Wszak sama wyprawa Calliera zgromadzila ok. 1.200 osoéb,
cddzial Szermentowskiego liczyl ok. 200, tylez Czarlinskiego w 1863. Je$li
wzigé pod uwage trudng do zweryfikowania, ale prawdopodobng liczbe
300 ochotnikéw z Prus Wschodnich, a poza tym powstancéw ze Slgska,
to na pewro liczba uczestnikéw powstania z tych ziem bedzie bliska liczbie
powstancéow wielkopolskich.

Autor kilkakrotnie wspomina W. Ketrzynskiego, podkres§lajgc jego dzialtal-
nos¢ przy przemycie broni. Wydaje sie jednak, ze role jego w tym zakresie
zbyt przecenia (s. 94). Nalezy tu dodaé, ze w ksigzce reprodukowano mniej
znang fotografie W. Ketrzynskiego, ktérej oryginal znajduje sie w Muzeum
Narodowym w Poznaniu.

Na marginesie stwierdzenia autora, ze nic blizszego nie wiadomo o kon-
spiracji polskiej w Prusach Zachodnich, warto podaé¢, iz artykut w tej
sprawie niedlugo opublikuje ,Rocznik Olsztynski” 3).

W zwigzku z ostatnimi pracami dotyczacymi zagadnien powstania stycz-
niowego w Prusach Wschodnich, nasuwa sie jeszcze jedno spostrzezenie.
Okazuje sie, ze na ludno$¢ mazurskg i warminsks, jako na cze$¢ narodu
polskiego, zostala zwr6cona uwaga po raz pierwszy przez wladze powstarcze,
ktore poczatkowo nie§mialo a pdZniej z coraz wiekszym zaufaniem apelowatly
do niej w imie hasel ogodlnonarodowych, trzeba tu powiedzie¢, z jak naj-
lepszymi rezultatami.

Janusz Jasinski

KRONIKA. NATKOWA WOJEWODZTWA OLSZTYNSKILEGO

JERZY SIKORSKI

OBCHODY 100 ROCZNICY POWSTANIA STYCZNIOWEGO
W WOJEWODZTWIE OLSZTYNSKIM

1. KONFERENCJA NAUKOWA.

Staraniem Wojewddzkiego Komitetu Frontu Jedno$ci Narodu, Oddzialu
Polskiego Towarzystwa Historycznege oraz Fundacji Naukowej (O$rodka
Badan Naukowych) im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie odbyla sie

3) Barbara Groniowska, Lubawszczyzna wobec powstania stycznio-
wego, Rocznik Olsztynski, t. V, (w druku), traktuje problem szerzej na tle
wojewddztwa chelminskiego i pomorskiego. (Zob. Jerzy Sikorski, Obchody
powstania styczniowego w wojewoddztwie olsztynskim, Komunikaty Mazursko-
Warminskie, 1963, nr 1, s. 140 oraz Janusz Jasinski, 100 rocznica powstania
styczniowego, (Olsztyn), Kwartalnik Historyczny, 1963, nr 3).
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