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powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
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Kilka uwag pod adresem przyszlego wydawnictwa. Wydaje sie niecelowe
utrzymywanie w dalszym ciggu wsp6lnego dzialu poswieconego problematyce
administracyjno-ludnosciowej oraz 1gczenie z ‘dzialem Rolnictwo i le$nictwo
zagadnienh meteorologicznych. Nalezy przypuszczaé, ze skoncentrowanie w osob-
nym dziale danych geograficznych (np. wazniejsze jeziora, rzeki itp.), admini-
stracyjnych i meteorologicznych stworzyloby wcale ciekawy dzial o wielu
punktach stycznych. >

Uwazam, ze niesystematyczne publikowanie danych stwarza trudnosci
w $ledzeniu zjawisk z roku na rok. Przykladem powyzszego jest brak w oma-
wianym ,Roczniku” tablicy o urodzeniach zywych wg kolejnosci urodzen
dziecka, wieku matki i charakteru miejscowosci.

Poza tym nalezaloby opracowaé w niektérych dzialach dane statystyczne
w ten spos6b, aby mozZna bylo §ledzi¢ korelacje zjawisk. Pod tym katem
widzenia wartoby chyba przygotowaé wydanie najt)liiszego , Rocznika staty-
stycznego”. ’

Caltos¢ stanowi interesujgcg lekture, zawierajacg starannie opracowany
materiat z wielu dziedzin zycia wojewddztwa. E

Stanisiaw Zyromski

KRONIKA NAUKOWA WOJEWODZTWA OLSZTYNSKIEGO

B. M. K.
SESJA NAUKOWA W OLSZTYNKU
POSWIECONA K. C. MRONGOWIUSZOWI

Staraniem Os$rodka Badain Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego,
Wydzialu Kultury Prezydium WRN oraz Wojewddzkiego Komitefu Frontu
Jednosci Narodu zostala zorganizowana Sesja Naukowa poswiecona uczczeniu
200 rocznicy urodzin Krzysztofa Celestyna Mrongowiusza.

Sesja odbyla sie w miejscu urodzin Mrongowiusza w Olsztynku w dniu
23 maja 1964 r. Obrady otworzy! kierownik Wydzialu Kultury Prezydium
WRN — mgr Joézef Fajkowski, przewodniczy! im prof. dr Andrzej
Bukowski.

Pierwszy referat pt. Krzysztof Celestyn Mrongowiusz — 2ycie i twdérczo§é
wyglosil dr Wieslaw Bienkowski z Krakowa.

Autor przedstawil tlo historyczne wybranych, wazniejszych momentéw
zycia Mrongowiusza wraz z 0g6lng charakfzerystyka jego dzialalno$ci. Losy
Mrongowiusza zwigzane byly z trzema Srodowiskami: dziecinstwo (1764—1780)
spedzil na ziemi rodzinnych Mazur w Olsztynku, Marwaldzie i Zalewie; wiek
miodzienczy (1780—1798) wypelnily studia i praca nauczycielska w Krolewcu,
wreszcie Gdansk byl ostatnim miejscem, w ktérym pracowal jako pedagog.
kaznodzieja i uczony az do §mierci (1855).

Autor zwr6eil uwage na rol¢ domu i $rodowiska w dziecinstwie Mrongo-
wiusza — jako pierwszych podniet umilowania polszczyzny. Zamilowania
te rozwijat w czasie studiéw teologicznych i filologicznych w Krélewcu, gdzie
wiéréd studiujgeych pod koniee XVIII wieku przewazala jeszeze miodziez
polsko-mazurska. Mrongowiusz stuchal wykladéw Kanta, ktéry wywierat
na niego wszechstronny wplyw. W Krélewcu zaczal pracowaé jako nau-
czyclel jezyka rolskiego i leksykograf. Autor wspomnial réwniez o uwa-
gach Mrongowiusza nad projektem stworzenia katedry jezyka polskiego na
Albertynie w 1797 r. oraz o pracy korektora drukéw poiskich oficyn Hartunga
i Kantera. )
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Szezytowe osiagniecia zyciowe przyniést Mrongowiuszowi okres gdanski,
kiedy to zastynal jako nauczyciel, kaznodzieja polski oraz badacz polskiego
jezyka. W pracy pedagogicznej stosowal z powodzeniem oryginalng, wtlasna
metode nauczania jezyka polskiego, a w duszpasterskiej taczyl §wiadomg dzia-
talnoéé wychowaweza z réownoczesnym wykorzystaniem jej w sluzbie umilowa-
nego jezyka. W tworczosci naukowej Mrongowiusz — podkreslit autor —
silnie zwigzal sie z polskimi $rodowiskami naukowymi réinych zaboréw oraz
emigracji, a takze z oirodkami nauki europejskiej. Postawe obywatelskg
Mrongowiusza autor widzial w podtrzymywaniu $wiadomo$éci narodowej
i obronie jezyka polskiego przed germanizacjg. Analiza $wiadomos$ci narodo-
wej i pogladéw spolecznych Mrongéwiusza jest — jak stwierdzil autor —
zadaniem bardzo zlozonym i trudnym. Unikajac antycypacji wspoéiczesnych
wymogbw stawianych Mrongowiuszowi w tym zakresie oraz kryteridw oceny,
nalezy rozpatrze¢ obiektywne wartosci tkwigce w jego dzialalnoéci zwlaszeza
pedagogicznej i naukowej. Swiadomoéé narodowa Mrongowiusza wyrazala sie
w uznaniu i podniesieniu do najwyzszej hierarchii mowy ojczystej Mazurdéw
i Kaszuboéw — jezyka /polskiego. Przejawy jej wystepowaly wyraZnie w przela-
mywaniu postawy lojalistycznej poddanego pruskiego, ,,polsko-ewangelickiego
Mazura” a stawaly sie szczegbélnie wyrazine wlasnie w momentach naj-
wiekszego zagrozenia polszczyzny przez germanizacje.

Nastepnie Edward Martuszewski z Ostréody odczytal referat pt. Mron-
gowiusz a literatura piekna.

Autor stwierdzil we wstepie, ze Mrongowiusz odznaczat sie wszechstronng
erudycjg i umystgm encyklopedycznym, lecz juz analiza zawartosci jego kalen-
darzy kroélewieckich i1 pierwszej czytanki (z 1794 r.) wykazuje niezbicie, ze
wérod réinorakich zainteresowan Mrongowiusza zainteresowanie literaturg
polskg wybitnie sie wyrdéznialo. Jezykoznawcze badania Mrongowiusza nie
byly ,sztuka dla sztuki” czy tez ,nauka dla nauki”, ale od poczatku spelnialy
shuzebng role wobec polskiej literatury pieknej. Byl wiec Mrongowiusz nie
tylko jej znawceg, ale tez popularyzatorem i w pewnym sensie krytykiem
(poprzez dokonywanie wyboru).

Tematem zastugujacym na szczegdlowe zbadanie i opracowanie jest temat
stosunku Mrongowiusza do twoérczosci Ignacego Krasickiego.

Chronologiczny przeglad pézniejszych publikacji Mrongowiusza wydobywa
dalsze szczegdly $wiadczace zardéwno o erudycji literackiej autora, jako tez
o jego umiejetnosci postugiwania sig materialem literackim w zaleznosci od
tego, czy dana praca przeznaczona byla przede wszystkim dla Niemcow ucza-
cych sie jezyka polskiego czy tez giéwnie dla Polakéw. Autor zwrdcil uwage
na konieczno$¢ pelnego wykorzystania egzemplarzy z prywatnej biblioteki
Mrongowiusza, w ktérych znajdujg sie jego odreczne notatki (np. w zwigzku
z pobytem zespolu teatralnego Bogustawskiego w Gdansku).

Na szczegOlowe przebadanie czekaja jeszcze slowniki i gramatyki Mrongo-
wiusza wydane po 1825 roku, a zawierajace kilka tysiecy cytatéw z polskiej
literatury pieknej. Autor referatu wysungl teze, ze wielbiciel Krasickiego
szybko uwzglednial w swych pracach réwniez utwory romantyczne, ktére
byty mu bliskie poprzez swg ludowo$é, )

Niestusznie nie docenia si¢ Mrongowiusza jako tlumacza. Na szczegblng
uwage i uznanie zastuguje przede wszystkim jego przeklad fragmentéw Odysei.
Nalezaloby ‘ustali¢, ktére z utwordéw cytowanych przez Mrongowiusza bez
podania autora wyszly spod jego pidra — i ustosunkowaé sie do ich warto$ci
literackiej.
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Autor stwierdzit w konkluzji, 2e temat: ,Mrongowiusz a literatura piekna”
jest jeszcze zagadnieniem otwartym, zastugujacym na wlaczenie go w zakres
planéw badawczych odpowiednich placéwek naukowych.

Ostatni referat pt. Mrongowiusz jako jezykoznawca wyglosita mgr Henryka
Klechdéwna z Gdanska.

We wstepie autorka oméwila dotychczasowe prace poswiecone zaintereso-
waniom lingwistycznym Mrongowiusza. Spoérdéd wspéiczesnych Mrongowiu-
szowi przytoczyla wypowiedz St. Potockiego, J. S, Bandtkiego oraz
anonima (Leslaw Eukaszewicz?). Z opracowan poéiniejszych poswiecilta
sporo uwagi nastepujacym artykutom: B. Slaskiego, Mrongowiusz jako
leksykograf kaszubski; K. Mezynskiego, Mrongowiusz jako kandydat
na profesora gramatyki jezykow stowianskich w Gimnazjum Krzemienieckim;
S. Stohnskiego, Mrongowiusz jako gramatyk.

Omowienie artykulu Sionskiego jest jednoczesnie prébg oceny i po-
czatkiem polemiki z jego krzywdzacym spojrzeniem na gramatyczne prace
Mrongowiusza.

Nastgpny punkt referatu zostal poswigcony leksykografii Mrongowiusza.
Omoéwionod tu zaréwno dobor stownictwa, szeroki jego zakres, irédla ekscer-
powane. Na przykladzie zacytowanych hasel Iupikufel, lupiskéra, lowczy,
sroka, nacackaé sie, pokazano metodg opracowania hasel, wskazano na specy-
fike haset rzeczownikowych, czasownikowych, przymiotnikowych i innych.
W podsumowaniu rozwazan dotyczacych osiggnie¢ leksykograficznych Mron-
gowiusza podkreslono wnikliwoéé naukows, jego uwage na osobliwosci fone-
tyczne, na fonetykge gwarows oraz na zachodzace watpliwosci fleksyine
(np. koric. a lub u w dop. L. p.), stwierdzono, ze Mrongowiusz przytaczal wlasne
spostrzezenia etymologiczne i historyczne, trafnie dobieral cytaty ilustrujace
kontekstowe uzycie z podaniem kwalifikator6w: chronologicznego, geograficz-
nego oraz normatywno-stylistycznego. Jako braki z dzisiejszego punktu widze-
nia wysunieto niepeino$¢ wykazu autoréw i zrédel ekscerpowanych, pomijanie
wielu skrotéw stosowanych w pracy, niejasnosé odsylaczy.

Ostatecznie jednak zalety stownika przewyiszaja jego wady i nalezy wysoko
oceni¢ osiagniecia- Mrongowiusza w tej dziedzinie.

Z kolei Klechéwna rozpatrzyla gramatyczne prace Mrongowiusza biorac
pod uwage ostatnia gramatyke wyd. w 1837 roku. Autorka przeprowadzita
szczegblowy analize roinych dzialow gramatyki polemizujac z jedynym na
ten temat artykutem Stofiskiego, w ktéorym tenze ocenil negatywnie prace
gramatyczne Mrongowiusza, majgc gléwnie na uwadze slabe opracowanie
fonetyki. Stonski skwitowatl jednym zdaniem fleksje u Mrongowiusza,
podczas gdy w tej dziedzinie jego praca zasluguje na szersze oméwienie (jako:
pierwszy okreslil podzial rzeczownikéw na miekko- i twardotematowe). Gra-
matyka ta nie jest z pewno$cig doskonala, ale usilna, 40 lat trwajaca praca-
nad nig doprowadzita do szeregu stusznych spostrzezen nad formami i budowa
jezyka, 0 czym przy ocenie nalezy pamigtaé,

W zakoriczeniu referatu autorka pokazala wkiad Mrongowiusza we wsp6i-
czesne jezykoznawstwo, cytujac najwieksze epokowe prace leksykograficzne,
ktére w wykazie wykorzystanych zrédel podajg nazwisko gdafniskiego stowni--
karza. Ponadto wskazala, ze w wielu swoich wypowiedziach i pracach Mron-
gowiusz mowil o pokrewienstwie jezykéw stowianskich, baltostowianskich, s
nawet indoeuropejskich choé oczywiscie pehego skiadu rodziny indoeuropej-
skiej nie znal.
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Koniezac referat autorka wysuneta postulaty odnoénie przysztych opracowan.

Sesje podsumowal prof. dr Andrzej Bukowski, nastgpnie uczestnicy Sesji
zlozyli wigzanke kwiatéw w miejscu urodzenia Krzysztofa Celestyna Mron-
gowiusza.

W godzinach popotudniowych zebrani zwiedzili Pola Grunwaldzkie, po czym
udali sie¢ do rodzinnej miejscowosci Mrongowiusza — Marwaldu, w pow.
ostrédzkim. Tutaj, w czasie wieczornicy prof. A. Bukowski w popularnej
formie opowiedzial zgromadzonej ludnosci o zyciu i twérczo§ci Mrongowiusza,
nastepnie Zesp6! Powiatowego Domu Kultury w Ostrdodzie przedstawit ,Suite
mazursky”, ktérg, w oparciu o motywy ludowe, ulozyl E. Martuszewski.

WOJCIECH WRZESINSKI

SEMINARIUM W RUCIANEM DOTYCZACE SPRAW LUDNOSCI
POLSKIEJ W NIEMCZECH W LATACH 1920 — 1939

W Rucianem w dniach od 26 do 30 czerwca 1964 roku odby!o sie ogdlnopolskie
seminarium historyczne poswiecone sprawom ludnosci polskiej w Niemczech
w okresie Republiki Weimarskiej i Trzeciej Rzeszy (do chwili wybuchu wojny).
Seminarium zostalo zorganizowane z inicjatywy Os$rodka Badan Naukowych
im. Wojciecha Ketrzynskiego, Stowarzyszenia Spoleczno-Kulturalnego ,Poje-
zierze”, przy poparciu Zarzgdu Wojewdédzkiego Towarzystwa Rozwoju Ziem
Zachodnich i Wydzialu Kultury Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej
w Olsztynie. W seminarium wzielo udzial trzydzie§ci siedem oséb (historycy,
ekonomisci, demografowie, publicy$ci i dawni czlonkowie Zwigzku Polakéw
w Niemczech). Przybyli na seminarium reprezentowali placéwki badawcze
nastepujgcych srodowisk: wroctawskiego (Uniwersytet im. Boleslawa Bieruta
i Zakiad Historii Slaska PAN), opolskiego (Slaski Instytut Naukowy), kato-
wickiego (Instytut Slaski i Wyzsza Szkola Ekonomiczna), zielonogorskiego
(Lubuskie Towarzystwo Naukowe), szczecinskiego (Wojewddzkie Archiwum
Panstwowe), gdaiskiego (Wyzsza Szkola Pedagogiczna i Instytut Battycki),
torunskiego (Uniwersytet M. Kopernika), poznanskiego (Instytut Zachodni),
warszawskiego (Instytut Historii PAN, Wojskowy Instytut Historyczny, Spéi-
dzielezy Instytut Naukowo-Badawczy) i olsztynskiego (Osrodek Badan Nauko-
wych im. Wojciecha Ketrzynskiego i Muzeum Mazurskie).) W seminarium
wzigli réwniez udzial dzialacze Towarzystwa Rozwoju Ziem Zachodnich,
przedstawiciele KW PZPR w Olsztynie, redaktorzy pism: ,Trybuny Ludu”,
»Glosu Olsztyniskiego”, miesiecznika ,Nadodrze”, tygodnika ,,Stolica” i Pol-
skiego Radia w Olsztynie oraz byli dzialacze Zwigzku Polakéw w Niemczech.

Seminarium otworzyt Sekretarz Generalny Osrodka Badan Naukowych
im. W. Ketrzynskiego w Olsztynie mgr Wi Ogrodzinski. Po przywitaniu
wszystkich przybylych na seminarium podkreslil znaczenie, jakie majg tego
rodzaju spotkania i mogg mieé¢ w przyszlosci dla rozwoju badan nad historig
najnowsza Ziem Zachodnich i Pé¥ocnych. O objecie kierownictwa naukowego
seminarium poprosit prof. dra Henryka Zielinskiego (UBB Wroclaw).
Pierwszy referat pt. Liczebno$é i rozmieszczenie Polakéw w Niemczech
w latach 1920—1933 wyglosit dr Jerzy Jacimirski (WSE Katowice). Jako
podstawe do ustalenia liczebno$ci i rozmieszezenia Polakéw w Niemczech
wykorzystat autor dane z niemieckich spiséw ludnosci, zawierajgcych m.in.
informacje o jezyku ojczystym badanych oséb. W oparciu o te materialy mogt
referent przedstawi¢ réwniez — co zrobil na wstepie — ewolucje pytania
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