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Koniezac referat autorka wysuneta postulaty odnoénie przysztych opracowan.

Sesje podsumowal prof. dr Andrzej Bukowski, nastgpnie uczestnicy Sesji
zlozyli wigzanke kwiatéw w miejscu urodzenia Krzysztofa Celestyna Mron-
gowiusza.

W godzinach popotudniowych zebrani zwiedzili Pola Grunwaldzkie, po czym
udali sie¢ do rodzinnej miejscowosci Mrongowiusza — Marwaldu, w pow.
ostrédzkim. Tutaj, w czasie wieczornicy prof. A. Bukowski w popularnej
formie opowiedzial zgromadzonej ludnosci o zyciu i twérczo§ci Mrongowiusza,
nastepnie Zesp6! Powiatowego Domu Kultury w Ostrdodzie przedstawit ,Suite
mazursky”, ktérg, w oparciu o motywy ludowe, ulozyl E. Martuszewski.

WOJCIECH WRZESINSKI

SEMINARIUM W RUCIANEM DOTYCZACE SPRAW LUDNOSCI
POLSKIEJ W NIEMCZECH W LATACH 1920 — 1939

W Rucianem w dniach od 26 do 30 czerwca 1964 roku odby!o sie ogdlnopolskie
seminarium historyczne poswiecone sprawom ludnosci polskiej w Niemczech
w okresie Republiki Weimarskiej i Trzeciej Rzeszy (do chwili wybuchu wojny).
Seminarium zostalo zorganizowane z inicjatywy Os$rodka Badan Naukowych
im. Wojciecha Ketrzynskiego, Stowarzyszenia Spoleczno-Kulturalnego ,Poje-
zierze”, przy poparciu Zarzgdu Wojewdédzkiego Towarzystwa Rozwoju Ziem
Zachodnich i Wydzialu Kultury Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej
w Olsztynie. W seminarium wzielo udzial trzydzie§ci siedem oséb (historycy,
ekonomisci, demografowie, publicy$ci i dawni czlonkowie Zwigzku Polakéw
w Niemczech). Przybyli na seminarium reprezentowali placéwki badawcze
nastepujgcych srodowisk: wroctawskiego (Uniwersytet im. Boleslawa Bieruta
i Zakiad Historii Slaska PAN), opolskiego (Slaski Instytut Naukowy), kato-
wickiego (Instytut Slaski i Wyzsza Szkola Ekonomiczna), zielonogorskiego
(Lubuskie Towarzystwo Naukowe), szczecinskiego (Wojewddzkie Archiwum
Panstwowe), gdaiskiego (Wyzsza Szkola Pedagogiczna i Instytut Battycki),
torunskiego (Uniwersytet M. Kopernika), poznanskiego (Instytut Zachodni),
warszawskiego (Instytut Historii PAN, Wojskowy Instytut Historyczny, Spéi-
dzielezy Instytut Naukowo-Badawczy) i olsztynskiego (Osrodek Badan Nauko-
wych im. Wojciecha Ketrzynskiego i Muzeum Mazurskie).) W seminarium
wzigli réwniez udzial dzialacze Towarzystwa Rozwoju Ziem Zachodnich,
przedstawiciele KW PZPR w Olsztynie, redaktorzy pism: ,Trybuny Ludu”,
»Glosu Olsztyniskiego”, miesiecznika ,Nadodrze”, tygodnika ,,Stolica” i Pol-
skiego Radia w Olsztynie oraz byli dzialacze Zwigzku Polakéw w Niemczech.

Seminarium otworzyt Sekretarz Generalny Osrodka Badan Naukowych
im. W. Ketrzynskiego w Olsztynie mgr Wi Ogrodzinski. Po przywitaniu
wszystkich przybylych na seminarium podkreslil znaczenie, jakie majg tego
rodzaju spotkania i mogg mieé¢ w przyszlosci dla rozwoju badan nad historig
najnowsza Ziem Zachodnich i Pé¥ocnych. O objecie kierownictwa naukowego
seminarium poprosit prof. dra Henryka Zielinskiego (UBB Wroclaw).
Pierwszy referat pt. Liczebno$é i rozmieszczenie Polakéw w Niemczech
w latach 1920—1933 wyglosit dr Jerzy Jacimirski (WSE Katowice). Jako
podstawe do ustalenia liczebno$ci i rozmieszezenia Polakéw w Niemczech
wykorzystat autor dane z niemieckich spiséw ludnosci, zawierajgcych m.in.
informacje o jezyku ojczystym badanych oséb. W oparciu o te materialy mogt
referent przedstawi¢ réwniez — co zrobil na wstepie — ewolucje pytania
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spisowego 0 jezyk ojczysty jak i objasnien urzedowych, dotyczgcych sposobu
wypelniania wlasciwej rubryki arkusza spisowego w kolejnych spisach na
przestrzeni lat 1890—1939. Analizujac zmiany jakim ulegaly pytania i objas-
nienia, referent doszedt do wniosku, iz dazyly one do coraz silniejszego suge-
rowania pytanym odpowiedzi pozadanej przez wladze. Wprowadzenie pojecia
0s6b dwujezycznych oraz traktowanie gwary mazurskiej i kaszubskiej jako
odrebnych jezykow, mialo ograniczyé do minimum oficjalng liczbe oséb o pol-
skim jezyku ojczystym. Dla ustalenia zblizonej do rzeczywistosci liczby Pola-
kéw w Niemczech w okresie miedzywojennym, bez wzgledu na ich u$wiado-
mienie narodowe, referent przeprowadzil szacunek opierajac si¢ na nastepu-
jacych przestankach:

1) Ludno$§¢ polska w Niemczech w 1920 r. liczyla co najmniej 1525000,
tj. tyle, ile dla danego okresu wykazat spis z 1910 r.

2) Ruch naturalny ludnosci polskiej w Niemczech wykazywal w okresie
miedzywojennym natezenie zblizone do natezenia tego ruchu w zachodnich
wojew6dztwach Rzeczypospolitej. W omawianym okresie ludno§é polskg cha-
rakteryzowal wyzszy przyrost naturalny.

3) Polacy w Niemczech po pierwszej wojnie §wiatowej poniesli liczne
straty w wyniku emigracji (przede wszystkim do Polski i do Francji).

Przeprowadzone obliczenia doprowadzily do oszacowania liczby ludnosci
polskiej w Niemeczech w 1939 roku na 1530000 oséb. Liczbeg te potwierdzily
obliczenia dokonane réwniez inng metoda — ekstrapolacji wstecznej. Podstawg
tych sprawdzajgcych obliczen byla liczebnosé ludnosci autochtonicznei na
ziemiach odzyskanych w 1950 roku.

Omawiajgc strukture demograficzng ludnosci polskiej — autor referatu
2wrécit uwage na wigkszg miodo§é ludnodci polskiej niz niemieckiej, co spo-
wodowane bylo wyzsza plodnoscig Polakéw. Rozmieszezenie ludnoéci polskiej
w okresie miedzywojennym uleglo tylko nieznacznym przemieszezeniom. .

W czasie dyskusji zatrzymano sie gléwnie nad mozliwosécig ustalenia liczby
ludnosci polskiej w okresie migdzywojennym.

Podniesiono, iz referat ograniczyl sie do zastosowania tradycyjnych
metod statystycznych (M. Wojciechowski). Jednoczesnie stwierdzono
konijeczno$¢ réwnoczesnego stosowania metod statystycznych, historycznych
i socjologicznych. Szczegélnie krytycznie oceniono metode ekstrapolacji
wstecznej (M. Wojciechowski).

Dyskusja wskazala, ze wyniki spisu ludnosci 1910 roku tylko w minimalnym
stopniu sg obiektywne (M. Orzechowski). Zebrani zwrécili réwniez
uwage na brak precyzyinego okreflenia kryteriéw przynalezno$ci narodowej
(W. Wawrzynek i Wi Ogrodzinski). Wypowiadajgc sie za potrzebg
elastycznego stosowania kryteriéw przynaleznosci narodowej -— obiektywnego
i subiektywnego (R. Wapinski) sprecyzowany zostal postulat okreslenia
izw. ,progu germanizacyjnego”. Ustalenie owego ,progu germanizacji”, po
przekroczeniu ktérego etniczny Polak stawal sie Niemcem jest wazne dla
badan nad dziejami ludnosci polskiej w Niemczech (H. Zielinski). Dysku-
tanci zaznaczyli niebezpieczenstwo utozsamiahia procesu asymilacji z procesem
germanizacji (R. Wapinski). Dalsza dyskusja wskazala na odrebnosci regio-
nalne poszczegdlnych skupisk ludnosci polskiej w Niemczech (K. Fiedor
i W. Wawrzynek) i na konieczno$¢ odrebnego traktowania ludnosci pol—
skiej obywatelstwa -polskiego (T. Ka jan).

W toku dyskusji wylonit sie jeszeze inny wazny problem — ksztaltowanie sie
elity narodowej. Tak zwani ,krélowie polscy” na terenie V Dzielnicy rekru-
towali sie prawie catkowicie (okoto 70%) z ludnoéci naplywowej, kiérej poczu-
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cie narodowe bylo znacznie wyisze (T. K ajan). Dyskutanci doceniajge wage
wniosk6w i szacunkéw J. Jacimirskiego, wykazali niebezpieczeristwo
rozpatrywania zagadnien demograficznych bez powigzania ich z warunkami
politycznymi.

Drugi referat dra Mariana Orzechowskiego (UBB Wroclaw) nosil
tytut: Problemy Sswiadomosci mnarodowej ludnosci polskiej w Niemczech
w latach 1920—1939. We wstepie referent wskazal na zlozonos¢ omawianej
problematyki i kontrowersyjny charakter wnioskéw dotychczas wyglaszanych.
Badania $§wiadomosci narodowej — zdaniem autora referatu — posiadaja
znaczenie nie tylko poznawcze ale i praktyczne. Ocena stanu $§wiadomosci
narodowej winna stanowi¢ punkt wyjscia do znalezienia wyczerpujaced
i wlasciwej odpowiedzi na pytania dotyczace slabosci zorganizowanego ruchu
polskiego. Bez analizy stanu §wiadomoéci narodowej nie mozna w pelni ocenié
poczynan organizacyjnych, ideowo-politycznych, kulturalno-o§wiatowych i gos-
podarczych ruchu polskiego. Nie mozna réwniez wlasciwie wyjasni¢ polityki
narodowosciowe] panstwa niemieckiego, bez wyjasnienia zasadniczych prze-
obrazen narodowosciowych zachodzgcych na obszarach zamieszkalych przez
ludno$é polsks. Poznawanie i wyjasnianie stanu Swiadomo$ci narodowej wy-
maga stosowania przez badacza réznorakich metod, tzn. obok tradycyinych
historycznych uwzledniaé¢ nalezy réwniez metody socjologiczne i psychologii
spotecznej. Stosowanie metod badawczych tylko jednej z wymienionych dyscy-
plin nie przyniesie oczekiwanych rezultatow. Referent dla okreslenia istoty
i charakteru $swiadomos$ci narodowej wyrdznit:

a) Subiektywnag $wiadomoéé narodows — poczucie odrebno$ci narodowej

i poczucie wiezi z wlasnym narodem,

b) Zobiektywizowang §wiadomosé narodowsg wyrazajgca sie w dzialaniach

zmierzajacych do obrony utrwalenia warto$ci narodowych.

Dla celéw badawczych szczegdlnie istotne znaczenie ma wyodrebnienie
zobiektywizowanej §wiadomosci narodowej. Pozwala ona na okre§lenie przy-
blizonej liczby uswiadomionych narodowo Polakéw w panstwie niemieckim.
W dwudziestoleciu miedzywojennym warunki polityczne, spoteczno-ekono-
miczne i kulturalne nie sprzyjaty narastaniu czy nawet utrzymaniu polskiej
Swiadomos$ci narodowej. Wedtug oceny referenta w omawianym okresie nie
wystepowalo zjawisko unaradawiania ludnoséci polskiej. Wéréd ludnosci pol-
skiej w Niemczech dominowaly procesy dezintegracji i asymilacji. M. Orze-
chowski zalozyl, ze ludnosé polska w Niemczech w okresie miedzywojen-
nym dzielita si¢ na dwie — wewnetrznie zréznicowane grupy: stosunkowo
nieliczng grupe uswiadomionych narodowo Polakéw (70 000—100 000) i ogromna
mase etnicznie polskiej ludnosci zachowujgcej jezyk, tradycje i obyczaje itp.

Grupa pierwsza najliczniej reprezentowana byla w Nadrenii — Westfalii,
w okregu przemystowym Slgska Opolskiego, na Pograniczu i na Powislu.
Grupy etnicznie polskiej ludnosci bez wykrystalizowanej $wiadomosci naro-
dowej reprezentowane byly najsilniej w rolniczych okregach Slaska Opolskiego
i na Mazurach.

Dyskutanci uznali referat i zawarte w nim problemy za cenny wkiad do
badan nad historig ludnosci polskiej w Niemczech. Propozycje w nim zawarte
uznano za fworcze sugestie metodyczne (M. Wojciechowski). Zarzutem
jednak bylo stwierdzenie, iz rozpatrywane zagadnienie referat potraktowat
zbyt ogblnie i zdecydowanie teoretycznie (H. Zielinski) oraz generalizowat
bez wykazania przyczyn istniejgcego stanu rzeczy, bez ujawniania mechaniz-
moéw zachodzacych zmian narodowos$ciowych (Fr. Bialy). Wyodrgbnienie
warstw (obiektywnej i subiektywnej) $wiadomosei narodowej uznano za
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szezegblnie wazne i pomocne dla dalszych badah. Zachodzi jednak koniecznoéé
stosowania obydwu tych kryteridow w sposéb zréznicowany w zaleznosci od
sytuacji regionalnej (St. Potocki).

Z. Lietz, H. Zielinski i J. Bensykiewicz zwrécili uwage na
zjawisko — $ciéle laczace sie z problemem $wiadomosci narodowej — na
wyksztalcone poczucie odrebnosci- regionalnej, ktérego znaczenia nie mozna
pomingé. Postawienie tego waznego problemu zwrdcilo uwage dyskutantéw
na kryteria przynaleznosci narodowej (J. Kocik i J. Klich). M. Orze-
chowski nie dat jednak pelnej odpowiedzi na pytanie czy istnialy warunki
utrzymania $wiadomosei narodowej (St. Potocki). Wnioski jakie wysuwal
referent uwarunkowane byly przyjetymi na wstepie cezurami chronologicz-
nymi; rozszerzenie tych cezur do okresu 1914—1945 pozwoliloby na przedsta-
wienie zachodzacych proceséw w jasniejszym $wietle (M. Wojciechow-
ski). Baczenie badan nad §wiadomoscia narodowa z badaniami nad $wiado-
moscig spoteczng zaproponowat J. Chlebowczyk.

Dyskusja nad referatem M. Orzechowskiego ujawnita réinice sta-
nowisk, jakie w podejsciu do omawianych zagadnien majg przedstawiciele
réznych s$rodowisk (naukowcy, publicysci, byli dzialacze Zwigzku Polakow
w Niemczech). Dowodzi to zywotnosci i aktualno$ei poruszanych probleméw.

Trzeci referat dra W. Wrzesinskiego (Osrodek Badan Naukowych
im. W. Ketrzynskiego w Olsztynie) nosit tytut: Dziatalno$é polityczna Polakéw
w Niemczech w okresie miedzywojennym. Wychodzac z zalozenia, ze najpel-
niejsza dzialalnosé polityczng wérdd Polakéw w Niemczech przejawial Zwigzek
Polakéw w Niemczech, referent poswiecit jemu glowng uwage. Zwigzek Pola-
kéw w Niemczech samodzielny w chwili powstania, zdeterminowany sytuacia
prawna, polityczng i ekonomiczng przeksztalcil si¢ w organizacje, ktéra stuzyta
obronie intereséw ludnosci polskiej oraz byla czynnikiem polityki zagraniczne]j
Rzeczypospolitej, przy zachowaniu lojalnosci wobec panstwa niemieckiego.
Powstanie Zwigzku Polakéw — to wyraz procesOw integracyjnych spolecznosci
polskiej w Niemczech, usuwania odrebnosci regionalnych, przeksztalcania zy-
wiolowego oporu przeciw wynaradawianiu, w kierowang walke polityczna.
Zwigzek nie byl organizacjg ofensywng, ograniczajac swoje wplywy do os6b
posiadajgcych wyksztalcone poczucie swiadomo$ci narodowej. Szczytowym —
zdaniem referenta — okresem rozwoju Zwigzku byl rok 1924. Nieco uwagi
poswiecil referent roli jaka odegral Zwigzek Polakéw w ksztaltowaniu jedno-
litego frontu jednosci mniejszo$ci narodowych w Niemczech. Zalozenia poli-
tyczne — zdaniem autora — nie wyplywaly z dazenia do wspéludzialu w rza-
dzeniu panstwem niemieckim, lecz podyktowane byly checia wywarcia wply-
wu na polityke mniejszosci narodowych w Republice Weimarskiej. Zwigzek
Polakéw w Niemczech wystepujac w roli specyficznej grupy nacisku zmuszony
byl przybraé¢ forme dzialalnosci partii politycznej.

Proces zwigkszania wplywoéw polskiej stuzby dyplomatycznej referent wig-
zal z narastaniem centralizacji wewnetrznej organizacji polskich w Niemczech
oraz ze zmianami kierunku polityki zagranicznej Rzeczypospolitej po wyda-
rzeniach majowych 1926 roku. Od tego momentu Zwigzek Polakéw reprezen-
towal w sprawach tzw. ,wielkiej polityki”, obok intereséw ludnosci polskie]j
w Niemczech, racje europejskiej polityki mniejszoiciowej Rzeczypospolite]j.
Dalsze dzieje Zwigzku Polakéw (w okresie III Rzeszy) charakteryzowalo ogra-
niczenie mozliwo$ci podmiotowego dzialania politycznego i .wzmozenia staran
0 utrzymanie wewnetrzno-panstwowego charakteru spraw mniejszosciowych.
Wiele miejsca zajela w referacie kwestia lojalizmu panstwowego. Zdaniem
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W.Wrzesinskiego, lojalizm 6w wyrazat sie w uznaniu granic panstwo-
wych Niemiec i w traktowaniu zagadnien mniejszosciowych jako problemu
wewnetrzno-panstwowego.

Najbardziej dyskusyjnym problemem referatu byla sprawa oceny centrali-
zacji i tendencji odsrodkowych. Autorowi zarzucano, iz przecenit ideowe
podloze wystapien decentralistycznych. H. Zielifiski stwierdzil, ze gettowy
charakter polskiej elity narodowej w Niemczech powodowal gwaltownosé
i wyrazisto§é wystgpien odsrodkowych. Istotg tendencji odérodkowych zajat sig
w swoim wystapieniu réowniez T. Kajan. O tym, ze centralizmu Zwigzku
Polakéw w Niemczech nie mozna bylo zastgpi¢ federalizmem, méwit H. Zie-
linski W dalszym toku dyskusji zgodzil sie¢ ze zdaniem referenta, co do
apogeum dzialalnoéci Zwiazku. Z teza tg polemizowat Z. Lietz przytaczajgc
dane o rozwoju ruchu mlodziezowego. Pominigcie przez referenta roli prasy
i instytucji gospodarczych w ruchu polskim w Niemczech zarzucili:H. Zielin-
ski i J. Kocik. Dyskusja wskazala na jeden ominiety przez autora problem:
polityke pafistwa niemieckiego wobec ludnosci polskiej (Fr. Biatly). Nie
pozwolilo to na ukazanie z cala ostroscia niklej roli Polakéw w zyciu politycz-
nym panstwa niemieckiego (J. Ko cik). W obronie stusznosci zasad ideowych
i organizacyinych Zwigzku Polakéw wystapit J. K1ich nawotujac do wyra-
Zzenia sid0w uznania dla tej organizacji. Wystgpienie J. Klicha spowodowato
natychmiastowe wyjasnienie zlozone przez przewodniczgcego seminarium
H.Zielinskiego, ze gigbokie uznanie dla patriotyzmu, mestwa i ofiarnosci
dzialaczy czlonkéw Zwigzku nie powinno ograniczaé¢ rzetelnosci badawczej.
W toku dyskusji wysunieto szereg postulatéow badawczych: opracowanie dzia-
talnosci Jana Skali (H. Zielinski), Brunona Openkowskiege (J. Kocik),
wydanie wspomnien Kazimierza Jaroszyka (J. Kocik), przeprowadzenie
rewizji pogladéw co do oceny Jana Baczewskiego (T. Kajan i J. Kocik),
dzialalnosci ks. Domanskiego (Z. Liet z) wyjasnienia okoliczno$ci towarzyszg-
cych rozbiciu centrali berlinskiej Zwiazku (W. Wawrzynek), infiltracje
szpiegéw niemieckich w organizacjach polskich (W. Wawrzynek). J.Kocik
proponowat rozwazenie problemu wspoélipracy Zwigzku Polakéw w Niemeczech
z Komunistyezng Partia Niemiec przed 1933 rokiem. Rozbiezno$ci miedzy istot-
nymi interesami spolecznymi robotnikéw i chlopéw polskich w Niemczech
a programem, jaki proponowal Zwiazek, spowodowaly zawezenie oddzialty-
wania Zwigzku wsréd podstawowej masy ludnosci polskiej (H. Zieliaski).
K. Fiedor przedstawil sytuacje polskich robotnikéw rolnych w Niemczech.
T. K ajan zglosil szereg postulatéw co do wykorzystania i oceny materialéw
zrédlowych.

Czwarty referat wyglosit dr Marian Wojciechowski (Uniwersytet
Mikolaja Kopernika w Toruniu) pt. Rzeczypospolita ¢ Polacy w Rzeszy hitle-
rowskiej. Na wstepie autor ustalil ramy, w jakich ksztaltowaly sie zalozenia
polityczne rzadu polskiego wobec Polakéw w Niemeczech w latach 1933—1939.
Okres pierwszy — rok 1933 — charakteryzowal sie wzmozonym przeéladowa-
niem ludnosci polskiej w Rzeszy oraz ksztaltowaniem nowych zasad w stosun-
kach polsko-niemieckich w okresie drugiin (1934—1936), pod ostong deklaracji
o niestosowaniu przemocy — krystalizowaly sie zaloZenia polityki polskiej
wobec Polakéw w Niemczech, wynikajace z nowej sytuacji powstalej po
26 stycznia 1934 roku. Okres trzeci, schyltkowy, obeimuje lata 1937—1939.

Moéwigc o ramach, w jakich ksztaltowaly sie zalozenia polityczne rzadu
polskiego wobec Polakéw w Niemczech referent zwrécit uwage przede wszyst-
kim na totalny charakter panstwa niemieckiego ulatwiajgcy polityke germa-
nizacyjng. Element ten ograniczany byl — na korzy$é ludnosci polskiej —
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z jednej strony obawg przed retorsying polityka wladz polskich wobec mniej-
szo§ci niemieckiej, z drugiej za§ szczegblng atmosferg w stosunkach polsko-
niemieckich, jaka zapanowala po 26 stycznia 1934 roku. Stosunek wiadz pol-~
skich do Polakéw w Rzeszy ksztaltowat sig réwniez pod wplywem specyficznej
struktury spolecznej ludnoéci polskiej w Niemczech (brak inteligencji), jak tez
wreszcie pod wplywem sytuacji wewnetrzno-politycznej w Polsce. Chodzi tu
w szczegblno§ei o walke polityczng prowadzong przez sanacje w kraju z endecjg
i chadecjg i o oddziatywanie tej walki na znajdujgca sie pod wplywem endecji
i chadecji mniejszoéé polska w Niemczech.

Omawiajac zatozenia polityczne rzadu polskiego wobec Polakéw w Niem-
czech wyr6znit autor cele perspektywiczne i cele wynikajace z polityki dnia
dzisiejszego, Cele perspektywiczne — to przede wszystkim dazenie do umoc-
nienia polskiej §wiadomo$ci narodowej wérod Polonii niemieckiej jako przygo-
towanie do wiaczenia terenéw autochtonicznych w granice Panstwa Polskiego
w niedajgcej sig okrefli¢ wéwcezas dalszej przyszio§ci. Autor skoncentrowat sie
przede wszystkim na problemie celéw perspektywicznych i omoéwit je na pod-
stawie analizy dokumentéw z Polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
Wiele uwagi poswiegcil tez przedstawieniu zalozenl pedagogiczno-politycznych
w polityce o§wiatowej wobec Polakéw w Niemczech, w szczegdlno$ci dyskusji
na temat modelu Polaka — absolwenta polskiej szkoly S$redniej w Rzeszy.

Zalozenia polityczne wladz polskich wobec Polakéw w Niemczech ocenit
M. Wojciechowski pozytywnie, wypowiadajac jednak szereg uwag
krytycznych natury szczegétowe].

Réznorodnoéé programéw partii politycznych Rzeczypospolitej i wplyw tych
programéw na ksztaltowanie sie postawy ich czlonkéw wobec ludnosci polskiej
w Niemczech zasygnalizowali R. Wapinski i Fl. Miedzinski. Fl. Mie-
dzinski zwrécil réwniéz uwage na wplyw stosunkéw miedzynarodowych
(gtéwnie polsko-francuskich) na polityke Rzeczypospolitej wobec Polakéw
w IIT Rzeszy. Teze o aspiracjach terytorialnych ruchu polskiego przedstawiong
przez referenta — popart T. Kajan, za§ sprzeciwil sie jej R. Wapinski.
T. Kajan wypowiedZ swojg wspart przypuszczeniami o przygotowaniach
niektérych dzialaczy polskich do wystapien irredentystycznych w przededniu
drugiej wojny §wiatowej. Nawigzujgec do wypowiedzi T. Kajana, W. Ry~
zewski omé6wil zasady organizacji polskiej stuzby wywiadowczej w Niem-
czech. O tragicznych konsekwencjach weciggania nielicznych oséb spo$rod
dzialaczy ruchu polskiego do polskiej stuzby wywiadowczej méwit W. W a-
wrzynek, wskazujge jednocze$nie na ich gleboki patriotyzm.

R. Staniewicz szeroko om6wit geneze i znaczenie deklaracji mniej-
szo§ciowej z listopada 1937 roku. Twierdzeniu referenta, iz w 1937 roku rzg-
dowi polskiemu bardziej zaleZalo na utrzymaniu poprawnych stosunkéw dy-
plomatycznych z rzgdem niemieckim niz odwrotnie, zaprzeczyl R. Wapifiski.
O wplywie stosunkéw dyplomatycznych polsko-niemieckich na ksztattowanie
nowych form dzialania organizacji polskich w Niemczech méwili: J. Kocik
iJ.Klich.

T. Kajan dorzucil swoje uwagi na temat posunieé polskiej stuzby kon-
sularnej. Z jego wypowiedzi wynikato, iz polska stuiba konsularna nie zawsze
doréwnala natozonym na nig zadaniom. Poréwnanie polityki Rzeczypospolitej
wobec ludnoéci polskiej w Niemczech i wobec ludno$ci polskiej w Czecho-
stowacji przeprowadzit J. Chlebowczyk.

Pigty referat na seminarium wyglosit dr Teodor Musiol (Slaskl Instytut
Naukowy w Opolu). Nosit on tytul: Dziatalnoéé oswiatowa Polakéw w Niem-
czech w latach 1919—~1939. Walka o szkolnictwo polskie i o prawo nauczania
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Polakéw w jezyku polskim byla — zdaniem referenta — centralnym zagad-
nieniem ruchu polskiego w Niemczech. Obejmowalta ona wszystkie obszary
zamieszkate przez ludnoéé polska w Niemczech, a wigc: Slask Opolski, Prusy
Wschodnie, Pogranicze z Kaszubami, Nadrenie i Westfalie, Saksonie, Hannower,
Bawarie, Badenie, Turyngig, Hamburg i Breme.

Polska akcja o§wiatowa znalazla swéj wyraz w nastepujacych formach:
nauka jezyka polskiego w szkolach niemieckich, publiczne szkoly niemieckie
z polskim jezykiem nauczania, prywatne polskie szkoly powszechne, $rednie
ogb6lnoksztalcagce i zawodowe prywatne, przedszkola i szkoty doksztalcajace,
kursy jezyka polskiego oraz pomoc udzielana mtodzieiy polskiej studiujacej
w szkotach wyzszych.

T. Musiol wyréznit trzy etapy polskiej akcji szkolnej. Pierwszy obej-
muje lata 1919—1921 i charakteryzowal sie staba aktywnoscig szkét polskich..
Na terenach plebiscytowych stosunkowo wieksza zywotnosé zapewnialy przej-
Sciowe zarzadzenia mocarstw alianckich. Drugi okrés wyznaczajg lata 1921—
1928, kiedy to istniejg szkoty polskie, przedszkola i kursy jezyka polskiego.
Ich prawng podstawe stanowil 113 artykul Konstytucji Weimarskiej oraz
Konwencja Genewska na Slasku Opolskim. W okresie tym prowadzone byty
starania w kierunku uzyskania dalszych koncesji ustawowych dla szkolnictwa
polskiego. Etap trzeci obejmuje lata 1929—1939. Jest to najbujniejszy okres
rozwoju szkolnictwa polskiego na terenie parnstwa niemieckiego. Byl on spo-
wodowany postanowieniami jakie zapewnila Ordynacja dla polskiego szkol-
nictwa prywatnego.

Momentem szczytowego rozwoju szkolnictwa polskiego byt rok szkolny
1932/1933. Nauczaniem w jezyku polskim objetych woéwezas bylo zaledwie

" 6,5% dzieci w wieku szkolnym. Ten niski procent tlumaczy referent antypolska
polityka wiadz niemieckich. Szkolnictwo polskie, zdaniem T. Musiola, bylo
instytucjonalnym wyrazem samowiedzy narodowej i stuzylo wychowaniu
w duchu patriotyzmu polskiego.

W czasie dyskusji dr Kazimierz Pietrzak-Pawlowski zatrzyrhal sie
nad rolg, jaka miaty spelnié szkoly w caloksztalcie ruchu polskiego. Stwierdzil,
iz zachodzi konieczno$é wyjasnienia, w jakim stopniu szkoly polskie w Niem-
czech byly obiektem przetargéw politycznych Polski i Niemiec¢, a w jakim
odpowiadaly potrzebom miejscowe] ludnosci. Jednocze$nie zaznaczyl, ze pomi-
nieta w referacie dzialalno§é kulturalno-o§wiatowa (chory, teatrzyki kukiel-
kowe, §wietlice, organizacje sportowe) i akcja kolonijna odegraly nie mniejszg
role w ksztaltowaniu i ugruntowywaniu §wiadomoéci narodowej niz szkotly.

Z teza, iz szkoly polskie reprezentowaty wyzszy poziom nauczania niz szkoly
niemieckie, wystapit Z. Lietz. Na dyskusyjny charakter tej tezy zwrdcili
uwage H. Zielifiski i K. Pietrzak-Pawlowski.

O ideatach wychowaweczych szkét polskich méwil H. Zielinski Wspom-
nieniami z okresu pracy w szkolnictwie polskim w Niemczech podzielil sie
J. Rozeniski. .

T. Kajan omoéwil przygotowanie i wplyw strony polskiej na wydanie
Ordynacji dla polskiego szkolnictwa prywatnego.

Ostatnim referatem seminarium byt referat przygotowany przez dra Kazi-
mierza Pietrzaka-Pawlowskiego (Spdidzielczy Instytut Naukowo-
Badawczy w Warszawie) pt. Dzialalno§é polskich instytucji gospodarczych
w Niemczech w latach 1920—1939. Formy publicznego Zycia gospodarczego
ludnosci polskiej w Niemczech w okresie miedzywojennym stanowily wypad-
kowa dwoch ukladéw: warunkéw zewnetrznych, tj. sytuacji ekonomicznej
pafistwa niemieckiego i warunkéw wewnetrznych ksztaltujacych sie w zorga-
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nizowanym spoleczenstwie polskim w Niemczech oraz w szerokich masach
ludno$ci etnicznie polskiej, Dla odbudowy i rozwoju instytucji gospodarczych
polskich w Niemczech po I wojnie §wiatowej, trzy czynniki miaty zasadnicze
znaczenie. Pierwszym bylo uznanie tych instytucji (przez ludno$§é¢ polska) za
placéwki wlasne, bliskie pod wzgledem narodowym i klasowym. Drugim
czynnikiem byla wiez, jaka lgczyla kierownictwo placéwek z ludno$cia, ktérej
te placéwki miaty stuzyé. W pracownikach i kierownikach widziano nie fylko
kontrahentéw ale i ludzi, z ktérymi mozna bylo utrzymaé szersze stosunki.
I trzecim czynnikiem bylo wigksze dostosowanie placéwek polskich do potrzeb
ekonomiczno-spotecznych ludno$ci polskiej niz instytucji niemieckich o podob-
nym profilu gospodarczym. Analiza poréwnawcza polskich zrzeszen regional-
nych i lokalnych wskazuje na jednolite rodzaje i typy oparte na przedwojen-
nych wzorach (poznanskich) i spétdzielnie oszczedno§ciowo-~pozyczkowe (Banki
Ludowe) i ,,Rolniki”. Wyzszg formg dzialalnosci gospodarczej ludnodci polskiej
w Niemczech byly ich centrale: Zwigzek Spoéidzielni Polskich w Niemczech
oraz Bank Stowianski. W dzialalno$ci polskich instytucji gospodarczych cele
polityczne dominowaly nad gospodarczymi.

Polskie instytucje gospodarcze w Niemczech w okresie miedzywojennym
zachowaly tradycyjne formy dzialania, wspolne dla calego zaboru pruskiego.
Odbudowa ich po 1920 roku byla dzielem samej ludnosci bez pomocy zewnetrz-
nej. W poréwnaniu do niemieckich instytucji gospodarczych polskie byly jed-
nak stabe. Po 1933 roku demokratyczny ruch gospodarczy znalazi si¢ w opo-
zycji wobec rzadéw hitlerowskich i poniést liczne ofiary. Mimo trudnosci
obiektywnych ruch gospodarczy odegral wielkg role w walce o utrzymanie
polskosci.

W dyskusji zabral glos J. Kocik, dzielae sie swoimi doswiadczeniami
z pracy w polskich instytucjach gospodarczych w Niemczech. Szczegblnie wiele
uwagi poswiecit ocenie znaczenia omawianych instytucji dla ruchu polskiego.

O przeciwdziataniu niemieckich organizacji gospodarczych méwit Fr.Biatly.

Wobec wyczerpania porzadku dziennego zabral glos przewodniczacy semi-
narium prof. dr H. Zielinsk i, podsumowujac obrady. Mimo licznych regio-
nalnych konferencji i sesji po§wieconych sprawom ludnosci polskiej w Niem-
czech, seminarium w Rucianem bylo pierwszym spotkaniem, ktére dzieki
doborowi referatéw i dyskutantéw pozwolilo na tak szerokie omoéwienie
zagadnien zwigzanych z ruchem polskim w Niemczech. Po wygloszeniu pod-
sumowania zabral glos J. K1ich. Podziekowal on naukowcom za zaintereso-
wanie i prowadzenie badan nad historig polskoéci w Niemczech oraz za umoz-
liwienie udzialu bylych czlonkéw i dzialaczy Zwigzku Polakdéw w Niemczech
w obradach seminarium. Seminarium zamkngt mgr Wi Ogrodzinski
dzigkujac przybylym za udzial i aktywne uczestnictwo.
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