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ST A N ISŁA W  ŻY R O M SK I

PRZEOBRAŻENIA DEMOGRAFICZNE 
W  W O JE W Ó D ZTW IE OLSZTYŃSKIM

W ojewództwo olsztyńskie w ykazyw ało w 1945 r. poważne nie- 
doludnienie — spadek liczby ludności w ynosił ponad 600 000. Liczba 
ta  była jeszcze ak tualna  w  1946 r., k iedy to stan  zaludnienia 
w ojew ództw a osiągnął 351 800 osób !). Jeśli porów nam y tę  liczbę 
z liczbą ludności zam ieszkałą w analogicznych granicach w  1939 r. — 
966 500 2), otrzym am y różnicę 614 700 osób. Oznacza to, że w 1946 r. 
ludność osiadła na teren ie  w ojew ództw a stanow iła 36,4% stanu  
zaludnienia w  granicach porów nyw alnych z 1939 r.

W tej sy tuacji głów nym  zadaniem  polskich w ładz było zasiedlenie 
odzyskanego obszaru nową ludnością. P ierw sze la ta  zaludniania 
woj. olsztyńskiego w skazują na szereg problem ów, z k tórym i ówczes­
na adm in istracja  w ojew ództw a spotykała się nieustannie. B yły to:

1) przesiedlenie pozostałej ludności niem ieckiej za O drę; 2) w ery ­
fikacja ludności m iejscow ej; 3) przeprow adzenie planowego osadnic­
tw a i przeciw działanie osadnictw u żywiołowemu; 4) przyjęcie k ilku ­
set tysięcy ludności przez etapow e p unk ty  Państw ow ego U rzędu 
R epatriacyjnego (tylko w  1946 r. przez p u nk ty  etapow e PU R prze­
szło około 160 000 ludności); 5) przyjęcie na te ren  w ojew ództw a 
w 1947 r. około 55 400 ludności ukraińskiej 3).

Pomimo stosunkowo dużej ruchliw ości m ieszkańców  w ojew ódz­
twa, w yniki pierwszego spisu powszechnego ludności z 1950 r. w ska­
zują na duży jej w zrost. W dniu spisu na tym  teren ie  zamieszkiwało 
około 610 100 osób, co stanow iło w porów naniu do stanu  sprzed 
w ojny 63,1% zaludnienia. W tym  sam ym  roku  do w ojew ództw a przy ­
łączono dwa pow iaty: działdowski z woj. w arszaw skiego oraz nowo- 
m iejski z woj. bydgoskiego. Liczba ludności woj. olsztyńskiego po­
większyła się w ten  sposób o około 79 000 osób. Tak więc, w  1950 r. 
po uw zględnieniu zmian adm inistracyjnych, w  woj. olsztyńskim  za­
mieszkiwało około 690 000 ludności, z czego liczba ludności m iejskiej 
w ynosiła praw ie 202 000 osób (29,3%). Wieś zam ieszkiwało około 
487 000 osób, co stanowiło 70,7%.

W yniki spisu ludności pozw alają nam  zorientow ać się, skąd 
pochodzili m ieszkańcy w ojew ództw a. W skazuje to rysunek  1.

9 P ro b lem y  ro zw o ju  gospodarczego i dem ogra ficznego  Z ie m  Z achodnich  
w  la tach  1945— 1958. P ra c a  zbiorow a, P o zn ań  1960, s. 112.

2) Ib idem .
3) W ojew ódzkie  A rch iw u m  P ań stw o w e, 1947, k a r ta  206, W RN 11/91 — 1/6 

o raz  k a r ta  84.
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L udność w oj. o lsztyńsk iego  w g  m ie jsc  z am ieszk an ia  w  s ie rp n iu  1939 roku  
n a  te re n ie  P o lsk i w  obecnych g ran icach

Rys. 1.

N ajw iększy odsetek m ieszkańców  w ojew ództw a stanow iła lud ­
ność dawna, czyli zam ieszkująca te  te ren y  w sierpn iu  1939 roku, 
łącznie z pow. now om iejskim  i działdowskim . Biorąc pod uwagę, że 
z liczby 196 200 osób około 79 000 zam ieszkiwało oba w spom niane 
w yżej pow iaty, oznacza to, że ludność m iejscowego pochodzenia 
stanow iła ponad 117 000 osób. Pow ażny odsetek stanow ili przybysze 
z woj. w arszaw skiego (ca 140 200) oraz spoza granic Polski (około 
138 700). Ci ostatni, to w ogrom nej większości repatrianci ze Związku 
Radzieckiego (135 500) oraz z F rancji, Niemiec i innych k ra jó w 4). 
Inne w ojew ództw a np.: rzeszowskie, białostockie, lubelskie — są 
reprezen tow ane w śród ówczesnej ludności W arm ii i M azur w iel­
kościami rzędu k ilku  procent.

R ekapitu lu jąc, większość m ieszkańców  w ojew ództw a olsztyń­
skiego w 1950 r. — to przybysze z terenów  woj. w arszaw skiego 
i białostockiego oraz spoza granic Polski. Obok ludności m iejscowego 
pochodzenia (15,5%) stanow ili oni zasadniczy składnik  now ej popu­
lacji wojew ództw a.

4) R oczn ik  S ta ty s ty czn y  G U S -u , W arszaw a  1956, s. 78.
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Dziesięcioletni okres czasu, dzielący dw a kolejne spisy powszech­
ne ludności (1950— 1960), charakteryzow ał się dynam icznym  rozwo­
jem  ludności woj. olsztyńskiego. W okresie 10 la t p rzy rost rzeczy­
w isty ludności wojew ództw a w yniósł około 188 000 osób, co oznacza, 
że średni roczny przyrost rzeczyw isty m ieszkańców O lsztyńskiego 
wynosił cą 18 800 osób. W dniu spisu w 1960 r. w ojewództwo za­
m ieszkiwało 877 000 osób. Oznacza to, że do stanu  ludności z okresu 
przedw ojennego brakow ało ca 90 000 osób, czyli ponad 9%,. natom iast 
w  granicach porów nyw alnych (bez pow. działdowskiego i now om iej­
skiego —  około 92 000 mieszkańców) brakow ało 181 000 osób, czyli 
ponad 18%.

W tym  okresie p rzyrost na tu ra ln y  ludności w ojew ództw a w ska­
zuje, że liczba m ieszkańców w ojew ództw a pow inna była pow ięk­
szyć się w  ciągu dziesięciu la t o ponad 212 500 osób. Z tego ludność 
m iast pow inna była w zrosnąć o ponad 67 500 osób, natom iast ludność 
wsi o ca 145 000 mieszkańców. Czy było tak  istotnie? Porów nanie obu 
wielkości, tzn. p rzy rostu  naturalnego  i rzeczywistego, w skazuje, że 
p rzyrost rzeczyw isty by ł m niejszy od p rzy rostu  naturalnego  ludności 
w ojewództwa. Różnica ponad 24 500 osób świadczy, że co najm niej 
ty le  ludności w okresie 10 la t ubyło w w yniku em igracji z te renu  
wojew ództw a. Saldo ruchu  wędrówkowego ludności wojew ództw a 
ty lko  za okres 1955— 1960 jest u jem ne i w ynosi ponad 36 300 osób. 
Oznacza to, że w  pierw szej połowie la t pięćdziesiątych bilans ruchu  
wędrówkowego m usiał posiadać saldo dodatnie p rzynajm niej około 
12 000 osób. Inaczej bowiem ostateczny rachunek, jaki w yżej p rzy ­
toczyliśmy, zam knął by się większą liczbą s tra t ludnościowych 
wojew ództw a w  latach  1951— 1960.

Rozwój ilościowy ludności w woj. olsztyńskim  w ytw orzył nowe 
stosunki demograficzne, zm iany ilościowe w płynęły  na przeobrażenia 
jakościowe. Te zm iany jakościowe w stru k tu rze  dem ograficznej 
w ojew ództw a w skazują na m odernizację stosunków  ludnościowych. 
Z szeregu zmian, jakie można obserwować w rozw oju ludności 
woj. olsztyńskiego na uw agę zasługują następujące: 1) urbanizacja 
(w znaczeniu dem ograficznym ); 2) zm iany w  stru k tu rze  w ieku lud ­
ności; 3) nowoczesność rep rodukcji ludności.

Na te przem iany pragniem y zwrócić obecnie uwagę.

W 1950 r. ludność m iejska stanow iła 29,3% ogółu mieszkańców 
w ojewództwa, co oznacza, że większość mieszkańców W arm ii i M azur 
m ieszkała na wsi.

Postęp techniczny, zarów no w  m iastach jak i na wsi, odbudowa 
i rozbudow a zakładów  przem ysłow ych i w  zw iązku z tym  potrzeba 
uzupełnienia siły roboczej w  m iastach, m echanizacja prac na  wsi — 
stw orzyły  w arunk i dla odpływ u ludności w iejskiej do m iast. Patrząc 
na to samo zagadnienie od strony  m iast — chłonność ry n k u  pracy 
w m iastach oraz możliwość korzystania z lepszych w arunków  życia 
m iejskiego — stały  się zachętą dla w ielu m łodych m ieszkańców  do 
opuszczenia rodzinnej wsi.

W zrost liczby mieszkańców  m iast w  w yniku em igracji ze wsi 
zarysował się szczególnie ostro  na początku la t pięćdziesiątych. Em i­
gracja ludności w iejskiej do m iast spowodowała w konsekw encji n ie­
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korzystne zm iany w rozw oju gospodarki ro lnej w ojew ództw a 5). Na 
siłę, w ielkość i k ierunk i em igracji ze wsi do m iast w płynęły  czynniki 
ku ltu ra lne , ekonomiczne i dem ograficzne e).

Em igracja ta  była jedną z przyczyn zmian, jakie dokonały się 
w  proporcjach ludności zam ieszkującej w ieś i m iasto w końcu osta t­
niego dziesięciolecia w stosunku do 1950 r. Spis ludności z dnia 6 X II 
1960 r. wykazał, że odsetek ludności zam ieszkałej w  m iastach 
woj. olsztyńskiego w zrósł o 6,6 punktów  i w ynosił 35,9%. Tym  
sam ym  udział ludności zam ieszkałej na  wsi zm niejszył się z 70,7% 
w 1950 r. do 64,1% w 1960 r .7). Na pytanie, jakie  m iejsce zajm owało 
woj. olsztyńskie w tych  latach na tle innych w ojew ództw  k ra ju  pod 
względem udziału  ludności zam ieszkującej m iasta, odpowie załą­
czone zestaw ienie w tab. 1.

T abl. 1, M iejsce w oj. o lsztyńsk iego  w  k ra ju  pod  w zględem  
o d se tk a  m ieszkańców  m iast

W ojew ództw o 1950 rok W ojew ództw o 1960 rok

1. k a to w ick ie 63,2 1. k a to w ick ie 75,7
2. gd ań sk ie 57,9 2. g d ań sk ie 66,6
3. szczecińskie 55,9 3. szczecińsk ie 61,6
4. w ro c ław sk ie 49,5 4. w ro c ław sk ie 52,2
5. bydgosk ie 42,5 5. bydgosk ie 48,3
6. p oznańsk ie 41,1 6. z ie lonogórskie 48,3
7. z ie lonogórskie 37,1 7. kosza liń sk ie 45,6
8. kosza liń sk ie 34,1 8. opolskie 38,6
9. k rak o w sk ie 31,0 9. p oznańsk ie 36.6

10. o lsztyńsk ie 29,3 10. o lsztyńsk ie 35,9

Ź r ó d ł o :  O bliczen ia  w ła sn e  n a  p o d s taw ie  R oczn ika  S ta ty s ty czn eg o  GUS 
1959, s. 37, o raz  M ałego R oczn ika S ta ty s ty czn eg o  G U S 1962, s. 8.

Z tabeli n r 1 widać, że zarówno w  jednym  jak  i w  drugim  w y­
padku kolejność_m iejsca zajm owanego przez woj. olsztyńskie pod 
względem  udziału  ludności zam ieszkującej m iasta nie zm ieniła się. 
W arto jednak  zwrócić uwagę, że zdystansow aliśm y w oj. krakow skie, 
a jednocześnie w śród w ojew ództw  ziem odzyskanych spadliśm y 
z piątego m iejsca na szóste.

W porów naniu do ogólnokrajow ej sy tuacji ludnościow ej w edług 
m iejsc zamieszkania, p rzy rost ludności m iejskiej w ojew ództw a był 
nieco niższy (mowa o stosunkow ym  przyroście). Jednakże biorąc pod 
uwagę tem po uprzem ysłow ienia tych w ojew ództw  i w oj. o lsztyń­
skiego, w ydaje się, że tak i stan  rzeczy w  zupełności może być 
zadow alający.

5) P or. S ta n is ła w  G w i a ź d z i ń s k i ,  R o zw ó j gospodarczy  m ia s t w o je ­
w ó d z tw a  o lsztyń sk ieg o , P rzeg ląd  Z achodn i 1957, n r  3, s. 96.

6) S tan is ła w  Ż y r o m s k i ,  E m igracja  lud n o śc i ze  w si w oj. o lsz tyń sk ieg o  
do m ia s t w  la tach  1953— 1900, K o m u n ik a ty  M azu rsk o -W arm iń sk ie  1962, n r  1/75 
s. 225.

Ό W P olsce p odz ia ł ludności w g  m ie jsc  z am ieszk an ia  p rz e d s ta w ia ł się 
n a s tęp u jąco :

w  1950 roku  — w  m ia s tach  39,0“/o, n a  w si 61,0% ludności, 
w  1960 roku  — w  m ia s tac h  48,1%, n a  w si 51,9% ludności.

K o m u n i k a t y '  22 337



L udność w o j. o lsztyńsk iego  w g m ie jsc  z am ieszk an ia  w  1950 i I960 roku

Rys. 2.

W 1950 r. liczba ludności m iejskiej (łącznie z 4 m iastam i włączo­
nym i do wojew ództw a w 1950 r.) wynosiła 202 000 mieszkańców. 
Ludność ta  zam ieszkiwała w  34 m iastach, k tórych s tru k tu rę  wg ilości 
mieszkańców przedstaw ia tab. 2.

a) Ł ączn ie  z 4 osiedlam i.

Ź r ó d ł o :  N arodow y  Spis Pow szechny  z dn ia  3 g ru d n ia  1950 r. M iasta  o lu d ­
ności pow yżej 20 000 im ienn ie , cz. III A, GUS, 1955 r., s. X X —X X II, 
R oczn ik  S ta ty s ty c zn y  w oj. o lsztyńsk iego  1961, s. 29.

10 la t później liczba ludności m iejskiej wynosiła 315 000 m iesz­
kańców, co świadczy, że jej p rzyrost rzeczyw isty w ynosił 113 000 
osób. Ludność ta zam ieszkiwała w  39 m iastach i osiedlach m iejskich.

Na przyrost rzeczyw isty ludności m iast złożyły się dw a podsta­
wowe czynniki: 1) p rzyrost na turalny , k tó ry  w  latach 1951— 1960
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T abl. 2. S tru k tu ra  w ie lkośc i m ia s t w oj. o lsztyńsk iego  w  1950 i 1960 ro k u

G ru p a  w ielkości S tan  n a * d z ień  
3 X II 1950 6 X II  1960

poniżej 5 tys. m ieszkańców 22 17 a)
5 —- 10 .. 9 13

10 — 20 2 8
20 — 50 „ 1 —
50 —  100 „ — 1

Ogółem 34 39



w yniósł 67 500 osób; 2) p rzy rost w ędrówkow y, którego saldo dodatnie 
wynosiło 45 500 osób.

Z powyższego w ynika, że w zrost liczby ludności m iast dzieli się 
w  59,7% na w łasny p rzyrost natu ra lny , a w 40,3% stanow i dodatnie 
saldo ruchu  w ędrówkow ego re lac ji w ieś — m iasto oraz m iasto — 
m iasto innego w ojewództwa.

N apływ  ludności do m iast i je j p rzyrost n a tu ra ln y  spowodował 
przegrupow anie w stru k tu rze  m iast woj. olsztyńskiego. W 1950 r. 
większość m iast posiadała poniżej 5 000 m ieszkańców. W przedziale 
10 000— 20 000 m ieszkańców znajdow ały się dw a m iasta: O stróda 
(12 000 mieszk.) i K ętrzyn  (10 500 mieszk.). O lsztyn zamieszkiwało 
43 800 osób. W 1960 r. s tru k tu ra  m iast w ojew ództw a odbiegła daleko 
od sy tuacji sprzed 10 lat. N astąp iły  przegrupow ania m iast na ko­
rzyść przedziału ponad 5 000 m ieszkańców. P rzybyło  6 m iast do 
grupy  10 000— 20 000 m ieszkańców, w k tó re j znalazły się następujące 
m iasta: Bartoszyce (11 700), Giżycko (14 900), Iław a (11 900), K ętrzyn  
(16 100), L idzbark  W arm iński (11100), M rągowo (10 800), O stróda 
(17 700), Szczytno (12 900). O lsztyn w 1953 r. przekroczył liczbę 
m ieszkańców  z 1939 r., w  końcu 1960 r. zam ieszkiwało go ponad 
67 800 osób 8).

Od 1955 r. n iek tórym  miejscowościom zaczęto nadaw ać nazwę 
osiedla miejskiego, k tó re  jes t przejściow ą ^ormą adm inistracy jną 
m iędzy m iastem  a wsią 9). P ierw szą miejscowością, k tó ra  uzyskała 
rangę osiedla m iejskiego było Korsze, w  pow. kętrzyńskim . Osiedle 
to zam ieszkiwała ludność zatrudniona w w ęźle kom unikacyjnym  
tran sp o rtu  kolejow ego oraz w  Fabryce Sieci Rybackich. Pow stało 
więc pierw sze na teren ie  woj. olsztyńskiego osiedle ty p u  robotni­
czego. N astępnie pow stały  inne osiedla, a m ianowicie: F rom bork 
w pow. braniew skim  (typ rybacki); Ruciane w pow. piskim , k tóre 
ze w zględu na swe m alownicze położenie w okresie tu rystycznym  
jes t jednym  z głów nych ośrodków  w ypoczynkowych na teren ie  
wojew ództw a. N ależy ono rów nież do osiedli ty p u  robotniczego, 
z uwagi na bliskie położenie F abryk i P ły t Pilśniow ych w  Nidzie
1 najw iększy w w ojew ództw ie ta rtak , gdzie p racu je  ludność osiedla. 
W 1959 r . p rzybyw a osiedle Sępopol w pow. bartoszyckim . Osiedle 
typu  robotniczego, k tó re  pod koniec tego samego roku  zamieszkiwało
2 300 osób oraz osiedle Pieniężno w  pow. braniew skim  o 1 700 m iesz­
kańcach — rów nież ty p u  robotniczego. W 1959 r. osiedle From bork 
zostało przem ianow ane na  miasto. W ten  sposób dane tabl. 2 odno­
szące się do 1960 r. obejm ują 4 osiedla: Sępopol, Pieniężno, Korsze 
i Ruciane.

B rak dużych zakładów  przem ysłow ych oraz znaczne rozproszenie 
p rzem ysłu  m ałego po te ren ie  całego w ojew ództw a nie sprzyjało  po­
w staw aniu  w iększych skupisk ludnościowych ty p u  m iejskiego. W ten  
sposób w  1960 r. pomimo, że wojew ództw o posiadało stosunkow o 
gęstą sieć m iast (4,7% ogólnej ilości m iast k raju), nie posiadało ani 
jednego m iasta rzędu 20 000— 50 000 m ieszkańców. Ś rednia wielkość

8) R ocznik  S ta ty s ty c zn y  w oj. o lsztyńsk iego  1961, s. 29.
3) M ocą u s taw y  z d n ia  25 IX  1954 ro k u  (Dz. U. P R L  1954, n r  43 poz. 192) 

p o w sta ł now y ty p  m iejscow ości zw any  osiedlem . Od 1955 ro k u  w szy s tk ie  p ro ­
cesy dem o g ra ficzn e  m ia s t ro z p a try w a n e  są łącznie z lu d n o śc ią  zam ieszkałą  
w  osiedlach .
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m iast w ojew ództw a w I960 r. wynosiła ca 9 000 m ieszkańców i była 
o ca 10 000 m niejsza od średniej k ra ju . Is tn ia ł duży skok od m iasta 
rzędu 10 000—20 000 mieszkańców  do rzędu 50 000— 100 000 m iesz­
kańców  (miasto O lsztyn). J e s t to w ynik tego, że obok przem ysłu  
o wzroście m iasta decydow ały inne czynniki, np. funkcje  adm inistra­
cyjne czy usługowe. Czynniki te  działały stosunkowo najsiln iej 
w  Olsztynie. D latego też splot w ielu  czynników  spowodował, że 
liczba ludności m iasta O lsztyna pow iększyła się szczególnie szybko.

Jeśli p rzyjm iem y jako w ykładnik  urbanizacji stosunek ludności 
zam ieszkałej w  m iastach do ludności zam ieszkałej na wsi, okaże się, 
że najsiln iej zurbanizow ane były  pow iaty: bartoszycki, braniew ski, 
piski, giżycki, iławski, kętrzyński, lidzbarski i ostródzki. Do drugiej 
grupy, słabo zurbanizow anej, należały pow iaty: olsztyński (powiat), 
m orąski, górowiecki, nidzicki, nowomiejski, pasłęcki i szczycieński.

Z dotychczasowych rozważań w ynika, że w woj. olsztyńskim  na­
stąpił stosunkow o duży skok naprzód z punk tu  w idzenia urbanizacji 
regionu. A czkolwiek w dalszym  ciągu istn ieje znaczna przew aga 
ludności m ieszkającej na wsi, obserwować można jednocześnie syste­
m atyczny proces postępującej urbanizacji. Przew aga ludności m iesz­
kającej na wsi w ynika z charak teru  gospodarczego w ojewództwa. 
Pow olny i system atyczny rozwój usług dla rolnictw a, koncentracja 
tych usług na w si olsztyńskiej sprzyja zaham ow aniu odpływ u lud­
ności ze wsi do m iast, z drugiej strony  pow oduje ono odchodzenie 
ludności zam ieszkałej na wsi od zawodu ro ln ika do zawodów poza­
rolniczych. S tru k tu ra  zawodowa mieszkańców mówi rów nież o stop­
niu urbanizacji regionu. B rak większego przem ysłu i b rak  koncen­
trac ji czynników  m iastotw órczych tłum aczy tak i a nie inny przebieg 
urbanizacji w ojewództwa.

Dotychczasowy rozwój m iast w skazuje, że ślady ogrom nych 
zniszczeń w ojennych zostały w  om aw ianych latach usunięte oraz 
że urbanizacja wojew ództw a charakteryzow ała się stosunkow o w y­
soką dynam iką.

P rzy rost rzeczyw isty ludności wojew ództw a zm ienił s tru k tu rę  
w ieku jego m ieszkańców. Poniew aż ram y a rty k u łu  nie pozw alają na 
szersze potraktow anie tego zagadnienia, rozpatrzym y, jakim  zmia­
nom podlegały w  om aw ianych latach  trzy  zasadnicze g rupy  w ieku 
ludności.

Z ekonomicznego punk tu  w idzenia w zależności od stopnia 
aktyw ności zawodowej ludność dzielim y na trzy  podstawow e grupy  
wieku:

1. Ludność w w ieku przedprodukcyjnym  (0— 15 lat). Tę grupę 
będziem y nazyw ać dziećmi.

2. Ludność w w ieku produkcyjnym , w ogrom nej większości 
czynna zawodowo (w w ieku 16— 59 lat).

3. Ludność w w ieku poprodukcyjnym  (w w ieku 60 la t i więcej). 
Nieliczni z te j grupy  są czynni zawodowo. Tę grupę nazw iem y ina­
czej starcam i.

'P rzy ro s t na tu ra ln y  ludności woj. olsztyńskiego w  latach pięć­
dziesiątych był jednym  z najw yższych w k ra ju . Rozpiętość jego 
współczynników  mieściła się w przedziale 28,8 w 1955 r. (max.) do
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27,7 w 1960 r. (min.) na 1 000 ludności. W tym  sam ym  okresie od­
nośne dane dla k ra ju  przedstaw iają  się następująco: m axim um  19,5 
na 1 000 ludności w  1953 r., m inim um  14,9 prom ille w  1960 r. A oto 
k ilka danych dotyczących tego samego okresu dla pozostałych wo­
jew ództw  ziem odzyskanych.

W ojew ództw o W spółczynnik i p rz y ro s tu  n a tu ra ln e g o  d la  la t

P rzy rost na tu ra lny , obok m igracji na teren ie  w ojew ództw a, był 
zasadniczym  czynnikiem  przegrupow ania się proporcji pomiędzy 
poprzednio podanym i trzem a zasadniczym i grupam i ludności. G rupa 
dzieci w  1960 r. stanow iła 40,3% ludności w ojew ództw a, co oznacza 
w zrost w  stosunku do 1950 r. o 6,9 punktów . O dsetek ludności p ro­
dukcyjnej nieco obniżył się i w ynosił u schyłku la t pięćdziesiątych 
52,4%. W m niejszym  stopniu  obniżył się odsetek ludzi starych, k tó ry  
w 1960 r. w ynosił 7,3%. Przesunięcia w  poprzednio w ym ienionych 
grupach w ieku na korzyść g rupy  dzieci odbyły się w  zasadniczej 
m ierze kosztem  grupy  w ieku produkcyjnego.

P rzy rost n a tu ra ln y  obniżył rów nież środkow y w iek ludności 
w ojew ództw a. M ediana wieku, zarówno mężczyzn jak  i kobiet, obni­
żyła się w  stosunku do 1950 r., wynosząc w  1960 r. u mężczyzn 
21,2 lat, u  kobiet 23,9 lat. Oznacza to, że połowa mężczyzn i kobiet 
w ojew ództw a nie przekroczyła w yżej w spom nianej gran icy  wieku. 
W iek środkow y ludności w ojew ództw a by ł w  1960 r. niższy od w ieku 
środkowego ludności k ra ju , co oznacza, że ludność w ojew ództw a była 
m łodsza w stosunku do pozostałej ludności kraju .

Bliższa analiza procesu starzenia się ludności w ojew ództw a do­
prow adza nas do następujących wniosków:

1) ludność w ojew ództw a w  1960 r. można było zaliczyć do grupy  
tzw. młodości dem ograficznej ze słabo zaaw ansow anym  procesem  
starzenia się;

2) w odróżnieniu od procesu starzenia się ludności m iast, gdzie 
obserw ujem y początki tego procesu w  1960 r., ludność w si przeszła 
z tzw . przedpola starzenia się w 1950 r. do grupy  tzw. młodości dem o­
graficznej w  1960 r.;

3) różnice w  tak  przebiegającym  procesie starzen ia  się ludności 
w ojew ództw a są w ynikiem  jej ruchu  naturalnego  i wędrówkowego, 
k tóre  odm iennie kształtow ały  się w śród ludności m iast i wsi.

Zwróćm y uwagę na dwie grupy  ludności: dzieci i starców . Liczeb­
ności obu tych g rup  zm ieniły się w  isto tny  sposób w latach 1950— 
1960, co przedstaw ia tabl. 3,
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1950 1955 1960

g d ań sk ie 28,8 26,3 18,4
k o sza liń sk ie 33,0 31,3 22,9
szczecińsk ie 36,5 32,1 19,9
zie lonogórsk ie 32,8 30,2 19,9
opolskie 17,1 18,7 19,0
w ro c ław sk ie 32,9 28,4 20,1



T ab i. 3. L iczba dzieci i s ta rcó w  w w o j. o lsztyńsk im

Ź r ó d ł o :  n a  p o d s taw ie  p rzep ro w ad zo n y ch  sp isów  pow szechnych  ludności 
w  1950 i 1960 roku.

Z tabl. 3 widać, że liczba dzieci wzrosła o ponad 121 400 osób 
czyli o 52,7%, natom iast liczba starców  wzrosła o 17,7%, co w  liczbach 
bezwzględnych oznacza jej p rzyrost o ponad 9 600 osób. W ymowa 

. obu tych liczb, zarówno z p u nk tu  w idzenia dem ograficznego jak 
i ekonomicznego jes t różna dla obu tych g rup  ludności. D la demo­
grafa nie jes t obojętne, jak  w zrastają  te  grupy  ludności i jak i odsetek 
stanow ią w stosunku do ogółu ludności. Duża liczba dzieci św iadczy
0 społeczeństwie m łodym, zwiększenie się zaś liczby starców  może 
oznaczać w ydłużenie się przeciętnego trw ania  życia. Z ekonomicz­
nego punk tu  w idzenia inną wym ow ę m ają liczne zastępy dzieci 
a inną wymowę liczne roczniki ludzi starych. Dla pierw szych należy 
m yśleć o stanow iskach pracy, odm ienny zaś charak te r m ają  potrzeby 
ludzi starych. Stąd różnice w  kosztach w ychowania i w ykształcenia 
jednych oraz u trzym anie tych, k tó rzy  po kilkudziesięciu latach pracy 
zasłużyli sobie na odpoczynek i opiekę społeczeństwa. Ekonomiczny 
aspekt zagadnienia zm ian w proporcjach poszczególnych grup w ieku 
łączy się z problem em  tzw . obciążenia ludności p rodukcyjnej. 
W zw iązku z tym  nasuw a się pytanie, ile osób w w ieku przed
1 poprodukcyjnym  w ypada na 100 osób w  w ieku produkcyjnym ? 
W spom niane w yżej dane w skazują, że obciążenie ludności p roduk­
cyjnej ludnością nieprodukcyjną w  w ojew ództw ie na przestrzeni 
la t 1950— 1960 wzrosło.

P rzejdźm y z kolei do zmian, jakie pow stały w  niektórych elem en­
tach ruchu  naturalnego  ludności w ojewództwa.

P rzy rost n a tu ra ln y  ludności w ojewództwa, jak  wspomniano, był 
bardzo wysoki. Znam ienne, że inaczej kształtow ał się on u  ludności 
m iast, gdzie przez dłuższy okres czasu jego w spółczynniki prze­
wyższały analogiczne współczynniki ludności wsi. Złożyło się na to 
kilka powodów. Jednym  z nich była rusty fikacja  m iast. F ala  em i­
grantów  ze wsi — to w większości ludzie młodzi o dużej prężności 
biologicznej. In tegracja  ludności przybyłej ze wsi do m iast, polityka 
ludnościowa państw a (dopuszczalność przeryw ania ciąży), akcja 
świadomego m acierzyństw a oraz szereg innych przyczyn n a tu r j ' 
psychicznej, ku ltu ra ln e j i ekonom icznej spowodowały w konsek­
w encji istotne zm iany w przyroście na tu ra lnym  w ogóle, oraz 
w przesunięciu się proporcji współczynników  przyrostu  naturalnego  
na korzyść wsi, w  szczególności.

Jedną z m iar, charakteryzujących  rozrodczość są tzw. współczyn­
niki płodności kobiet. A naliza tych współczynników  w  om aw ianym  
okresie w skazuje na w yraźne przesunięcia się m aksym alnej płod­
ności kobiet z g rupy  w ieku 25—29 la t do grupy  w ieku 20— 24 lat.
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W i e k L  a 
1950

t  a 
1960

R óżnica u/u
w zrostu

R azem  
0— 15 la t 

60 la t  i w iece

284 610 
230 333 

i 54 277

415 640 
351 740 

63 900

+  131 030 
-1- 121 407 
+  9 623

146,0
152.7
117.7



To przesunięcie się m aksym alnej płodności m iało m iejsce w  w oje­
wództw ie na przełom ie la t 1955/1956. Do 1955 r . najw yższą płodność 
kobiet notow ano (zarówno w  mieście jak i na wsi) w  przedziale 
w ieku 25—29 lat. N astępne la ta  w skazują, że najw iększy w półczyn- 
n ik płodności kobiet przypadł w  udziale kobietom  młodszym , 
tj. w  w ieku 20— 24 lat. W spółczynniki płodności kobiet dla ludności 
w ojew ództw a zm alały z 142 w  1950 r. do 132 w  1960 r. na 1 000 kobiet 
w  w ieku 15— 49 lat. N ależy przy  tym  podkreślić, że w spółczynniki 
te  zm alały pod koniec la t pięćdziesiątych, ponieważ jeszcze w  1958 r. 
no tu jem y wyższe współczynniki w  porów naniu z 1960 r. Tendencje 
rozwojowe w spółczynnika płodności w  om aw ianych latach inaczej 
k ształtow ały  się w śród kobiet m iast i wsi. W śród pierw szych zm a­
lały  one o 23,2%, natom iast u kobiet wsi w zrosły nieznacznie, 
tj. około 3,4%. Do przyczyn, k tó re  w płynęły  na taką ew olucję w spół­
czynnika płodności kobiet należy zaliczyć m. in.: 1) w cześniejsze 
zaw ieranie m ałżeństw ; 2) w zrost aktyw ności zawodowej kobiet;
3) subiektyw na ocena wielkości rodziny i możliwość jej kształto ­
w ania; 4) spadek śm iertelności niem ow ląt; 5) w ydłużenie okresu 
usam odzielniania się nowego pokolenia, stąd  w iększe nak łady  na 
w ychow anie dzieci.

. Na uw agę zasługuje ukształtow anie się jeszcze jednego elem entu  
ruchu  natu ra lnego  ludności w ojew ództw a. Je s t nim  w spółczynnik 
zgonów, k tó ry  do 1955 r. kształtow ał się powyżej 10 prom ille. 
W okresie m iędzy obu spisam i w spółczynnik ten  zarówno w śród 
ludności m iast jak  i wsi m iał tendencję spadkow ą. Jego sk ra jne  
w artości w ynosiły: dla ludności m iast —  m ax. 12,5 w 1951 r., min. 
5,8 w  1960 r.; dla ludności wsi w  analogicznych latach — m ax. 14,0 
i m in. 7,4.

Z powyższego w ynika, że w spółczynnik zgonów w okresie 10 la t 
zm alał w  pierw szym  przypadku  o ponad 54%, natom iast w  drugim  
p rzypadku  ponad 47%. Zróżnicowanie tego zagadnienia dla m iast 
i wsi w ypływ a m iędzy innym i stąd, że młodzi, k tó rych  śm iertelność 
jest znacznie m niejsza, odeszli do m iast, s tarzy  natom iast zostali na 
wsi. P roporcje  m łodych i s tarych  na sku tek  m igracji inaczej ukształ­
tow ały się na wsi i w  mieście.

Ja k  widać, spadek wielkości w spółczynnika zgonów jest stosun­
kowo duży. W 1960 r. należał on do najm niejszych współczynników  
w k ra ju , o czym  mówi tabl. 4.

T abl. 4. Z gony w g  n ie k tó ry c h  w o jew ó d ztw  w  1960 r.

Ź r ó d ł o :  R oczn ik  S ta ty s ty czn y  G U S-u  1963, s. 40.
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W ojew ództw o W s p ó ł с z y  n n i к  i
O gółem M iasto W ieś

M. W rocław 4,9 4,9 X
szczecińsk ie 5,8 5,4 6,5
g d ań sk ie 6,0 5,3 7.2
k o sza liń sk ie 6.0 5.6 6,3
zie lonogórsk ie 6,2 5,6 6,8
w ro c ław sk ie 6,2 5,8 6,6
M. St. W arszaw a 6,8 6,8 X
olsztyńsk ie 6,8 5,8 7,3



W ojewództwo olsztyńskie, pod względem wielkości w spółczyn­
nika zgonów, w  1960 r. znajdow ało się na 7 m iejscu w śród w oje­
wództw  k ra ju  (w tym  m iasta w ojewódzkie W rocław i W arszawa). 
W podobnej sy tuacji znalazła się ludność m iast, natom iast ludność 
wsi uplasow ała się na 5 m iejscu.

Na takie ukształtow anie się w spółczynnika zgonów ludności 
woj. olsztyńskiego w płynął niew ątpliw ie w yraźny spadek wielkości 
współczynnika n iem ow ląt w  om aw ianym  okresie. Pomimo u trzy ­
m yw ania się na stosunkowo wysokim  poziomie w skali k ra ju , w spół­
czynnik zgonów niem ow ląt w  w ojew ództw ie w yraźnie się obniżył. 
Zarówno na wsi jak i w  mieście na 1 000 urodzeń żywych zgony nie­
m ow ląt obniżyły się o praw ie 50% ze 103 w  1950 r. do 52 w 1960 r. 
w mieście i analogicznie na wsi 130 i 67. Przyczyna ta w ydaje się 
istotna, w  pow ażnym  stopniu kształtow ała rozw ojow ą tendencję 
w spółczynnika zgonów ludności w ojewództwa. Je s t ich zapew ne wię­
cej, z których należałoby podkreślić jeszcze jedną, rów nież ważną, 
istnienie bardzo dużego odsetka ludzi młodych, czyli te j grupy, 
w śród której praw dopodobieństw o zgonu jest bardzo małe. W arto 
jeszcze wspomnieć o popraw ie stanu  zdrowotnego ludności oraz 
o profilaktyce prow adzonej przez służbę zdrowia.

W ydaje się, że nasze rozw ażania na tem at współczesnych stosun­
ków dem ograficznych w w oj. olsztyńskim  w latach 1951— 1960 m o­
żemy zrekapitulow ać następująco:

1. W latach 1951— 1960 w ystąp ił wzmożony proces urbanizacji 
woj. olsztyńskiego. Zaludnienie m iast' w  tych  latach w yrów nało 
w zasadzie poziom sprzed w ojny  w  granicach porów nyw alnych. 
W ojewództwo znajdow ało się na trzecim  m iejscu we wzroście liczby 
m iast m ałych 10). O ile na początku la t pow ojennych ogrom na w ięk­
szość ludności w ojew ództw a zam ieszkiwała wieś, w 10 la t później 
stosunek ten  zm ienił się radykaln ie . Zwiększył się odsetek ludności 
zam ieszkałej w m iastach wojew ództw a.

2. Zaszły poważne zm iany w s truk tu rze  w ieku ludności w oje­
wództwa. Przesunięcia nastąp iły  na korzyść w ieku 0— 14 lat, przy  
czym nieznacznie ty lko obniżył się odsetek starców  w stosunku do 
ogółu ludności w ojew ództw a. M ieszkańcy woj. olsztyńskiego stano­
wili w  1960 r. społeczeństwo bardzo młode. W iek środkow y mężczyzn 
i kobiet um iejscaw ia ludność w ojew ództw a w śród najm łodszych 
w k ra ju  n ).

3. Jako  novum  w stosunkach dem ograficznych wojew ództw a 
obserw ujem y zm iany w  rep rodukcji ludności wobec 1950 r. Liczba 
ludności w ojew ództw a pod koniec la t pięćdziesiątych w porów naniu 
do 1950 r. pow iększyła się nie ty le  na  skutek  w iększej liczby urodzeń, 
ile na skutek  przedłużenia się przeciętnej długości życia m ieszkań­
ców W arm ii i Mazur. Spadek śm iertelności niem ow ląt w płynął na 
m niejszą liczbę urodzeń przypadającą na jedną kobietę, p rzy  czym

10) J a n  D e n  g e I. R o zw ó j ludności w  Polsce w  okresie  1946— 1960, B iu le ty n  
PA N  K PZ K , n r  8 (17). 1962, s. 102.

n) M ed iana  w iek u  m ężczyzn w  1950 r. w y n o siła  21,7 n a to m ia s t u k o b ie t 24,3. 
A nalog iczn ie  w  1960 roku  21,2 i 23,9 la t.
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w iek najw yższej płodności kobiet przesunął się do młodszych grup 
w ieku, a mianowicie na lata 20—24.

Innym i słowy: urbanizacja, u trzym anie się s tru k tu ry  w ieku lu d ­
ności ty p u  progresyw nego, now y charak te r reprodukcji ludności — 
oto cechy now ych stosunków  dem ograficznych w  woj. olsztyńskim . 
Proces ten  zapew ne będzie w ystępow ał w dalszym  ciągu, pomimo, 
że należy się spodziewać podw yższenia w spółczynnika zgonów 
z chw ilą przybyw ania liczniejszych roczników  grupy  starców  
i zm niejszenia się odsetka roczników dzieci.

* * *

Czy m odernizacja, bo tak  m ożna nazwać przem iany w  stosunkach 
dem ograficznych w ojew ództw a, w płynęła na życie ekonomiczne 
naszego w ojewództwa? W tym  m iejscu zw rócim y uw agę czytelnika 
na kilka faktów , k tó re  łączą się z procesem  rozw oju ludności.

Po pierw sze — urbanizacja w ojew ództw a (w znaczeniu dem ogra­
ficznym) była stym ulow ana odbudową ze zniszczeń w ojennych m iast 
oraz dalszą rozbudow ą zarówno substancji m ieszkaniow ej jak  i róż­
nych objektów  przem ysłow ych i urządzeń kom unalnych, oraz rozbu­
dową adm inistracji. Także zm iany w procesie p rodukcji ro lnej 
przyczyniły  się do zm ian w  proporcjach ludności m iast i wsi.

Po drugie —  przy rost ludności m iejskiej znalazł sw oje odbicie 
w  nakładach na inw estycje ty p u  dem ograficznego zarów no w mieście 
jak  i na wsi: budow nictw o m ieszkaniowe, rozwój usług, urządzeń 
kom unalnych, budow a szkół i przedszkoli oraz żłobków, rozbudow a 
szpitali i urządzeń lecznictw a otw artego. Rozwój zakładów  pracy  dla 
w stępujących w  w iek p rodukcyjny  — to inw estycje ty p u  ekonomicz­
nego, k tóre m usiały  iść w parze z rozw ojem  ludności.

Po trzecie — przyrost dzieci i m łodzieży spowodował inny  cha­
rak te r potrzeb dóbr m ateria lnych  społeczeństw a olsztyńskiego. 
Wzrosło zapotrzebow anie na dobra m ateria lne  zaspokajające tę grupę 
ludności niew spółm iernie do zapotrzebow ania dla pozostałych g rup  
ludności.

Po czw arte — wzrosło obciążenie te j części ludności, k tó ra  rod :i 
i w ychow uje nowe pokolenie oraz prze jm uje  obowiązki społeczne 
od pokolenia, k tó re  przechodzi na em ery turę .

Zm ieniły się więc nie ty lko potrzeby m ateria lne  społeczeństwa. 
Przeobrażenia w stosunkach ludnościow ych zm ieniły charak ter 
w ojew ództw a oraz stosunki społeczno-ekonom iczne. Nie można 
wszakże rozpatryw ać problem atyki dem ograficznej, w tedy  zwłasz­
cza, k iedy m ów im y o zm ianach typu  jakościowego, w  oderw aniu  od 
zagadnień społeczno-ekonom icznych, k tóre  bądź to tw orzą podłoże 
zm ian stosunków  ludnościowych, bądź też w ypływ ają z tych  zmian.
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