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14 puszek, ktérymi krél dyspocnowal przy oblezeniu Golub‘a wskazuje na to,
ze strona polsko-litewska liczyla na stoczenie bitwy w otwartym polu. Autor
przedstawia takze szczegély obleienia Lubawy w pierwszych dniach wojny
(1—7 VIII) i oblezenie zamku kowalewskiego, ktére bylo ostatnie w tej wojnie.
Kré6! dysponowal okolo 20 cheragwiami wojska, a wigc mniej niz to podaje
Dlugesz, ktéry naliczyl ich 32. .

Ciekawie nakreslono plany oraz przedsigwziecia wojenne strony krzyzackiej.
W gronie dostojnikéw krzyzackich $cierali sie zwolennicy dwdch réinych
projektéw walki z wojskami polsko-litewskimi. Wielki marszalek naklanial
do podjecia walki w otwartym polu, jego przeciwnicy natomiast stawiali wyzej
taktyke walki obronnej. Do tej ostatniej grupy nalezal w. mistrz Pawet
Russdorf (ss. 631 n.). O obraniu taktyki obronnej (obrony w zamkach) zadecy-
dowaly skape sily zbrojne Zakonu. Krzyzacy napotykali na zdecydowany opor
rycerstwa i chlopéw w peinieniu obowigzku wojskowego (Dienste), co przed-
stawiono w oparciu ¢ bogaty materiat Zrédlowy. Pusta kasa Zakonu nie
pozwalala natomiast na zwerbowanie wiekszej liczby zacieznych. Potwier-
dzenie znalazly wiadomosci Dlugosza o napadach krzyzackich na Krajne
i Kujawy, szczegélnie ucierpialo miasto Koronowo i klasztor. Spalono 117 wsi.
Wojt nowej Marchii dokohywat tez wypadéw do Wielkopolski (13 VIII). Zakon
planowal atak nawet na Bydgoszcz. Znaczng role odegraly wypady zbrojne
inflanckiej galezi zakonu krzyzackiego w gigb Litwy, ktérych szczegdlnie
obawial sie Witeld, i ktére — wedlug autora — mialy w znacznym stopniu
skloni¢ w. ksiecia do podjecia pokojowych rokowan z Zakonem. Interesujgca
jest wiadomos$é o planowaniu wyprawy wojsk polskich i litewskich na feren
dolnych Prus. Po spustoszeniu ziemi chelminskiej i Pomezanii kroélowi cho-
dzito o przeniesienie dzialsnn wojennych do dolnych Prus. Moment ten miatl,
wedlug autora, ostudzié¢ zapaly wojenne Zakonu i nakioni¢ do rokowan. Zanim
doszlo ostatecznie do wyprawy na dolne Prusy, zostal zawarty rozejm miedzy
obu stronami 17 wrzeénia (s. €46). Do zawarcia pokoju naklaniali Zakon jego
poddani, o czym $wiadczyé moze memorial sporzadzony przez Krzyzakéw po
zawarciu pokoju melneniskiego (27 IX 1422), na uzytek kréla rzymskiego
Zygmunta Luksemburskiego. Na szczegélng uwage zastuguje podana przez
autora jedna z przyczyn wycofania sie armii polskiej i litewskiej z Prus,
a mianowicie wiadomecéé o zblizaniu sie wojsk zacigznych z Rzeszy, ktéra
zaniepckoita kréla i sklonila go do podjecia rokowan z Zakonem (s. 624).

Zatowaé nalezy, ze do uwag o przedsiewzieciach militarnych obu stron autor
nie dolgezyt mapki, ktéra moglaby obrazowaé ruchy wojsk. W artykule znajdu-
jemy drobne usterki, np. wspomina sie o pultuskim biskupie, co oczywiscie
jest btedem, gdyz chodzilo tu o biskupa ptockiego (s. 619). Autor mylnie podaje
na s. 646, ze ziemia chelminska wchodzita w skiad Gérnych Prus.

Reasumujac nalezy uznaé, ze mimo siabego opracowania tia politycznego
artykul Svena Ekdahla jest powaznym wkiadem do pogltebienia znajomosci
konfliktu polsko-litewsko-krzyzackiego w pierwszej polowie XV wieku.

Zenon Nowak

Harry Scholz Uber Arzte und Heilkundige zur Zeit des Herzogs Albrecht
von Preussen, Jahrbuch der Albertus-Universitdt Konigsberg, Bd. 12, Wiirzburg
1962, ss. 45—106. ’

Na wstepie pare uwag ogoélnych. Ot6z przy omawianiu dziejéw Uniwersytetu
Krolewieckiego, rowniez rozwdj nauk Jekarskich — szerzej sztuki lekarskiej,
poczawszy od J. Voigta, znajdowal sie stale w centrum zainteresowania
badart naukowych. Ten temat stanowil zawsze wazng dziedzine historii kultury
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i ruchu umysiowego Prus Ksigiecych. Co wigcej, historycy dziejéw politycz-
nych nie mogli tego zagadnienia pozostawi¢ na uboczu. Niemniej wypada
stwierdzi¢, ze dotychczas sprawa ta nie byla opracowana calo§ciowo. Przyczyny
tego byly dwojakie: Po pierwsze materialy zrédlowe sg bardzo rozproszone
i z trudnoécig dajg sie opanowaé. Jesli chcialoby sie opracowaé zyciorys jed-
nego lekarza dzialajacego na terenie Uniwersytetu, to trzeba by bylo przebada¢
archiwa uniwersyteckie prawie polowy Europy. Co wiecej, szerokie stosunki
naukowe, spoleczne, towarzyskie, a nawet polityczne lekarzy krélewieckich
zmuszaja do siegnigcia po materiaty zrodiowe szersze, jak umowy angazujace,
ksiegi rachunkowe, formularze przysigg akademickich, korespondencje ksig-
zecy, naukows literature lekarskg wspolczesnych im czaséw, teksty epitafiow
i méw pogrzebowych. Po drugie — przyczyng braku calo$ciowego opracowania
rozwoju nauk medycznych Prus sg braki metodyczne w wyksztalceniu badaczy
podejmujgcych sie opracowania tego tematu. Otéz badaczowi wyksztalconemu
tylko historycznie trudno bylo zapoznaé sie z terminologia medyczng minio-~
nych czaséw. Co wiecej, terminologia ta wykracza czesto poza ramy i granice
jego poznania i mozliwos$ci przedstawienda. Praca H. Scholza lgczy szczesli-
wie wiedze historyczng i medyczna, chociaz ograniczona jest czasokresem.
Wprawdzie bogactwo materialéw archiwalnych (z bylego Archiwum Panstwo-
wego w Krélewcu) znacznie utrudnia eczytanie pracy, niemniej trud ten
oplaca sie bogactwem tresci i nowych ujeé oraz przeoraniem materiatu, do
ktérego, w wickszej mierze, nie bedzie potrzeby wracania. Do waznych nowosci
pracy nalezy podkreslenie prowadzonej przez ksiecia Albrechta akeji stypen-
dialnej. Dalej w pracy autora mamy uszeregowany caly §wiat ,sztuki lekar-
skiej” XVI w. z jego hierarchiczna drabing ,spoteczenstwa lekarskiego”. Cenne
jest przede wszystkim to, ze omawia sie i analizuje postacie ostatnich pigciu
nadwornych lekarzy ksiecia, ocenia si¢ ich metody badania i diagnozy co do
stanu zdrowia ksigcia Albrechta oraz same metody leczenia.

Dane pozwalaja zrewidowaé¢ przedstawiony przez autora w szczegélach
dotychczasowy obraz praktyki i nauki medycznej w pahstwie zakonnym
oraz w pierwszych latach istnienia Ksiestwa Pruskiego. Dotyczy to zreszig
catoksztattu spraw kulturalnych i ustrojowych, tym bardziej, ze oceny roli
kulturalnej Zakonu, jak i ksiecia Albrechta sg rézne. Jedng ze skrajnych
jest stwierdzenie giéwnego historiografa Uniwersytetu Xrélewieckiego
D. H. Arnoldta, ktéry ze zlosliwoécia ortodoksyjnego ewangelika stwier-
dzal, ze ,pod rzgdami papiestwa, przed reformacjg luteranskg nie ma wielkich
zamierzen naukowych w Zakonie” 1. Polemika na ten temat, zapoczatkowana

1D, H. Arnoldt, Ausfiihrliche und mit Urkunden versehene Historie
der Koénigsbergischen Universitit, Konigsberg 1746, Bd. 1, s. 1. Wydaje sie, ze
podjeta przez Albrechta wielka akcja stypendialna nie pozwala bezkrytycznie
przenosié¢ poglagdéw Arnoldta czy L. Baczki na okres pierwszych lat isinie-
nia Ksiestwa, jak to czyni A. Skrobacki w swej informacji pt. Polacy na
Wydziale Lekarskim Uniwersytetu w Krélewcu, Archiwum Historii Medycyny,
1964, t. 28, ss. 41—42. Podstawy tradycji kulturalnych Uniwersytetu Kroélewiec-
kiego sg znacznie szersze. Nalezy zwréci¢ uwage choéby na poglady profesora
Lilienthala w pierwszym szkicu historycznym Akademii Regiomontana,
zamieszczonym w ,Erleutertes Preussen”, szkicu niewatpliwie o wyraznej
tendencji politycznej. Ot6z wiek XVIII, w ktorym 2yl profesor Lilienthal byt
okresem wzmczonych walk polityczno-ustrojowych. Profesor Lilienthal zamie-
rzat wiaczyé Akademie do tych walk o utrzymanie odmiennego ustroju poli-
tycznego Prus Ksigzecych i przeciwstawié¢ sie programowi centralistycznemu
Brandenburgii (Berlina). Rola ksigcia Albrechta w rozwoju Uniwersytetu
(w szczegélnosci nauk medycznych) jest pemiejsza. Potwierdza to réwniez
praca Iselin Gundermann o ksieznej Dorocie (por. recenzje T. Grygiera
w ,,Komunikatach Mazursko-Warminskich”, 1965, z. 2, ss. 285—288).
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w polowie XVIII w. trwa nieprzerwanie do dnia dzisiejszego, H. Scholz
podejmujac sie opracowania dzialalnosci lekarzy ksigzecych musiat sie do tej
polemiki wlgczyé. Wyprzedzit nawet w tym H. H. iofmanna, na ktérego
ksigzke o panstwie zakonnym z napigciem oczekiwano od dluiszego czasu.
Praca Hofmanna vkazala si¢ wreszcie pod koniec 1964 r.2

H. Scholz stara sie lgczyé dzialalno$é lekarzy ksigcia Albrechta z organi-
zacja szpitalnictwa panstwa zakonnego i z poréwnania tego dowies¢ zastugi
ksiecia pruskiego w rozwoju medycyny pruskiej. Szpital krzyzacki autor
wywodzi z ruchu cdnowy chrzescijanskiej (w X wieku). Odnowa ta miata
opiera¢ sie na dwu elementach — rycerskim oraz zakonnym. Stad geneza
tzw. zakonéw szpitalnych (czy pézniej zakondw rycerskich). Zakony te widzialy
jednakze swe zadania tylko w uczynkach milosierdzia (Versorgung) wobec
chorych, a nie w samym leczeniu. Ale do tworzenia organizacji lekarskich
i zakladow leczniczych zmuszaly Zakon czesto wybuchajgce zarazy (czarna
Smieré). Slady tych organizacji istnielg juz w XIV wieku. Na czele szpital-
nictwa zakonnego stal najwyzszy szpitalnik, rezydujacy najpierw w Malborku,
a potem w Elblagu (od 1314 r.). Szpital elblaski, istniejgcy juz w 1242 r., pod-
niesiony zostal do rangi gtéwnego szpitala im. Ducha Sw. Opieka czy wsp6l-
dzialanie szpitalnikéw z lekarzami byly regulowane specjalnymi statutami.
Wielcy mistrzowie Zakonu posiadali swych lekarzy nadwornych. Na poczatku
XV wieku miasta zakonne — przede wszystkim Gdansk, Torun i Elblag —
posiadaly lekarzy miejskich. Lekarze ci zdobywali swe wyksztalcenie na uni-
wersytetach wioskich i francuskich. Okres reformacji nie zahamowal studiéw
wloskich i francuskich lekarzy, pochodzacych z Prus. Co wiecej, zawody

2 H. H. Hof mann, Der Staat des Deutschmeisters, Miinchen 1964, ss. 580.
Wydaje sig, ze oczekiwana praca Hofmanna nie spelnila nadziei przede wszyst-
kim w stosunku do cze$ci dotyczgce] dziejéw Zakonu do 1525 r., dla naszych
badan regionalnych najwazniejszych. W tym zakresie jest ona raczej kompi-
lacjg i to nie uwzgl¢dniajgea najnowszej literatury przedmiotu. Przede wszyst-
kim nie wykorzystano wydawnictwa Zrédiowego raportéw generalnych proku-
ratoréw Zakonu, skladanych kvurii. A tymczasem materialy te pozwalaja na
szersze oméwienie spraw zwigzanych na przyklad z soborem w Konstancji.
Praca Hofmanna z miejsca doczekala sig repliki. Warto przytoczyé opinie
Hofmanna, diametralnie przeciwstawne pogladom Arnoldta na role kulturalng'
Zakonu. Ot6z nowoscig ujecia Hofmanna ma byé¢ ,historia rozwoju Zakonu n'e
z punktu widzen’a pruskiego, lecz historia tego Zakonu w Rzeszy, podkre§lenie
odrebnosci rozwojowych poszczegdlnych terytoriéw zakonnych, ktére nalezy
ex origine ordinis §ledzi¢ i uwzgledniaé regionalne réinice”. Hofmann atakuje
W. Hubatscha i K. Lampego, ktérych oceny europejskiej roli Zakonu
.zblizajg sie w niebezpieczne kregi Alfreda Rosenberga”, a pracownikéw
bylego Archiwum Krélewieckiego oskarza o tendencying antykatolickg akcje.
Zarzoly Hofmanna, mcim zdaniem, sa charakterystyczna ilustracjg spieé
pomiedzy poszczegblnymi oSrodkami naukowymi Niemiec Zachodnich. Spiecia
te znajduja swéj oddiwigk réwniez w zyciu polityeznym. Przypominam znang
sprawe fundacji , Pruskiego Dziedzictwa Kulturalnego” (Preussisches Kultur-
besitz). Byly prezydent NRF Heuss, zatwierdzajac w 1957 r. te fundacje. pociag-
nigty zostat do odpowiedzialno$ci za lamanie konstytucji. Wreszcie fundacja
zostala zatwierdzona. Dla strony polskiej waznym jest przejecie archiwaliow
bylego Archiwum Krélewieckiego (Staatliches Archivlager) zgromadzonych
w Getyndze przez te wla‘nie fundacie. Tym sposobem zbiory te przeszly w rece
organizacii spolecznej. Dzieki temu Niemcy Zachodnie zamierzajg storpedowaé
vchwaly londynskie z 1947 r., postanawiajgre. Ze zaséb aktowy Prus Ksigzecych
(bvlero lenna polskiego) musi byé oddany Polsce. (Zob. T. Grygier, recenzja
J. Meyer~Landruta — praca o miedzynarodowym prawie archiwalnym
w .. Komunikatach Mazursko-Warminskich” z 1959 r., nr 3, ss. 323—333).

Polemike z pogladami H. H. Hofm a nna zapoczgtkowal Hans Koeppen
w ,,Preussenland”, 1965, nr 2, ss. 25—26.
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z wyksztalceniem akademickim w XIV, XV i XVI wieku wybierane byly przez
milodziez pruskag w stale zwiekszajgcej sie liczbie. Albrecht, jeszcze jako wielki
mistrz Zakonu, staral si¢ o lekarzy z wyksztalceniem akademickim. W 1517 r.
urzedowal w Krélewcu dr Gandolfus, potem Joachim Brandt i dr Franciszek
Wormann. W 1518 r. przyby! z Ulm dr Henryk Kobolt, a w 1523 r. dr Wawrzy-
niec Wilde. W 1528 r. zjawil si¢ dr Henryk Schweyger. Nastepca Wildego
w 1534 r. zostal dr Basilius Axt, drug'm lekarzem nadwornym dr J. Pryseus.

Okres powolania do zycia Uniwersytetu Krolewieckiego — to czasy wielkich
osiggnie¢ w naukach medycznych i przyrodniczych w Europie. Hohenheim
(Paracelsus) zwalczatl tradycyjnych przedstawicieli nauk medycznych. Rektorem
Szkoly Partykularnej zosta! lekarz nadworny ksiecia J. Bretschneider, ktéry
w 1544 r. pelnit funkcje pierwszego profesora zwyczajnego Wydziatu Medycz-
nego Uniwersytetu Kroélewieckiego. Spory Placotomusa z drugim profesorem
medycyny Goldschmidtem (Aurifaber), spowodowaly przeniesienie sie Placoto-
musa do Gdanska, gdzie zdobyl szerokg praktyke lekarskg. Byt miedzy innymi
lekarzem nadwornym marszatka Mikolaja Radziwilla. Placotomus pisat
stosunkowo wiele. Jego podrecznik farmakologiczny (Pharmacopeia) wydany
w Antwerpii i Lionie (1560 i 1561) przeznaczony byl dla poczatkujacych lekarzy
i aptekarzy. Czesé pierwsza obejmowala podstawowe pojecia z zakresu stoso-
wanych lekarstw i urzadzen aptekarskich, cze$é druga — recepture. Réwniez
Aurifaber byt plodnym pisarzem. Zajmowatl sie réznymi dziedzinami wiedzy.
Jednakze do jego najwazniejszych prac nalezy Historia bursztynu (Historia
suceini). Goldschmidt zajmowal sie do kotica Zycia wladciwosSciami leczniczymi
bursztynu, o ktérym uwazal, Ze posiada mozliwosé zasklepiania, a w formie
ma$ci wysuszania ran. Picie bursztynu mialo zapobiegaé wszelkim stanom
kataralnym, zatruciom, za§ pastylki i pigulki bursztynowe winny wzmocni¢
serce. Terapia bursztynowa nie przezyla jednakze Aurifabera, a wspdiczesna
medycyna (chemia farmaceutyczna) operuje tylko kwasem i solg bursztynowa.
Wprawdzie Awurifaber prowadzil szpital, jednakze nie wiadomo, czy nauczy?
czego$ studentéw, gdyz nie ma danych, by studenci odbywali praktyki w szpi-
talu. Zreszty profesor przebywat najchetniej w aptece. Tam przyimowal cho-
rych. Byl réwniez inicjatorem reformy aptekarstwa w Krolewcu. H. Scholz
oceniajgc Bretschneidera i Aurifabera uwazal, ze nie byli oni odpowiednimi
ludZmi dla rozwoju nauk medycznych Uniwersytetu Kréolewieckiego. Aurifaber
byt staranniej przygotowany do pracy w Krolewcu, gdyz ksigze Albrecht
przyznal mu specialne stypendium naukowe do Wtoch, gdzie miat specjalizo-
waé sie przede wszystkim w anatomii. Po skoficzonych studiach Aurifaber
zostat gléwnym doradeg ksiecia w sprawach Uniwersytetu, a od 1557 r. czlon-
kiem senatu akademickiego.

Prébg ogniowsg Aurifabera, jako lekarza byly okresy wielkich epidemii,
szezegdlnie w 1549 r. Cfiarg tej epidemii padia Helena, Zona Goldschmidta.
Aurifaber ozZenil sie powtdrnie, biorgc cérke Osiandra, pastora gminy Starego
Miasta. Zwigzanie sie Aurifabera z Osiandrem wilaczylo jeszcze bardziej
Wydzial Medyczny Uniwersytetu Kroélewieckiego do sporéw teologicznych.
Po wypedzeniu Placotomusa Aurifaber zostat pierwszym zwyczajnym profe-
sorem Wydzialu Medycznego.

H. Scholz w swe] rozprawie znacznie zmienia dotychczasowy obraz Zycia
naukowego na Wydziale Medycznym Akademii Regiomontana podany przez
W. Bargmanna. Bargmann stwierdzal, ze ,,poczatkowe niepomys$ine zja-
wiska w Zyciu Albertiny, dalej gléwny cel Uniwersytetu, ktéry zmuszat do
popierania nauk niemedycznych, spowodowaly, ze po $mierci Aurifabera
w 1559 r. Wydzial Medyczny prowadzil suchotniczy zywot. Stad kronika pro-
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fesor6w medycyny XVI wieku nie przynosi nazwisk ponad przecietnych”?.
Jedni profesorowie ograniczaé sie mieli do wykorzystywania medycyny w celu
,.Doboinego podniesienia wspblobywateli”. Drudzy natomiast ograniczali swe
wyklady do komentowania aforyzméw Hipokratesa, wzglednie wyklady z przy-
rody opierali na pismach Arystotelesa. Nie doceniani przez W. Bargmanna
profesorowie Wydzialu Medycznego — nastepcy Aurifabera — znacznie peiniej
i lepiej przedstawiajg sie w §wietle materialéw zebranych przez H. Scholza.
Szerzej informuje o J. Pontanusie, profesorze medycyny i fizyki, o Szymonie
Titiusle, bedgcym medykiem, preceptorem i nauczycielem réwnoczesnie. Titius
wykladat takze fizyke oraz isagogen medicam, byl tez lekarzem nadwornym
ksiecia Albrechta i lekarzem domowym ksieznej Anny Marii. Ciekawe sa
réwniez postacie lekarzy Valerego Fidlera czy Stoiusa. Jako stypendysci ksiecia
studiowali medycyne we Wioszech (w stynnej wioskiej szkole anatomicznej)
czy we Francji w Montpellier. Fidler sluchal wowczas wykiadéw najstawniej-
szych lekarzy. W 1556 r. przejgl on od Titiusa stanowisko lekarza nadwornego
keiecia, a w 1567 funkcje lekarza domowego miodego ksiecia. Mateusz Stoius
studiowal medycyne w Wittenberdze, Lipsku (gdzie stuchal wykladéw znanego
lekarza dr Sebastiana Rotha), Padwie i Norymberdze. Witasnie od Stoiusa
pochodzi raport i dziennik przebiegu choroby ksiecia Albrechta. Na Uniwersy-
tecie wyktadal Stoianus réwniez matematyke, a znany byt jako filozof i poeta.
Jesli chedzi o przebieg choroby Albrechta, uwazal, Ze ksigZe nie byl chory na
zadng zakazng chorobe, a przyczyne jego $mierci widzial w nieumiarkowanym
jedzeniu i piciu, Ksiaze w podeszlym wieku posiadal te wade w znacznie
nacilonej mierze 4.

Obok Titiusa, Fidlera, Stoiusa znaczniejszymi lekarzami byli Montanus oraz
Goebel. Dr Seweryn Goebel, réwniez stypendysta ksiecia Albrechta, studiowat
medycyne we Frankfurcie, we Wtloszech i Grecji. Interesowal sig w szczegdl-
nosci balneologia. Urzadzil w okolicy Kwidzyna i Rybak swoistego rodzaju
uzdrowiska kapielowe. Jego inicjatyws zainteresowala sie Izba Rady Najwyz-
szej Ksigstwa, Sledzgc metody ,,naturalnego leczenia”. Montanus natomiast by}
zwolennikiem Paracelsusa. Wraz z drem Aleksandrem v. Suchtenem propa-
gowal jego nauki. Studia medyczne przeprowadzil we Wioszech i Leodium.
Byt tez lekarzem nadwornym kroéla Zygmunta Augusia (w 1554 r.). Suchten
interesowat sie rowniez chemia. W 1570 r. wydal dzielo pt. Liber unus de secre-
tis antimonii. W pracy tej wyraznie wida¢ wplyw Paracelsusa i Bacona.
Zajal sie takze badaniami nad balsamem dla potrzeb medycyny. Innym leka-
rzem nadwornym ksiecia Albrechta byl dr Pawel v. Stein, od 1583 r. profesor
medycyny.

Do odnotowania sg jeszcze koncowe uwagi avtora. Stwierdza on, ze é6wczeéni
lekarze posiadali gruntowne wyksztalcenie humanistyczne, studiowali ,sztuki
wyzwolone”, jezyki starozytne i poezjg; czesto rowniez teologie i filozofie. Tego

3 W.Bar gm ann, Vierhundert Jahre medizinische Fakultit der Albertus-
Universitit zu Kdénigsberg, Jahrbuch der Albertus-Universitit, Kitzingen 1951,
Bd. 1, ss. 66—67. Na marginesie tych uwag warto uwzglednié wyjasnienie
W. Bargmanna, dotyczgce skapych wiadomosei o zyciu naukowym Prus do
polowy X VI wieku, wlasnie jesli chodzi o medycyne: ,,jedng z najgléwniejszych
tego przyczyn — to brak drukarn i ksiegarfi. Dopiero bowiem w latach dwu-
dziestych XVI w. rozpoczat si¢ druk ksigzek i handel ksigzkami. Dziela Gale-
nosa i Hipokratesa byly przechowywane w nielicznych tylko bibliotekach
klaszternych (np. w Tapiawie). Tymczasem okres erygowania Uniwersytetu
Kroélewieckiego — to okres wielkich odkry¢ i osiggnie¢ w naukach medycznych.
i przyroduniczych...” (ss. 63—64).

4+ Wydaje sie, ze H, Scholz wyjaénil ostatecznie przebieg choroby i przy-
czyne Smierci ksiecia Albrechta (ss. 81—84).
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typu lekarzem humanistg byl dr Krzysztof Heyl. Ksigze Albrecht nawigzujac
kontakty z wszystkimi luminarzami owych czaséw, staral sie o stosunki towa-
rzyskie ze stynnymi lekarzami 6wczesnej Europy.

Wreszcie z obowigzku recenzenta wypada zwrécié uwage na stabe strony
rozprawy H. Scholza. Przede wszystkim niedostatecznie oméwil on dziatalnosé
naukows lekarzy zwigzanych z dworem Albrechta. Rowniez z ostateczng
konkluzja autora, dotyczaca dzialalnosci Wyczialu Medycznego Uniwersytetu
Kroélewieckiego nie mozna sie zgodzié. Jego negatywna ocena jest tym dziw-
niejsza, Ze sam tok narracji pracy autora nie uzasadnia tego stwierdzenia,
Co wiecej, analiza szczegbélowa dokumentacji archiwalnej kaze raczej pozy-
tywnie ocenié¢ wysilki Albrechta w zakresie rozwoju nauk medycznych. Wresz-
cie nieprzekonywujace jest zdanie Scholza, iz rozw6j nauk medycznych przy-
czynil sie w pierwszych dziesigtkach lat Ksiestwa do podniesienia stanu zdro-
wotnego calego kraju. Przedstawiona dokumentacja ogranicza racze) zasieg
tych nauk do najblizszego otoczenia dworu ksigzecego ®.

Tadeusz Grygier

Der Kreis Johannisburg. Ein Ostpreussisches Heimatbuch. Bearbeitet und
herausgegeben von Emil Johannes Guttzeit, Hélzner Verlag, Wiirzburg, 1964.
Ostdeutsche Beitrdge, Aus dem Gdottinger Arbeitskreis, Bd. 31, ss. 430, ilu-
stracje, 1 mapa.

Gottinger Arbeitskreis wydal szereg pozycii ksigzkowych, poswieconych
powiatom wojewodztwa olsztynskiego. Ostatnio ukazata si¢ monografia po-
wiatu piskiego, ktéra przygotowal w giéwnej mierze Emil Johannes Guttzeit,
byly dyrektor szkél $rednich w Piszu, przy wspélpracy von Brauna
i H Marziana. Ksigzka zawiera slowo wstepne J. Guttzeita, G. Lan-
sena, P, W. Kautza i H . Zimmera. Ten ostatni by! w okresie drugiej
wojny $wiatowej starosta piskim. Wszyscy wymienieni przebywaja obecnie
w Niemczech Zachodnich.

Jest to wlasciwie pierwsza monografia Pisza w szerszym ujeciu, obejmujgca
okres do konca drugiej wojny swiatowej. Lata po 1945 roku sa wspomniane
tylko fragmentarycznie. .

Artykuly dotyczace $rodowiska geograficznego i osadnictwa powiatu od
czaséw prehistorycznych do wspélczesnych opracowal H. K o ch (Regierungs-
und Schulrat), sprawy gospodarcze kilku autoréw, miedzy innymi
M. Zeuschner i Wiiriz Ponadio zwrécono uwage na sytuacje politycang
w czasie dzialan wojennych w latach 1914—1915 i w 1945 r. oraz na proble-
matyke ko$cielng i szkolnictwo.

Konstrukcja tematyczna nie jest przejrzysta. Wiele rozdzialéw zazebia lub
powtarza sig, wykazuje duzo brakéw w ukladzie chronologicznym, a przede
wszystkim omawia czasy dawne tylko wycinkowo, przy zupelnym pominieciu
faktéw, dotyczacych polskosci ziem powiatu piskiego i calkowitym wyklu-
czeniu lat gospodarki Polski Ludowej. Zrédla podane przez wydawcéw sa
jednostronne i skromne. Wprawdzie uwzgledniajg dziela drukowane, cze$é
materialéw nie drukowanych, mapy i opisy, lecz podaja jedynie wydawnictwa

5 Mimo pracy H. Scholza, w dalszym ciggu aktualnym postulatem badaw-
czym jest prawidlowe umiejscowienie nauk medycznych w Ksiestwie Pruskim,
jak 1 w Prusach Krélewskich w ogélnym rozwoju tych nauk w owczesnej
Europie. Sciste kontakty lekarzy Prus Ksigzecych i Prus Krélewskich wyma-
gaja réwniez opracowania organizac)i medycyny tych regionéw. Poniewaz
H. Scholz w peini wykorzystal zaséb aktowy Archiwum Listowego Ksiestwa
Pruskiego, jego studia muszg by¢ uzupelnione materialamj archiwéw miej-
skich obu Prus (Ksigzecych i Krélewskich).
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