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typu lekarzem humanistg byl dr Krzysztof Heyl. Ksigze Albrecht nawigzujac
kontakty z wszystkimi luminarzami owych czaséw, staral sie o stosunki towa-
rzyskie ze stynnymi lekarzami 6wczesnej Europy.

Wreszcie z obowigzku recenzenta wypada zwrécié uwage na stabe strony
rozprawy H. Scholza. Przede wszystkim niedostatecznie oméwil on dziatalnosé
naukows lekarzy zwigzanych z dworem Albrechta. Rowniez z ostateczng
konkluzja autora, dotyczaca dzialalnosci Wyczialu Medycznego Uniwersytetu
Kroélewieckiego nie mozna sie zgodzié. Jego negatywna ocena jest tym dziw-
niejsza, Ze sam tok narracji pracy autora nie uzasadnia tego stwierdzenia,
Co wiecej, analiza szczegbélowa dokumentacji archiwalnej kaze raczej pozy-
tywnie ocenié¢ wysilki Albrechta w zakresie rozwoju nauk medycznych. Wresz-
cie nieprzekonywujace jest zdanie Scholza, iz rozw6j nauk medycznych przy-
czynil sie w pierwszych dziesigtkach lat Ksiestwa do podniesienia stanu zdro-
wotnego calego kraju. Przedstawiona dokumentacja ogranicza racze) zasieg
tych nauk do najblizszego otoczenia dworu ksigzecego ®.

Tadeusz Grygier

Der Kreis Johannisburg. Ein Ostpreussisches Heimatbuch. Bearbeitet und
herausgegeben von Emil Johannes Guttzeit, Hélzner Verlag, Wiirzburg, 1964.
Ostdeutsche Beitrdge, Aus dem Gdottinger Arbeitskreis, Bd. 31, ss. 430, ilu-
stracje, 1 mapa.

Gottinger Arbeitskreis wydal szereg pozycii ksigzkowych, poswieconych
powiatom wojewodztwa olsztynskiego. Ostatnio ukazata si¢ monografia po-
wiatu piskiego, ktéra przygotowal w giéwnej mierze Emil Johannes Guttzeit,
byly dyrektor szkél $rednich w Piszu, przy wspélpracy von Brauna
i H Marziana. Ksigzka zawiera slowo wstepne J. Guttzeita, G. Lan-
sena, P, W. Kautza i H . Zimmera. Ten ostatni by! w okresie drugiej
wojny $wiatowej starosta piskim. Wszyscy wymienieni przebywaja obecnie
w Niemczech Zachodnich.

Jest to wlasciwie pierwsza monografia Pisza w szerszym ujeciu, obejmujgca
okres do konca drugiej wojny swiatowej. Lata po 1945 roku sa wspomniane
tylko fragmentarycznie. .

Artykuly dotyczace $rodowiska geograficznego i osadnictwa powiatu od
czaséw prehistorycznych do wspélczesnych opracowal H. K o ch (Regierungs-
und Schulrat), sprawy gospodarcze kilku autoréw, miedzy innymi
M. Zeuschner i Wiiriz Ponadio zwrécono uwage na sytuacje politycang
w czasie dzialan wojennych w latach 1914—1915 i w 1945 r. oraz na proble-
matyke ko$cielng i szkolnictwo.

Konstrukcja tematyczna nie jest przejrzysta. Wiele rozdzialéw zazebia lub
powtarza sig, wykazuje duzo brakéw w ukladzie chronologicznym, a przede
wszystkim omawia czasy dawne tylko wycinkowo, przy zupelnym pominieciu
faktéw, dotyczacych polskosci ziem powiatu piskiego i calkowitym wyklu-
czeniu lat gospodarki Polski Ludowej. Zrédla podane przez wydawcéw sa
jednostronne i skromne. Wprawdzie uwzgledniajg dziela drukowane, cze$é
materialéw nie drukowanych, mapy i opisy, lecz podaja jedynie wydawnictwa

5 Mimo pracy H. Scholza, w dalszym ciggu aktualnym postulatem badaw-
czym jest prawidlowe umiejscowienie nauk medycznych w Ksiestwie Pruskim,
jak 1 w Prusach Krélewskich w ogélnym rozwoju tych nauk w owczesnej
Europie. Sciste kontakty lekarzy Prus Ksigzecych i Prus Krélewskich wyma-
gaja réwniez opracowania organizac)i medycyny tych regionéw. Poniewaz
H. Scholz w peini wykorzystal zaséb aktowy Archiwum Listowego Ksiestwa
Pruskiego, jego studia muszg by¢ uzupelnione materialamj archiwéw miej-
skich obu Prus (Ksigzecych i Krélewskich).
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niemieckie, zwlaszcza te, ktére ukazaly sie przed II wojng $§wiatowa. Na
uwage zastuguje pominigcie bibliografii polskiej zwlaszcza tak bogatych opra-
cowah powojennych.

Ksigzka wydana jest w §ci§le okre§lonym celu, ktéry zawarto w slowie
wstepnym. Jak poprzednie wydawnictwa, réwniez niniejszy Heimatbuch ma
,.kochanym piszanom” zamieszkalym obecnie w NRF i tym, co pozostali
w powiecie, przypomnie¢ o ich dawnym miejscu pracy i pobytu, wzbudzié¢
w nich tesknote, che¢ powrotu, czy nawet odwetu za zniszczenie ich ,,0jczyzny”.

Przy kazdej sposobnoéci podkres§la sie wkiad panstwa pruskiego, a pomija sie
zupelnie i naSwietla falszywie wklad Polski Ludowej w organizowanie Zycia
gospodarczego, politycznego, kulturalnego i zasiedlenie tych ziem. Szeroko
oméwione srodowisko geograficzne przez H. Kocha opiera sie na przestarzatych
danych faktograficznych, ani slowem nie méwi sie o badaniach polskich, doty-
czgcych geomorfologii, gleb, stosunkéw wodnych, klimatu czy zagadnien rol-
nych. Wiadomo przeciez, ze polscy navkowcey majg powazne osiggnigcia w tym
zakresie.

Obszernie potraktowano dzial osadnictwa. Wspomina sie, Zze w okresie
wzmozonej akcji osadniczej w XV wieku Zakon zmuszony byl zasiedli¢ pusty
teren powiatu ludimi, ktérzy pochodzili z Mazowsza, wspomina sie takze
Kurpiéw, lecz pomija milczeniem, ze byla to ludno$é polska. Nigdy nie méwi sie
o tym, Ze ludno§é polska zasiedlila te ziemie, nadala im nazwy, ktére do
dzisiaj znajdujemy na mapie, a jezeli juz trzeba bylo co§ koniecznie powiedzie¢
o Polakach, to naswietlono falszywie i tendencyjnie. Pominigto milczeniem,
ze juz w polowie XV wieku wielki mistrz krzyzacki von Erlichshausen odbie-
ral przysiege w jezyku polskim od ludnosci obecnego powiatu piskiego i ze
w tym powiecie przewage miala wladnie ludnosé polska. Méwia o tym przeciez
zrédla niemieckie. .

Sprawe reform z XIX wieku takie przedstawiono jednostronnie. Autorzy
widzg tylko dobre strony tychze reform. Szczegdlowo podano osiggniecia gospo-
darcze, dzialalno$é organizacji rolniczych, lecz nie wspomniano, ze sytuacja
gospodarcza przedstawiala sie wprost tragicznie. G1od, nedza, kleski, rozpijanie
ludno$ci i przymusowe zabieranie gospodarstw za diugi, byly przeciez na
porzadku dziennym. Réwniez brak informacji o ucieczce ludno$ci z powiatu
do Niemiec, O tym decydowaly nie dobre, lecz ciezkie warunki ekonomiczne.

Ciekawy jest réwniez stosunek autoréw do dzialalno$ei plebiscytowej.
Wprost hymny pochwalne pisze sie na temat plebiscytu i catkowitego zwy-
ciestwa Niemiec. Wiadomo przeciez, w jakich warunkach odbywatl sie plebiscyt,
jakimi metodami poslugiwali sie Niemcy, znany jest terror i gwalcenie praw
przez bojéwki niemieckie: niestety, autorzy wola o tym nie wiedzie¢,

Rozdzial po$wigcony slawnym mezom powiatu piskiego ogranicza sie do
oméwienia sylwetek niemieckich, ale nje méwi sie oczywisScie, Ze Pisz byl
miejscem urodzenia Gustawa Gizewiusza ani o powigzaniach Pisanskiego
z Polska.

Na koniec nalezy zwrécié uwage na sprawy odnoszace sie do 1945 r. Zatat-
wia sie je krétko. Przytacza sie anonimowy list jakiego§ mieszkanca Pisza,
zaopatrzony inicjatami E. Sch. Jezeli kto§ wypisuje niedorzecznosci, winien
mieé¢ odwage sie pod nimi podpisaé, a ten kto przytacza taki list, bierze po-
wazng odpowiedzialnosé za jego tre§é i wartosé ksigzki.

Stosunki w Polsce, przedstawione niezgodnie z prawda, idealizujg jedynie
zashugi niemieckie. Podkreéla sie absurdalna teze o ,bandytyzmie Polakow”
w pierwszych miesigcach po zakonczeniu dziatan wojennych i o wielkim
zacofaniu regionu. Wywody te sa niczym nie udokumentowane, opieraja sie
jedynie na watpliwych relacjach anonimowego mieszkanca. Dobrze byloby, aby
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autorzy monografii o powiecie piskim przestudiowali ,Rocznik Statystyczny
woj. olsziynskiego”, poznali najnowsze pozycje naukowe i skorygowali swoje
stanowisko, bo moze liczby przemé6wia i udowodnig rozwéj przemysiu, gospo-
darki rolniczej i odbudowe zniszczonej w czasie dzialan ziemi piskiej. Warto
przyjechaé¢ do Pisza, aby poznaé charakter miasta z autopsji.

Joanna Maciejewska

Inwentarz starostwa grudzigdzkiego z roku 1603 oraz rejestr dochodéw
2 lat 1601—1603. Wydat Stefan Cackowski, Oddzial PTH, Grudzigdz 1965.

Zgodnie z zapowiedziag ambitnego Oddzialu Grudziagdzkiego Polskiego
Towarzystwa Historycznego ukazat sie drugi tom miejscowych inwentarzy.
Inwentarz ten nalezy do najstarszych z zachowanych, cho¢ znamy zapiski
o przeprowadzanych we weczedniejszych latach. Z kroétkiego wstepu wydawcy,
Stefana Cackowskiego, dowiadujemy sie, ze inwentarz ten spisano po
$mierci starosty Jana Zborowskiego, kasztelana gnieZnienskiego, a przed obje-
ciem starostwa przez podkomorzego chelminskiego Macieja Konopackiego,
w czasie administrowania ta krolewszczyzng przez Tobiasza Sutowskiego
(s. VII). Niestety, brak informacji — poza skapym przypisem — o starostach
i zarzadcy. Wobec tego, ze inwentarz wydany jest w tysigcu egzemplarzy i tym
samym przeznaczony dla szerszego grona interesujgcych sig historia regionu
zatowaé nalezy, ze nie wykorzystano mozliwosei blizszego poznania tych osob,
zwigzanych z regionem. W charakterystyce inwentarza podkreslono jego zna-
czenie dla zrozumienia ukladu 6wcezesnych stosunkéw wiasnosciowych, dlatego
tez skoncentrowano si¢ na sprawach waznych dla szlachty, a niewiele uwagi
poswigcono sprawom chiopskim,

Bardzo cenng pomocg dla czytelnika sa trzy indeksy, a mianowicie: osobo-
wy, geograficzny i rzeczowy. Pozwalajg one na szybka orientacje w tekstach,
a mapka O6wczesnego starostwa ulatwia odnalezienie miejscowo$ei w nich
wystepujgeych.

Zastanawia zamieszczenie w tym tomie réwniez inwentarza solectwa
w Nowej Wsi z 1766 r. i postanowiert Komisji Skarbu z 1771 r. dotyczacych
miyna ELunawy. Uzasadnienie samego wydawcy potwierdza niniejsze zastrze-
zenie: ,Dokumenty te odnosza sig do pojedynczych gospodarstw, maja wiec
zZnaczenie ograniczone. Na decyzje o ich zamieszczeniu w aneksie wplynat fakt,
Ze istnieje mate prawdopodobienstwo znalezienia dostatecznej iloSci drobnych
zrédet do dziejow starostwa, aby mogly stanowié osobng publikacije”. W tej
sytuacji, bardziej stuszne byloby polgczenie ich z inwentarzem XVIII-wiecznym,
chociazby ze wzgledéw chronologicznych, je§li juz nie ma Zadnego uzasadnienia
koncepcyjnego. .

Inwentarz wydany jest na pieknym papierze, w estetycznej oktadce, ale
nasuwa generalne pytanie: dla kogo jest przeznaczony? Historykowi nie wy-
starczy i musi sam zagladnaé do archiwum, upewni¢ sig, czy nie odkryje jeszcze
innych. Natomiast amator — regionalista tylko w bardzo nielicznych wypad-
kach rozsmakuje sie w samym tekscie i nie pogniewalby sie, gdyby przydano
obszerniejsze informacje, ktére by powigkszyly jego wiedze o przeszio§ci
regionu. Broni¢ tezy, ze tylko w wyjatkowych wypadkach mozna prezentowaé
milo$nikom historii regionalnej same zrdédia i ich opracowanie formalne,
a zasada powinno byé wydawanie opracowan wzglednie Zrédel opatrzonych .
bardzo obszernym i wszechstronnym komentarzem. Grupa historykéw zawo-
dowych, interesujgcych sie danym regionem, jest z natury rzeczy niewielka
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