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COPERNICANA

X I MIĘDZYNARODOWY KONGRES H ISTO RII NAUKI

W  to k u  o b rad  sek cy jn y ch  X I  M iędzynarodow ego  K o n g re su  H is to rii  N auk i, 
k tó ry  odby ł s ię  w  P olsce  w  d n ia c h  24— 29 V III  1965 r., w ygłoszono w  sum ie  
9 re fe ra tó w , w  ró żn y m  s to p n iu  w iążąc y c h  się  z osobą lu b  z dzie łem  M ik o ła ja  
K opern ika . P rzy toczone  n iże j k ró tk ie  re la c je  sp o rządzono  w  o p arc iu  o s tre sz ­
czenia re fe ra tó w , z aw a rte  w  sp ec ja ln e j p u b lik a c ji k o n g reso w ej: X I  C ongres  
In te rn a tio n a l d ’H is to ire  des Sciences. S o m m aires . V arsov ie— C racov ie, ao û t 
24— 29 1965 [W arszaw a 1965], ss. 594.

1. K a ro l G ó r s k i  (Polska), L ’in flu e n c e  du  m illie u  socia l su r  lu  fo rm a tio n  
de l’a ttitu d e  sc ie n tifiq u e  de N icolas C opernic.

W ychodząc z założenia , że e lem en ty  środow iskow e w p ły w a ją  k sz ta łtu ją c o  
n a  um ysłow ość  je d n o stk i, a u to r  d o k o n a ł tu  an a lizy  k ilk u  środow isk , w  k tó ry ch  
K o p e rn ik  p rz e b y w ał w  różnych  o k resach  sw ego  życia. A  w ięc  środow isko  
u n iw e rsy tec k ie , n a s tę p n ie  —  rodzinne , zw iązane  z a tm o sfe rą  i p rob lem am i 
p a try c ja tu  to ru ń sk ieg o . To o s ta tn ie  — ja k  s tw ie rd za  a u to r  — w ciąg n ę ło  a s tro ­
n o m a w  k rą g  p ro b le m a ty k i ekonom icznej, a  p rzed e  w szy s tk im  w  k w estię  
n a p ra w y  p ien iąd za , k tó ra  żyw o in te re so w a ła  s ta n y  p ru sk ie . I  w reszc ie  n ie - 
p o śred n ią  ro lę  p rz y z n a je  a u to r  osob istym  w a lo ro m  Ł u k asza  W atzen rode , k tó ry  
w ła sn ą  p o s taw ą  św iadczy ł, ja k  n a leży  p ro w ad z ić  zw y cięsk ą  w a lk ę  o now e idee.

2. I. V e s e l o v s k i j  (ZSRR), К а к  bylo  nap isano  „O v ra ščen ija ch  n eb es-  
n y ch  s fe r ”.

A u to r  s ta w ia  tezę, iż d la  K o p e rn ik a  bodźcem  do n a p isa n ia  dz ie ła  s ta ła  się 
p raca , k tó rą  p o d ją ł w  zw iązk u  z re fo rm ą  k a le n d a rza . J e s t  to  zupełn ie  now e 
s tanow isko , odm ienne  od tego, k tó re  re p re z e n to w a ł L. A. B i r k e n m a j e r ,  
to też  szkoda, że w  om aw ian y m  s treszczen iu  n ie  zn a jd u jem y  d la ń  żadnego 
u zasad n ien ia .

N a całość p ra c y  s k ła d a ją  się  szczegółow e ro zw ażan ia , w yw odzące  z ró żn o ­
ro d n y ch  p rz e s ła n e k  ch rono log iczną  ko le jność  p o w staw a n ia  poszczególnych 
p a r t i i  te k s tu  De R evo lu tio n ib u s .

3. J a n u s z  P a g a c z e w s k i  (P olska), A stro n o m ica l O bserva torie s  o f N ich o ­
las C opern icus in  F ro m b o rk  on  th e  B asis  o f  a  X V I th  C e n tu ry  D ocum ent.

Je s t  to  z re fe ro w a n ie  o siągn ięć  b ad aw czy ch  a u to ra , k tó re  o p ub likow ano  
m. in. n a  łam a ch  n in ie jszeg o  c z a s o p is m a N a jw a ż n ie j s z y m  stw ie rd zen iem  
a u to ra  je s t n iew ą tp liw ie  to , iż  t ra d y c y jn y  p o g ląd  n a  lo k a liz ac ję  o b se rw a to riu m  
K o p e rn ik a  w e  F ro m b o rk u  n ie  m oże o stać  s ię  w  k o n fro n ta c ji z odpow iedn im  
m a te ria łe m  źród łow ym . T ym  m a te ria łe m , p o d d an y m  p rzez  a u to ra  d rob iazgow ej 
analiz ie , je s t  d z ien n ik  o b se rw acy jn y  E liasza  C im bera , w ysłanego  do F ro m b o rk a

1 J. P a g a c z e w s k i ,  D u ń ska  e k sp e d yc ja  a s tro n o m iczn a  n a  W arm ią  
w  r o k u  1584, K o m u n ik a ty  M azu rsk o -W arm iń sk ie , n r  1 (83), 1964, ss. 21—38. 
P o r. tenże: L o ka liza c ja  o b serw a to riu m  K o p e rn ik a  w e  F ro m b o rk u  n a  p o d sta w ie  
X V I-w ie c zn e g o  d o k u m en tu ,  K w a r ta ln ik  H is to rii N a u k i i T echn ik i, n r  1, 1964, 
ss. 3— 10.
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przez  T ychona  de B rah e  w  1584 r. d la  sp ra w d z e n ia  n ie k tó ry c h  o b serw a c ji 
K o p e rn ik a . T ycho  de B rah e  o p u b lik o w ał n a s tę p n ie  re z u lta ty  ow ych o b serw ac ji, 
a ta k ż e  sam  d z ienn ik . O grom ną w a rto ść  teg o  p rz ek azu  p o d k re ś la  fa k t ,  iż 
C im b er z a in te reso w an y  b y ł w  p rzep ro w ad ze n iu  sw ych  o b serw ac ji d o k ładn ie  
z teg o  sam ego m ie jsca , z k tó re g o  w y k o n y w ał je  K o p ern ik . W ow ych  czasach 
o k reś len ie  tego  m ie jsca , k tó re  M iko ła j K o p e rn ik  n azy w a ł p a v im e n tu m , n ie  
nas tręc za ło  jeszcze żad n y ch  tru d n o śc i. N a p o d s taw ie  pew n y ch  e lem en tó w  
to p o g ra ficzn y ch  w y n ik a jący ch  z op isu  C im bera  J . P a g aczew sk i o k re ś la  w  p rz y ­
b liżen iu  m ie jsce  p a v im en tu m . S ądząc, iż m u sia ło  ono być spo rządzone  z m a ­
te r ia łó w  trw a ły c h , p o s tu lu je  jego  odszukan ie .

W spom niane  e le m en ty  to p o g ra ficzn e  o rie n tu ją  z ko le i o is tn ie n iu  d r u ­
g i e g o ,  a  zarazem  zasadn iczego  m ie jsca  o b se rw a c ji K o p e rn ik a , k tó ry m  — 
w ed le  d o ciekań  a u to ra  —  b y ła  n ie  w i e ż a  (tu rr is)  K o p e rn ik a , lecz w i e ­
ż y c z k a  (tu r r ic u la ) , u to ż sa m ia n a  z is tn ie jąc y m  w  p o łu d n io w o -za ch o d n im  
n a ro ż u  m u ró w  ck to g o n em  (niższym  od w ieży  K o p ern ik a ). N a w zgórzu  k a te ­
d ra ln y m  w e  F ro m b o rk u  a u to r  ro z ró żn ia  w ięc  i id e n ty fik u je  n a s tę p u ją c e  
e lem en ty  topogra ficzne , w iążące  s ię  z osobą M ik o ła ja  K o p e rn ik a :

A. N a z ew n ą trz  m u ró w  o b ronnych
a. K u r ia  i a lod ium ;
b. P a v im e n tu m ,  zbu d o w an e  obok te j k u r i i  i p rzeznaczone  sp ec ja ln ie  

d la  in s tru m e n tu  zw anego  k w a d ra n tem ;
B. W ew n ą trz  m u ró w  o b ronnych

a. W ieża (tu r r is ) K o p e rn ik a , p o s iad a ją c a  w y łączn ie  c h a ra k te r  m iesz­
k a ln y  i zw iązana  z o b se rw a to r iu m  p om ostem  b ieg n ący m  w zdłuż  
m u ró w ;

b. W ieżyczka (tu rr icu la )  czyli oktogon, b ędący  s ta ły m  o b se rw a to r iu m  
K o p e rn ik a  w e F ro m b o rk u .

4. K. H  u  j e r  (USA), C o m en iu s  an d  C opern icus De R ev o lu tio n ib u s  O rb iu m  
C oelestium .

A u to r  p rz e d s ta w ia  fra g m e n t d z ie jów  s ław n e g o  m a n u sk ry p tu , k tó ry  od 
17 I  1614 r. do 1641 r. zn a jd o w a ł się w  p o s iad a n iu  J a n a  A m osa  K o m eńsk iego  
i d z ie lił w ra z  z n im  jeg o  b u rz liw e  losy. R zecz zn am ien n a , iż  ja k k o lw ie k  
K om eńsk i docen iał w ag ę  ręk o p isu , k tó reg o  s ta ł się  p rz y p ad k o w y m  p o s iad a ­
czem , to  je d n a k  n ie  b y ł on  z w o len n ik iem  id e i h e lio cen try czn e j. A u to r  p rz y ­
p om ina , iż  K o m eń sk i w  sw ej go rliw ośc i b ro n ie n ia  d o g m a tu  b ib lijn e g o  w y stąp ił 
z w ła sn ą  a n ty te z ą  w  p o s tac i R e fu ta tio  a s tronom iae  C opern icianae. R ękopis  
te j  ro z p raw y  u leg ł zn iszczen iu  w  L eszn ie  w  1656 r.

5. M ü l l e r  (N iem cy), T h e  C o p em ic a n  S y s te m  o f th e  W o rld  a n d  its  
R ec e p tio n  b y  M a r tin  L u th e r , P h ilip  M e la n ch to n  an d  C aspar P eucer.

A u to r  w y s tęp u je  z p ró b ą  re h a b il i ta c ji  re fo rm a to ró w  n iem ieck ich  w  k w e s tii  
ich  s to su n k u  do K o p e rn ik a  i  jego dz ie ła . D ow odzi, iż  L u te r  ra z  ty lk o  u s tn ie  
w y p o w ied zia ł d ro b n ą  u w a g ę  (1539), k tó ra  m ia ła  c h a ra k te r  lek cew aż ący  racze j 
n iż  po tęp ia jąc y . M elan ch to n  b y ł n ieco  su ro w szy  i b a rd z ie j s tan o w cz y  w  ocenie 
dzie ła, a le  to  n ie  p rzeszk o d z iło  m u  w ie lo k ro tn ie  s ław ić  a s tro n o m a  z pow odu  
d o k ład n o śc i jego  o b serw ac ji.

6. S. N a k a y a m a  (Japon ia), C o p em ic a n  T h e o ry  as S c re en ed  b y  th e  Far  
E a stern  A s tro n o m ers.

N azw isko  K o p e rn ik a  p o ja w iło  s ię  w  li te ra tu rz e  ch iń sk ie j po  ra z  p ie rw szy  
w  tam te jsz e j en cy k lo p ed ii, w y d a n e j w  la ta c h  1631— 1634. N ie b y ła  to  je d n a k  
ro d z im a  en cy k lo p ed ia , lecz  jezu ick a , s tąd  i  sp o jrzen ie  n a  K o p e rn ik a  było 
zu p e łn ie  specyficzne. U kazano  go tu  w  k o n fro n ta c ji  z te o rią  T y ch o n a  de  B rah e , 
u z n aw a n ą  p rzez  je z u itó w  za  p o p raw n ą . Je ś li  zaś idz ie  o C hińozyków , to
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z p u n k tu  w id zen ia  ich  tra d y c y jn e j a stro n o m ii ro d za j sy s tem u  p la n e ta rn eg o  
(helio  czy geocen tryczny ) b y ł sp raw ą  n ie is to tn ą .

7. Jo lá n  M. Z e m p l é n  (W ęgry), C opern icus and  H u n g a ry .
W po łączen iu  z o b sze rn y m  tłe m  h is to ry czn y m  a u to rk a  p rz ed staw ia  dz ie je  

m y śli i  id e i k o p e rn ik a ń sk ie j n a  W ęgrzech w  o k res ie  od 1543 r. aż po d ru g ą  
po łow ę X V III w ie k u 2. W skazu je  ona , że s to su n ek  do ide i K o p e rn ik a  k sz ta ł­
to w a ł s ię  n a  W ęgrzech zupełn ie  podobnie , ja k  w  in n y ch  k ra ja c h  E uropy . N a j­
w ięk szy m i a n ta g o n is tam i sy s te m u  b y li p rzed e  w szy s tk im  jezu ici, co uw idacz ­
n ia ło  się  jeszcze w  p ie rw szy ch  dziesięc io leciach  X V III w iek u . N a jw cześn ie j­
szym  zw o lenn ik iem  k o p e rn ik an izm u  n a  W ęgrzech o raz  jed n y m  z n a jw cz e śn ie j­
szych w  E u ro p ie  by ł D av id  F rö lich  (1600— 1648), ta m te jsz y  p io n ie r  geografii. 
W iększość je d n a k  n a w e t p o stępow ych  uczonych  p rzy łączy ła  się  do w y p o śro d - 
k o w an ej te o rii B rahego . A u to rk a  dow odzi, iż „ca łkow ic ie  o d rzu can o  teo rię  
K o p e rn ik a  ze s tra c h u  lu b  p rzez  szczere p rz e k o n an ia  re lig ijn e , a le  n aw et 
i o d rzu ca jący  m u s ie li być pod u ro k ie m  p ię k n a  i  p ro s to ty  now ej te o r ii” 3.

8. M. G r a u b a r d  (USA), A n d re a s  O siander: L o v e r  o f Science  and  
D efender  o f its  F reedom .

J e s t  to  p ró b a  z re h ab ilito w an ia  w y d aw cy  De R ev o lu tio n ib u s , k tó ry  — zda­
n iem  a u to ra  — p o d e jm u ją c  b e z in te reso w n ie  to  p rzedsięw zięcie , n a ra z ił się na  
b ra k  z ro zu m ien ia  u  w spółczesnych  i  po to m n y ch  (G iese, K ep ler , G alileusz , 
B rożek  i inni). A u to r w  p o ch leb n y ch  słow ach  k re ś li sy lw e tk ę  O siand ra , n ie 
z a trz y m u jąc  się b liże j n ad  sp ra w ą  e d y c ji dz ie ła  K o p e rn ik a  o raz  n a d  w y n ik ły m i 
s tąd  k o n sek w en c jam i, m a jący m i p ro s ty  zw iązek  z O siand rem .

9. B. I. C o h e n  (USA), N e w to n  and  C o p e rn ic u s4.

J e r z y  S ik o rs k i

2 P o r. też : J . M. Z e m p l é n ,  K o p e r n ik  i W ęgry, K w a r ta ln ik  H is to rii  N auk i 
i T echn ik i, n r  3, 1962, ss. 259—284.

3 Ib idem , s. 263.
4 P ra c a  zo sta ła  w ym ien io n a  w  sp isie  re fe ra tó w  w ygłoszonych  na  K ongresie  

(op. cit., s. 573), n ie  podano  je d n a k  je j s treszczen ia .


