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KRONIKA NAUKOWA WOJEWÖDZTWA OLSZTYŃSKIEGO

R O M U A LD  ODOJ

K O N T A K T Y  B A Ł T O -S Ł O W IA N S K IE  W E  W CZESNY M  ŚR ED N IO W IE C Z U

K o rzy sta jąc  z p o b y tu  w ie lu  w y b itn y ch  uczonych  rad z ieck ich , g łów nie  
a rcheo logów , n a  K o n g resie  A rcheo log ii S ło w iań sk ie j, k tó ry  o d b y ł s ią  w  W a r­
szaw ie  w  d n iach  14— 18 w rz e śn ia  1965 r., B ia ło sto ck ie  T o w arzy s tw o  N aukow e  
zo rgan izow ało  sy m p o zju m  p o lsk o -ra d z ieck ie , pośw ięcone  k o n ta k to m  b a łto - 
-s ło w iań sk im  w e  w czesnym  średn iow ieczu .

S ym p o z ju m  odbyło  się  w  d n iach  20— 22 w rześn ia  1965 r. p rz y  u d z ia le  k ilk u  
uczonych  rad z ieck ich , a  tak ż e  k ilk u d z ie s ięc iu  a rcheo logów  i h is to ry k ó w  p o l­
sk ich , m . in. p ro f. d ra  W. A n t o n i e w i c z a ,  p ro f, d ra  K . J a ż d ż e w s k i e g o ,  
p ro f, d ra  H. Ł o w m i a ń s k i e g o ,  p ro f, d ra  H. W ł o d a r s k i e g o  i in. 
W  sym p o zju m  w z ią ł ud z ia ł ró w n ież  p ro f. d r  T. S u l i m i r s k i  z U n iw e r­
sy te tu  L ondyńsk iego . P o  w stęp n y ch  p rz em ó w ien iach  p o w ita ln y ch  w ład z  
m ie jscow ych , sy m p o zju m  p o w ita ł ró w n ież  p rzew o d n iczący  d e le g ac ji rad z ieck ie j 
p ro f. P . N. T  r  e t  i а  к  o w.

P ie rw szy  r e fe ra t  p t. N ie k tó re  sporne  a s p e k ty  k o n ta k tó w  b a łto -s ło w ia ń sk ic h  
w e w c z e sn y m  śred n io w ie czu  w  św ie tle  źró d e ł a rch eo log icznych , ję z y k o w y c h  
i p isa n yc h  p rz e d s ta w ił uczes tn ik o m  sy m pozjum  d r  J. A n t o n i e w i c z  z W a r­
szaw y. P re le g e n t p o d k re ś lił, że re fe ru je  ty lk o  n ie k tó re  z ag ad n ien ia , w chodzące  
w  p ro b le m a ty k ę  s tre fy  k o n ta k to w e j e tn o su  s ło w iań sk ieg o  i  b a łty jsk ieg o . N a j­
szerze j om ów ił s tre fę  b ezp o śred n ich  k o n ta k tó w  b a łto -s ło w ia ń sk ic h . S tre fa  ta , 
ja k o  te re n  w zajem n y ch  in f i l tra c j i  w  zależności od o b sza ru  p o s iad a  ró żn ą  
g łębokość i zasięg. S tre fę  ta k ą  tw o rz y  n a jczę śc ie j geog ra ficzn ie  ok reś lo n y  
te re n , n a  k tó ry m  cechy k u ltu ro w e  m a ją  c h a ra k te r  p rze jśc io w y , tzn . ró w n o ­
cześn ie  w y s tę p u ją  cechy k u ltu ro w e  d w u  są s ia d u ją cy c h  ze sobą k u l tu r  i  e tn o -  
sów , choć n ie  zaw sze w  je d n ak o w y m  n a tę żen iu . A u to r  w id z i d w a  zasadn icze  
źró d ła  tak ie g o  u k sz ta łto w a n ia  się  s to su n k ó w . Jed n y m  je s t  u trz y m y w a n ie  się 
re l ik tó w  k u ltu ro w y c h  u  m ie jscow ej ludności, k tó ra  zo sta ła  ju ż  zasy m ilo w an a  
p rzez  s iln ie jszeg o  sąs iad a , a  d rug im , p rz e n ik a n ie  i  w y m ia n a  d ó b r m a te r ia ln y c h  
i duchow ych , n a  s k u te k  d łu g o trw a łeg o  sąs ied z tw a . R ó w n ież  w o jen n e  k o n ta k ty  
p rzy czy n ia ją  się do  w zajem n eg o  o d d z ia ły w an ia  w  s tre f ie  k o n ta k to w e j. W  d a l­
szym  c iąg u  r e fe ra tu  a u to r  om ów ił s tre fę  k o n tak to w ą , ja k ą  tw o rzy ło  w  p rze sz ­
łości P om orze  G d ań sk ie . O n o m asty k a  n a  ty m  te re n ie  je s t  św iad ec tw em  b ez­
p o śre d n ieg o  o d d z ia ły w an ia  k u l tu ry  p ru s k ie j ,  k tó ra  n ie  u ja w n ia  się, ja k  n a  
raz ie , w ięk szą  ilością  w y tw o ró w  k u ltu r y  m a te ria ln e j, n a  p rz y k ła d  w  w y k o p a li­
sk ach  w czesnośredn iow iecznego  G d ań sk a  ty lk o  zn ik o m ą liczbę  p rzed m io tó w  
m ożna pow iązać  z k u l tu r ą  p ru sk ą . N azw y  ty p u  b a łty jsk ieg o , zn an e  z te re n ó w  
M ek lem b u rg ii i  B ra n d e n b u rg ii pochodzą  zap ew n e  jeszcze  z czasów  w sp ó ln o ty  
b a łto -s ło w ia ń sk ie j. N ie liczne  z ab y tk i pochodzen ia  b a łty jsk ieg o  d o s ta ły  się  tam  
d ro g ą  h an d lu .

Ź ró d ła  p isan e  w sk az u ją , że z iem ia ch e łm iń sk a  z a ję ta  b y ła  p rzez  P ru só w  
w e w czesnym  śred n io w ieczu , a le  z w y ją tk ie m  w a rs tw y  sp a le n izn y  n a  g ro ­
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dziskach  i osadach  n ie m am y  in n y ch  m a te ria ln y c h  p o tw ie rd z eń  za jęc ia  tego 
te re n u  p rzez  P ru só w . Z d a je  się, że zw ar te  p ru sk ie  o sadn ic tw o  u trzy m y w a ło  się 
na lin ii G ru d z iąd z—R adzyń— W ąbrzeźno, u s tęp u ją c  dop iero  w  X I—X II  w ieku  
o sad n ic tw u  po lsk iem u , k tó re  sięga  po tem  n iem a l do O stródy.

P ó łnocne  M azow sze aż do X III—X IV  w iek u  zn a jd o w ało  się  pod  w p ły w em  
o d d z ia ły w an ia  e tnosu  b a łty jsk ieg o  i zdan iem  a u to ra , jed n y m  z w cześn iejszych  
p rzy k ład ó w  tego  o d dz ia ływ an ia  je s t  s tan o w isk o  w  S zeligach , pow. p łockiego, 
gdzie  o d k ry to  k ilk a  fo rm  ozdób, k tó re  są  n iew ą tp liw ie  pochodzen ia  b a łty jsk ieg o . 
N a pó łnocnym  M azow szu zn a jd u jem y  rów n ież  sze reg  nazw , szczególn ie wsi, 
p ochodnych  od n azw y  P ru sy . R ów nocześn ie  n a  te re n ie  sam ych  P ru s  o b se rw u ­
jem y  duże w p ły w y  s łow iańsk ie , szczególnie w  ceram ice  i to  z arów no  pod 
w zględem  technolog icznym  (toczenie), ja k  i  s ty lis tycznym .

R e fe re n t sądzi, że te re n  m iędzy  B ieb rzą  a N a rw ią  zosta ł o p an o w an y  p rzez  
żyw ioł s ło w iań sk i dop iero  w  X—X I w iek u , w cześn ie j b y ł s tre fą  k o n ta k to w ą  
z p rzew ag ą  p o p u la c ji b a łty jsk ie j , ja k b y  o tym  św iadczy ły  h y d ro n im y  z  su fik sem  
n a  da. N ależy  tu  lokow ać e lem en ty  p ro to jaćw ie sk ie , k tó ry c h  odpow iedn ik iem  
acheo log icznym  są, zdan iem  a u to ra , k u rh a n y  ty p u  rozto łck iego . D alszych b a d ań  
w ym a g a  z jaw isk o  znaczn ie  w ęższego obszaru  p ro to jaćw ie sk ieg o  w  s to su n k u  
do o bsza rów  za ję ty ch  p rzez  h is to ry czn y ch  Jaćw ingów .

K o le jn y m  re fe re n te m  b y ł p ro f . d r P .  N.  T r e t i a k o w  z L e n in g rad u , k tó ry  
p rz e d sta w ił r e f e r a t  p t. O B a łta ch  i  S ło w ia n a ch  w  g ó rn ym  dorzeczu  D niepru . 
A u to r po d su m o w ał w  zasadzie  n a jn o w sze  pog lądy  n a u k i ra d z ie ck ie j na  p rob lem  
p oczą tków  S ło w ian  w schodn ich , p o d k re ś la jąc  szczególnie z ag ad n ien ie  s tre fy  
s ty k u  k u l tu r  b a łty js k ich  i  s ło w ia ń s k ic h l . Z ilu s tro w ał on  na  m a p ach  zasięgi 
n ie k tó ry c h  k u l tu r  o cechach  u w a ża n y ch  pow szechn ie  p rzez  a rcheo logów  za 
b a łty js k ie  i p o ró w n a ł to  z zasięg iem  h y d ro n im ii b a łty jsk ie j . Z w raca  uw ag ę  
u d e rz a ją c a  zgodność ty c h  zasięgów . Językoznaw cy  o b se rw u ją  z resz tą  znaczne 
za ta rc ie  h y d ro n im ii b a łty js k ie j w  s tre f ie  k o n ta k to w e j ze S ło w ian am i w  basen ie  
z lew iska  rzek i D esny  tam , gdzie ko lo n izac ja  s ło w iań sk a  b y ła  na jw cześn ie jsza . 
P rze su w a n ie  się  S łow ian  n a  pó łnoc  d oskonale  i lu s tru ją  k o le jn e  zasięg i k u ltu ry  
zaru b in ieck ie j, n a jw y ra źn ie j k o lo n izu jące j d aw n e  te re n y  b a łty js k ie . N a po ­
łu d n ie  od k u ltu ry  zaru b in ie ck ie j ro zw ija  s ię  k u l tu r a  cze rn iachow ska . P rz y ­
n a jm n ie j część te j k u ltu ry  w iąże  się z p rzy jśc iem  p lem ion  G otów  n a d  M orze 
C zarne . P ro f. T r e t i a k o w  je s t zd an ia  —  co z re sz tą  i lu s tru je  fo to g rafia m i 
i ry s u n k a m i zaby tków , że k u ltu ry  b a łty js k ie  (k tó re  w  neo lic ie  i epoce b rą z u  
u k sz ta łto w a ły  się  pod  p rzem ożnym  w p ływ em  k u ltu r y  ce ram ik i sznu row ej), 
p rzez  d łuższy  czas zachow ały  sw ój specyficzny  w y raz , n a w e t o ile  te re n  został 
ju ż  z asym ilow any  p rz ez  p rze su w a ją cy ch  się  n a  pó łnoc  S łow ian . M ożna w  z a s a ­
dzie pow iedzieć , że g ru p y  te  ze sobą w spó łży ły  i w zajem n ie  n a  sieb ie  odd z ia ły ­
w a ły , choć k u l tu r y  b a łty jsk ie  re p re z en to w a ły  n iższy  poziom  od  k u l tu r  s ło w iań ­
sk ich  (a w łaśc iw ie  p ro to słow iańsk ich ). W p rz ed staw io n y m  m a te ria le  i lu s tra ­
cy jnym , pochodzącym  z n a jn o w szy ch  o d k ry ć  archeo logów  rad z ieck ich , na  
u w ag ę  zas łu g u ją  o d k ry c ia  m a ły ch  g rodz isk  s tożkow atych  b ro n io n y ch  p ło tam i 
pa lisad o w y m i i su ch y m i fosam i. N a g ro d z isk ach  tych , oprócz szczątków  ch a t 
m ieszkańców  o d k ry to  ró w n ież  m ie jsca  k u lto w e  zw iązane  z k u lte m  n iedźw iedzia .

Z d an iem  p ro f . T re tiak o w a  n ic  n ie  s to i n a  p rzeszkodzie , a rac ze j dużo za 
ty m  p rz em a w ia , że n ie k tó re  re sz tk i p lem ion  b a łty js k ich  w esz ły  w  sk ład  p a ń s tw a  
ru sk iego . O jed n y m  z ty c h  p lem ion  —  G olędzi —  w iem y  z k a r t  k ro n ik  ru sk ich , 
a le  chyba  ty lk o  d la tego , że p lem ię  to  w a lczy ło  o sw o ją  po lity czn ą  niezależność.

1 Z naczn ie  poszerzony  w  tre śc i re fe ra t  te n  z n a jd u je  się w  „S lav ia  A n tiq u a ”, 
t. 11, (1964), ss. 1—37.
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Nie m ożna w y k luczyć , że np . p lem ip n a  K ryw iczów , D ręw iczów  i in. sk ła ­
d a ły  się  w  d u że j m ie rze  z e le m e n tu  w sch o d n io b a łty jsk ieg o .

B ard z ie j m onog ra ficzn y m  i szczegółow ym  u jęc iem  te m a tu  cechow ał s ię  
r e f e ra t  p ro f, d ra  E. A . S c h m i d t a  ze S m o leń sk a , k tó ry  p rz e d s ta w ił zeb ran y m  
w y n ik i b a d a ń  n a d  tzw . p o d łużnym i k u rh a n a m i w  gó rn y m  dorzeczu  D n iep ru  
w  I ty s iąc lec iu  n.e. R ek o n s tru k c ja  k u l tu r y  b a łty js k ie j (bo k u rh a n y  te  w iązać  
na leży  ty lk o  z B ałtam i) je s t  n iezm ie rn ie  c iek aw a , a  n a  szczegó lną uw ag ę  z as łu ­
g u ją  w y ro b y  b rązo w e  z ty c h  k u rh a n ó w . R ów nież  szczegółow ym  p o szerzen iem  
tez  z re fe ra tu  p ro f. T re tia k o w a  by ł r e fe ra t  p ro f, d ra  V. T. P a s z u t o  
z M oskw y, k tó ry  om ów ił e tn ic zn ą  s t ru k tu rę  p a ń s tw a  ru sk ieg o  w e  w czesnym  
ś redn iow ieczu . P o d k re ś lił  on, że n a jczęśc ie j n ie  zda jem y  sobie  sp ra w y  z tego , 
ja k  w ie lk im  tyg lem  s ta p ia n ia  się ró żn y ch  na ro d o w o śc i by ło  p a ń s tw o  ru sk ie . 
R e fe re n t w y liczy ł co n a jm n ie j 22 różne  n arodow ości, ja k o  części sk ładow e  
sam ego p a ń s tw a  ru sk ieg o , n ie  m ów iąc  o narod o w o śc iach  g ra n iczący ch  z R usią , 
k tó re  m ia ły  ró w n ież  w p ły w  n a  ta k ie , a  n ie  in n e  d z ie je  p a ń s tw a  rusk iego . 
A u to r  p o szu k u jąc  b azy -p o d sta w y , k tó ra  p o zw ala ła  s top ić  się ty m  w szy stk im  
n a ro d o m  w  je d n o lite  p ań stw o , w y m ien ia  ro ln ic tw o , k tó re  jednoczy ło  lu d y  obce 
e tn iczn ie  i p rzew ażn ie  o n iższym  poziom ie k u l tu r y  m a te ria ln e j.

D ru g i dzień  o b ra d  rozpoczął r e fe ra t  p ro f, d ra  H . Ł o w m i a ń s k i e g o
0  pogra n iczu  s lo w ia ń sk o -ja ć w ie sk im  od  V I I  do k o ń ca  X I I I  w ie k u . C elem  
re fe ra tu  by ło  u s ta len ie  p rzeb ieg u  g ran icy  m iędzy  o sad n ic tw em  sło w iań sk im
1 jaćw iesk im . A u to r  p rz y ją ł za  języ k o zn aw cam i (szczególnie za K . B ugą), że 
n azw y  w ód  z su fik sem  da, są  św iad e c tw em  s ta re j  g ru p y  językow ej n ie s ło w iań ­
sk ie j, g ru p y , k tó re j  szczątk iem  w  czasach  h is to ry cz n y ch  b y ła  Jaćw ież, o p ie ra ­
ją c a  p o łu d n io w ą  g ran ic ę  o sad n ic tw a  o lin ię  rz e k  B ieb rzy  i Ł ęgu . W k ro n ice  
D ługosza Jaćw in g o w ie  w y m ien ien i są  ja k o  P o llex ian ie , co n a leży  czy tać  ja k o  
P o d le sza n ie  —  P o d les ian ie . D ługosz m y ln ie  lo k a lizu je  ich  n a  P o d la s iu , z am ias t 
b a rd z ie j n a  północ. A u to r w y k o rz y s tu jąc  do b a d a ń  osadn iczych  s ło w iań sk ie  
n azw y  p a tro n im icz n e  z p rz y ro s tk ie m  ic z  w y k aza ł, że b ra k  ś lad ó w  is tn ie n ia  
n o m e n k la tu ry  p a tro n im ic z n e j w  z a ra n iu  w czesnego  śred n io w iecza  n a  obszarze  
m iędzy  B ieb rz ą  a  N a rw ią , a tak ż e  n a  lew y m  b rzeg u  N arw i, je s t  p o d s taw ą  do 
p rzy p u szczeń  o b ra k u  o sad n ic tw a  s ło w iań sk ieg o  na  ty m  te re n ie  w  z a ran iu  
w czesnego śred n io w iecza  (V II w iek). P ó łn o cn a  g ra n ic a  o sad n ic tw a  s ło w iań ­
sk iego  zam y k a  się  lin ią  W izna— G rodno. N a ty m  o bszarze  n ie  było rów n ież  
o sad n ic tw a  jaćw iesk iego . W obec tego  te re n  m iędzy  B ieb rzą  a  S w isłoczą o raz  
n ad  N a rw ią  b y łb y  ru b ie ż ą  g ran ic zn ą  —  p u stk o w iem . D ow odów  d la  tego  s tw ie r­
dzen ia  m u szą  d ostarczyć  b a d a n ia  a rcheo log iczne . S ło w iań sk ie  o sad n ic tw o  ro z ­
p rz e s trz e n ia  się  n a  te re n  p rz y g ra n ic z n e j ru b ieży  n a  p rze ło m ie  X /X I w ie k u  n.e.

N a stęp n ie  p rzed staw io n o  r e fe ra t  P . A . R a p p a p o r t a  z L e n in g rad u  
o g rodzie  R aj. W  B ia ło stock iem  ko ło  A ug u sto w a  z n a jd u je  się  m iejscow ość 
R ajg ró d , a  n a  pó łw y sp ie  je z io ra  g rodzisko . A u to r  s tw ie rd za , że n a  w szy s tk ich  
m a p a ch  h is to ry cz n y ch  m ie jsce  to  je s t  w łączan e  do o b sza ru  p a ń s tw a  ru sk ieg o  
z tego  w zg lędu , że o g rodzie  R a j w sp o m in a  się w  ru sk ic h  le top isach . 
M. in. w  Ip a tje w s k a ja  L e to p is  pod  ro k ie m  1255 p rz y  opisie p o ch o d u  k n iaz ia  
D an iła  R om anow icza n a  Jaćw in g ó w , le to p is  w sp o m in a , że k n iaź  ze sw o im  
w o jsk iem  doszed ł do m ie jsca , gdzie  zobaczy ł g ró d  „ im ien iem  R a j” . R e fe re n t 
zauw aży ł, że n azw y  R a j sp o ty k a  się  n a  te ry to r iu m  U k ra in y  dosyć często. 
W  m ie jscow ośc i R ajew iszcze  ko ło  L u b o m ia  na  g ro d z isk u  o toczonym  ze w sz y s t­
k ich  s tro n  b ag n em  w  1926 r. p rzep ro w ad zo n o  b a d an ia  w y k o p a lisk o w e . W y n ik i 
ty c h  b a d a ń  o raz  in n e  p rz e s ła n k i p o z w ala ją  a u to ro w i p rzypuszczać , że g ród  R aj 
w sp o m n ian y  w  le to p is ie , to  n ie  gród  w  pow . a u g u sto w sk im  w  Po lsce, a le  gród 
o te j sam ej nazw ie  n a  W ołyniu .
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N astęp n ie  doc. d r  К . Ś l ą s k i  z P o zn an ia  p rz e d s ta w ił r e fe ra t  p t. Z ajęcie  
г і е т і  c h e łm iń sk ie j  p rzez  P rusów . A u to r  po d k re ś lił, że w  h is to rio g ra f ii n ie ­
m ieck iej n a  ogół p rzew aża ł pog ląd , źe ziem ię ch e łm iń sk ą  zam ieszk iw ali 
w e w czesnym  śred n io w ieczu  P ru so w ie  i że dop iero  w  X I w zg lędn ie  n a w e t
X II  w iek u  d o s ta ła  s ię  on a  pod z w ierzch n ic tw o  k s iąż ą t po lsk ich , k tó rz y  n ie 
p o tra f i li  p rzep ro w ad zić  je j trw a łe j  ko lon izacji. P o g ląd  ta k i w y p o w ia d a ją  
jeszcze i obecnie  n iek tó rz y  b ad acze  n iem ieccy. P o lsk a  h is to rio g ra f ia  k w e stio ­
now ała  słu szność  ty ch  poglądów . R e fe re n t jeszcze ra z  p rz ean a lizo w a ł te  
zag ad n ien ia , o p ie ra jąc  s ię  n a  na jnow szych  w y n ik a ch  b ad ań . S tw ie rd z ił, że 
p rz ew aż a jąca  w iększość  n azw  m ie jscow ych  z iem i ch e łm iń sk ie j, zan o to w a- 
w an y ch  w  ź ró d łach  do  końca  X II I  w iek u , m a  c h a ra k te r  po lsk i. W y stę p u ją  
rów n ież  n azw y  p ru sk ie , a le  są  one n ie liczne  i s k u p ia ją  się n a  pog ran iczu  
pó łnocno-w schodnim . R ów nież  w y n ik i b a d ań  archeo log icznych  n ie  d o s ta rcz a ją  
zab y tk ó w  o c h a ra k te rz e  p ru sk im . Z d an iem  a u to ra , g ran icę  e tn ic zn ą  m iędzy 
żyw io łem  po lsk im  a p ru sk im , w e  w czesnym  średn iow ieczu , s tan o w iły  puszcze 
n ad  O są i D rw ęcą , b ęd ące  ró w n ie ż  obszarem  w zajem n eg o  p rz e n ik a n ia  się 
o sadn ic tw a. N ow e b a d a n ia  zd a ją  się  po tw ie rd za ć  w ypow iedzi k ro n ik  z X II I— 
X V  w iek u , że z iem ia ch e łm iń sk a  s tan o w iła  sk ład o w ą  część ju ż  p a ń s tw a  p ie rw ­
szych P ias tó w . W skazyw ać by  n a  to  m ogły  i  w czesne  ś lad y  k u ltu  c h rześc ijań ­
skiego, a  ta k ż e  n azw y  o sad  s łużebnych , k tó re  sw ym  p o w stan iem  zw iązane  są 
z o rg a n izac ją  g rodow ą X I w iek u . D alej, w  ź ród łach  są  w z m ian k i o is tn ien iu  
w  p o czą tk a ch  X II  w ie k u  w ie lk ie j w ła sn o śc i fe u d a ln e j. R ów nież dow odem  
m ogłoby być  n ie p rz e rw a n e  fu n k c jo n o w an ie  osad  g rodow ych  od X I do
X I I I  w ieku . P rzy g ran iczn e  k o n flik ty  p o lsk o -p ru sk ie  w  X I i X II  w ie k u  b y ły  
spo rad y czn e  i n ie  w p ły w ały  h a m u jąco  n a  rozw ój o sad n ic tw a  i h a n d e l m iędzy  
sąs ie d n im i ludam i. W zm ożoną a k ty w n o ść  m ilita rn ą  P ru só w  w  począ tk ach  
X III  w iek u  spow odow ano  zapew ne k sz ta łto w an iem  się p e łn i s to su n k ó w  fe u d a l­
n ych  w  spo łeczeństw ie  p ru sk im . R ów nież  i ek sp a n s ja  p o lsk ich  fe u d a łó w  na  
ziem ie p ru s k ie  p rzy czy n ia ła  s ię  do zao strzen ia  s to su n k ó w  p o lsk o -p ru sk ich . 
P ro w ad zo n o  ją  w  o p a rc iu  o m is ję  za in ic jo w an ą  p rzez  cyste rsów , a  p o p ie ra n ą  
p rzez  pap ieży . W yrazem  w ła sn e j p o lity k i p ap ie sk ie j w o b ec  P ru s  by ło  s tw o ­
rz en ie  w  1216 r. b isk u p stw a  d la  P ru s , b isk u p stw a  n iezależnego  od o rgan izacji 
k o śc ie ln e j w  Po lsce. W za jem ne  n a ja zd y  n a  ziem ie p rzy g ran icz n e , a n a w et 
ze s tro n y  p o lsk ie j p ro w a d z o n e  w y p ra w y  k rzyżow e  spow odow ały  znaczne zn isz­
czen ie  o sad n ic tw a  ziem i ch e łm iń sk ie j i ziem  sąsiedn ich . Podczas k o le jn e j w y ­
p ra w y  o dw etow ej P ru só w  około  1226 r. ca ła  z iem ia ch e łm iń sk a  zn a laz ła  się 
n a  k ilk a  l a t  pod  w ła d an ie m  P ru só w . P rzy c zy n ą  ta k  d a le k ie j e k sp a n s ji żyw iołu  
p ru sk ieg o  b y ła  n ie  słabość m ili ta rn a  s tro n y  p o lsk ie j, a le  in n e  sp raw y  
w ew n ę trzn e  i zew n ę trzn e , k tó re  p o c h ła n ia ły  u w ag ę  s tro n y  p o lsk ie j. W  ty m  
czasie  bow iem  p ro w ad zo n o  w o jn ę  z k s ięc iem  D an ie lem  W łodzim iersk im , w  tym  
czasie te ż  toczy ły  się  sp o ry  m iędzy  k s iążę tam i dz ie ln ico w y m i p o lsk im i, a po tem  
n a w e t w a lk i o sto łeczny  K rak ó w . D odać jeszcze n a leży , że w  p o lityce  w obec 
P ru s  is tn ia ła  sp rzeczność in te re só w  m iędzy  księc iem  K o n rad em  a b isk u p em  
C h ry s tia n em , d ążącym  do s tw o rzen ia  p a ń s tw a  koście lnego  w  P ru sa c h . K o n ­
sek w en c ją  ty c h  sp rzecznośc i b y ło  sp ro w ad zen ie  p rz ez  K o n ra d a  K rzyżaków , 
k tó rz y  m ie li być k o n k u re n c y jn ą  siłą  m ili ta rn ą  w obec  b isk u p a  C h ry s tia n a  
i rów nocześn ie  o s łan iać  g ra n ic ę  M azow sza, u m o ż liw ia jąc  K o n ra d o w i w łą ­
czen ie  się  b ez  re sz ty  do w a lk i o tro n  k ra k o w sk i.

W k o le jn y m  re fe ra c ie  m g r J . P o w i e r s k i  z T o ru n ia  p rz e d s ta w ił dz ie je  
so ju szu  p o m o rsk o -p ru sk ie g o  w  X II I  w iek u , p r zy c zy n y  tego  a u to r  om ów ił w y ­
czerpu jąco , rz u c a jąc  p ro b lem  n a  szersze  tło . W p raw d zie  d łu g o trw a łe  sąsiedztw o  
p o m o rsk o -p ru sk ie  u m ożliw ia ło  ju ż  w cześn iejsze  zaw arc ie  so juszu , a le  k s iążę ta
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pom orscy  dąży li do  p o d p o rząd k o w an ia  sobie  P ru só w , k tó rz y  z m ie rza jąc  do 
s tw o rz en ia  w ła sn e g o  p a ń stw a , n ie  m ogli w obec  te g o  u trz y m y w a ć  p rz y ja z n y ch  
s to su n k ó w  z P om orzem . N a w e t a g re s ja  K rzyżaków , m im o że n ieb ezp ieczn a  d la  
o b y d w u  s tro n , n ie  spow odow ała  od ra z u  z aw arc ia  ta k ie g o  so juszu , bow iem  
k s iążę ta  pom orscy , b ęd ąc  w  tru d n e j sy tu ac ji po lity czn ej, z aw a rli u k ła d  z K rz y ­
żakam i. D op iero  w y b u ch  w o je n  p o m o rsk o -k rzy ż ack ich  u m ożliw ił Ś w ię to p e łk o w i 
zaw arc ie  p rzy m ie rz a  an ty k rzy żack ieg o  z P ru sa m i. N ie b y ł to  je d y n y  so jusz  
P ru só w  z sąs iad am i po lsk im i p rzec iw  K rzyżakom . P ó źn ie j bow iem  zw iąza li się 
jeszcze z  K azim ierzem  K u ja w sk im  i p o w tó rn ie  z P o m o rzem  za czasów  Ś w ię to ­
p e łk a  M szczuja , gdy  doszło  do n o w e j w o jn y  z  Z akonem . R e fe re n t om ów ił ró w ­
n ież  szeroko  p rzy czy n y  p o w stan ia  p ru sk ieg o , p o d k re ś la ją c , że o sta teczn y m  
pow odem  jeg o  w y b u ch u  by ło  po d z ie len ie  P ru s  n a  d iecez je , co w y e lim in o w ało  
b isk u p a  p ru sk ieg o  z ro li rz e czn ik a  in te re só w  n ob ilów  p ru sk ic h . R e fe ren t 
u z a sa d n ił ta k ż e  p rzesu n ięc ie  p rz y jm o w an e j d o tychczas  d a ty  p o czą tk u  p o w s ta ­
n ia  z 1242 n a  1243 rok .

K o le jn y  re fe re n t d r J .  B i e n i a k  z T o ru n ia  p rz e d s ta w ił p ra c ę  p t. W y p ra w a  
m is y jn a  B ru n o n a  z  K w e r fu r tu  a p ro b lem  S e le n c ji, w  k tó re j szczegółow o 
om ów ił n ie  z id e n ty fik o w an ą  do tychczas  nazw ę  S e len c ji, p rz y c h y la ją c  się  do 
k o n cep c ji id e n ty fik u ją c y c h  ją  z z iem ią L uciców  —  L e u tic ją . M iejsce  zaś śm ie rc i 
św . B ru n o n a  lokalizow ać  n a leży  n a  s ty k u  L itw y  i Rusi.

P o p o łu d n io w e  o b ra d y  d ru g ieg o  d n ia  sy m p o zju m  o tw o rzy ł re fe ra t  
d r  E. S n o r e  z R ygi, k tó ra  p rz e d s ta w iła  o b raz  s to su n k ó w  le tg a lo -s ło w iań sk ich  
w e w sch o d n ie j Ł o tw ie  w  .o k res ie  w czesnego  ś redn iow iecza . R e fe re n tk a  w y k o ­
rz y s ta ła  now e m a te r ia ły  z b a d ań  a rcheo log icznych , p ro w a d z o n y ch  w  o s ta tn ich  
la ta c h  w e w sch o d n ie j Ł otw ie.

N a stęp n ie  d r  F . D. G u r e w i c z  z L e n in g ra d u  p rz e d s ta w iła  zeb ran y m  
n a jn o w sze  w y n ik i b a d a ń  archeo log icznych  w  N o w o g ró d k u  n a  L itw ie , p o d ­
k re ś la ją c  d a lek ie  k o n ta k ty  h an d lo w e  tego  g ro d u  w e  w czesnym  ś re d n io w ie c z u 2. 
L iczne  zn alez iska  szk ła , p rzed m io tó w  ze s re b ra  i z ło ta  w sk a z u ją  n a  p o w iązan ia  
z B izan c ju m  i R usią , zaś c e ram ik a  m a liczne  zw iązk i z c e ram ik ą  w czesn o ­
ś redn iow iecznego  M azow sza.

W b a rd zo  żyw ej i  in te re s u ją c e j d y sk u s ji n a d  re fe ra ta m i w zięło  ud z ia ł 
k ilk a n a śc ie  osób, p o ru sz a ją c  w ie le  ró żn y ch  te m a tó w  i w  zasadzie  da leko  
p o sze rza ją c  p ro b le m a ty k ę  p rz e d sta w io n y c h  re fe ra tó w . N ie  b ra k ło  ró w n ież  
k ilk u  g łosów  po lem icznych . P o n iew aż  za n am o w ą p rzew o d n icząceg o  o b rad  
sym p o zju m  p ro f , d ra  A. G i e y s z t o r a  d y sk u sję  p row adzono  w  p o s tac i d ia ­
logu  m ięd zy  d y s k u ta n te m  a re fe re n te m , tru d n o  je s t  m i ją  z re fe ro w ać  w  m ożli­
w ie  sk o n d en so w an y  i u p o rząd k o w an y  sposób, by  n ie  p rzek ro czy ć  ra m  p rz e w i­
d z ian y ch  d la  n in ie jszeg o  sp raw o zd an ia . Z godnie  z zapow iedzią  s e k re ta rz a  
g en era ln eg o  B ia ło stock iego  T o w arz y s tw a  N aukow ego  d ra  J . A n t o n i e w i c z a ,  
n a leży  jed y n ie  oczekiw ać, że w szy s tk ie  re fe ra ty  w ygłoszone  n a  sym pozjum , 
a  ta k ż e  re fe ra ty  złożone, a  n ie  w yg łoszone: V. B. V  i 1 i m  b  a  c h  o  w  a  z  L e n in ­
g rad u , O S ło w ia n a c h  w  L iw o n ii  i W . S z a f r a ń s k i e g o  z W arszaw y , Z b a d ań  
na d  w z a je m n y m i w p ły w a m i w  za kre sie  p ie rw o tn y c h  w ie rz eń  B a łtó w  i S ło w ia n , 
a  tak że  u p o rz ąd k o w an a  i au to ry z o w an a  d y sk u sja  zostan ą  o p u b lik o w a n e  w  je d ­
n y m  z k o le jn y ch  zeszy tów  „A cta  B a ltico -S la v ic a ”.

W  n a stę p n y m  d n iu  w iększość  u cze s tn ik ó w  sy m p o zju m  u d a ła  s ię  a u to k a re m  
do  Puszczy  B ia ło w iesk ie j, z w ied za jąc  po d rodze  n ie k tó re  c iek aw e  s tan o w isk a  
a rcheo log iczne . R adzieccy  ucze s tn ic y  sym p o zju m  o raz  p ro f. T. S u l i m i r ś k i  
zw iedz ili w y k o p a lisk a  K o m p lek so w ej E k sp ed y c ji J a ćw ie sk ie j n a  S u w alszczy ź-

2 W y n ik i b a d ań  z la t  w cześn iejszych  p rz e d s ta w iła  a u to rk a  w  „R oczn iku  
B ia ło sto ck im ”, t .  4, (1964), ss. 341—354.
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nie , a n a z a ju trz  po  ob e jrzen iu  w  drodze  szeregu  g ro d z isk  pow . e łckiego 
i giżyckiego, p rz y b y li do  O lsztyna , gdzie zw iedzili m ia s to  i M uzeum  M azursk ie , 
zapozna jąc  się  szczegółowo z w y s ta w ą  P radzie je  W a rm ii i M azur. T ego  dn ia  
w  godzinach  w ieczo rnych  w  czy teln i O środka  B ad a ń  N aukow ych  im. W. K ę­
trzy ń sk ieg o  odbyło  się  sp o tk an ie  uczonych  rad z ieck ich  z p rze d staw ic ie lam i 
w ład z  te ren o w y ch  i p a r ty jn y c h  o raz  św ia ta  n a u k i i k u ltu ry  w oj. o lsztyńsk iego . 
S p o tk an ie  u p ły n ę ło  w  p rzy jem n e j i p rz y ja c ie lsk ie j a tm osfe rze . G oście radz ieccy  
w yraz ili podziw  d la  p ra c  i w y d a w n ic tw  o lsztyńsk iego  ś rodow iska  naukow ego . 
W  d n iu  n a s tę p n y m  archeo lodzy  radz ieccy  zw iedzili L id zb a rk , F ro m b o rk  
i M albo rk .


