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katy”). Fozostate pozycje to dzienniki, pisma innych zwigzkéw zawodowych,
wyznaniswe (katolickic i ewangelickie). Mimo iz pozycji warminsko-mazurskich
jest kilkanascie — juz wystepuja braki w zbiorach, przy niektérych danych
mamy znzki zapytania, co oznacza, ze nie udato sig zobaczy¢ tego pierwszego,
czy ostatniego numeru danego pisma. My§le, ze z tego stwierdzenia wyciagna¢
powinny wnioski przede wszystkim biblioteki naukowe Olsztyna i troskliwie
zbieraé mieiscowe pisma. Czekamy na dalsze tomy bibliografii prasy, by moéc
wyciagngé jakie§ ogélne wnioski o natezeniu zycia spoleczno-kulturalnego
regionu, przynajmniej w oparciu o jedno kryterium: o pisma miejscowe. Na
podstawie omawianego trudno wydaé jaki§ ogdlny sad, gdyz byly to lata
szezegblnie trudne, lata budownictwa zrebéw wiadzy ludowej. Zresztg moie
bibliografowie rezionalni beda mogli uzupelni¢ omawiany tom pominietymi
pozycjami?

Tadeusz Cie$lak

Enn Tarvel, Folwark, pan i poddanyj. Agrarnye otnoienija v pol’skich
vladenijach na territorii Juinoj Estonii v konce XVI — nadale XVII veka,
Akademija Nauk Estonskoj SSR, Institut Istorii, Tallin 1964, s. 352.

Badania nad dziejami ksigstwa inflanckiego, wchodzacego w latach 1561—
1629 w sklad panstwa polskiego, posunely sie ostatnio znacznie naprzéd.
Skromny dorobek naukowo-badawczy lat przedwojennych, by wspomnjeé¢ tu
prace S. Herbsta!, E. Kuntzego? K. Tyszkowskiego? A . Schwa-
begot, A. Tarnawskiego’ i N. Treumuthas$, powigkszyly w ostat-
nich czasach do$é wydatnie powazne pozycje W.Doroszenki?, J.Kahkat
M. 'Matowista® J. Tazbiral®, T. Zejdal, a szczegblnie mlodego
historyka estonskiej SSR E. Tarvela!?, Ten ostatni prawie caly swoj
dotychczasowy wysilek badawczy skoncentrowal na ocenie tzw. czaséw pol-
skich (1561—1625) w potudniowej Estonii, obejmujacej teren 9 starostw
inflanckich (helmetskie, kirumpeckie, laiskie, iberpolskie, pernawskie, dor-

1'S. Herbst, Wojna inflancka 1600—1602, Warszawa 1938.

* E. Kuntze, Organizacja Inflant w czasach polskich, Polska a Inflanty,
T'raca zbiorowa, Pamigtnik Instytutu Baltyckiego, t. 39, 1939, z. 14.

3 K. Tyszkowski, Polska polityka ko$cielna w Inflantach (w tymie
zbiorze).

4+ A. Schwabe, Grundriss der Agrargeschichte Lettlands, Riga 1928.

5 A. Tarnawski, Dziatalno$é gospodarcza Jana Zamojskiego, kanclerza
i hetmana w. kor. (1572—1605), Lwéw 1935.

U N. Treumuth, Ocena czaséw polskich w historiografii estonskiej,
Przeglad Historyczny, t. 30, 1932.

7W. Doroszenko, Wiezi rynkowe folwarkéw inflanckich, Przeglad
Historyvezny, t. 56, 1965, z.2; tenze, Oczerki agrarnoj istorii Latwii w XVI wiekie,
Riga 1960.

8 J. Kahk, Krestijanskoje dwizenije i krestijanskij wopros w Estonii
w konce XVIII i w pierwoj czetwierti XIX wieka, Tallin 1962.

* M. Matowist, Z zagadnie# popytu na produkty krajéw nadbattyckich
w Europiz zachodniej w XVI w., Przeglad Historyczny, t. 50.

1 J Tazbir, Propaganda kontrreformacji wéréd chiopéw inflanckich
(1582—1621), Kwartalnik Historyczny, t. 65, 1958, nr 3.

' T, Zejd, Istoria Latwijskoj SSR, t. 1, Riga 1952.

2 E. Tarvel, Polska polityka agrarna w potudniowej Estonii na prze-
lomie XVI/XVII wieku, Kwartalnik Historyczny, t. 70, nr 4; tenie, Agrarnyc
otnodenija v polskich wvladenijach JuZnoj Estonii v konce XVI — naéale
XVII weka. Avtoreferat dissertacii nma soiskanie ucdenoj stepeni kandidata
istoriéeskich nauk, Tallin 1961. Szczegblowego zestawienia pozycji bibliogra-
ficznych E. Tarvela dokonano w torunskich ,Zapiskach Historycznych”,
t. 28, 1963, z. 3, s. 489, przypis 1.
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packie, tauruskie, nowogrodzkie, felinskie). Wyniki badan E. Tarvela, do
ktérych za chwile przejde, sa tym ciekawsze, ze dotycza okresu rozpowszech-
niania sig gospodarki panszezyiniano-folwarcznej w catej wschodniej Euro-
pie, a wiec ogblnego pogarszania sie ekonomicznego i prawnego polozenia
chlopéw réwniez na terenach poludniowoestonskich.

Recenzowana tu o oryginalnym tytule’s dysertacja kandydacka E. Tar-
vela, z ktérej gtownymi tezami zapoznal on czytelnikow jeszcze w 1961 .,
sklada sie z dwéch zasadniczych cze$ci. Pierwsza czgéé zatytulowana: Agrarna
polityka paristwa polskiego w poludniowej Estonii i rozwdj gospodarstwa
folwarcznego omawia polityke lenna polskich wladz, utworzenie débr pan-
stwowych i ich organizacjg, a to: organizacje starostw i regulacje dochodéw,
zakladanie folwarkéw panstwowych i ich rozmiar oraz organizacje admini-
stracji dobr panistwowych — w dalszej za§ kolejnosci zapoznaje z odbudowg
i rozwojem gospodarki panszczyzniano-folwarcznej pod koniec XVI i na pocz.
XVII wieku, a wigec odbudows gospodarstwa wiejskiego w dobrach panstwo-
wych przy konicu XVI wieku, rozpowszechnieniem renty pienieznej w staro-
stwie Tartu na poczatku XVII wieku, ze stanem rolnictwa i hodowli bydla
oraz z zyciem gospodarczym w dobrach prywatnych.

Cze$é druga natomiast omawianej dysertacji przedstawia poloZenie estori-
skiego chlopstwa w polskich posiadlosciach. Kolejne rozdzialy tej czesci
po$wiecone sg stosunkom osiedleficzym po zniszezeniach wojennych, uwarst-
wieniu ludnosci wiejskiej ze szczegdélowym przegladem kazdej z grup z osobna
(chiopi soszni, bobyle, wolni chiopi, wybrancy, kozacy i hajducy), ciezarom
feudalnym oraz zobrazowaniu stanu prawnego chiopa.

Wstep wprowadzajacy do powyiszych zagadnien zaznajamia z przedmiotem
pracy, jej zakresem i bazg zrodiows.

Do pracy dolgczony jest ekskurs o niemieckim i polskim haku, spis folwar-
kéw w poludniowej Estonii na przetomie XVI i XVII wieku, wykaz wystepu-
jacych w ksigzce miar pojemnosci, ciezaru i jednostek monetarnych, wykaz
zrodet i literatury oraz indeks os6b, miejscowosei i tresci. Na uwage zastuguje
bardzo szczegélowe streszczenie pracy w jezyku niemieckim (29 stron druku).

Dysponujac obszernym materialem rewizji débr administracji polskiej
z lat 1583-—1616, jako tez zaczerpnietym z ksiag inskrypcji Metryki Litewskiej,
rejestrow dochodow starostw, rejestrow podatkowych i inwentarzy, mégt
Autor naszkicowaé bez trudu przebieg regulacji spraw wlasnosci ziemskiej
w nowej prowincii, regulacji, lezgcej, jego zdaniem, u podstaw polskiej poli-
tyki agrarnej. Bowiem Autor widzi cel tej polityki, i chyba stusznie, w roz-
szerzeniu stanu posiadania panstwowych dobr ziemskich i usprawnieniu
w nich gospodarki dla zwiekszenia dochodéw panstwa. Drogi za$ prowadzily
ku temu poprzez rewizje praw wlasnosci miejscowej szlachty, egzekucje dobr
oraz uporzadkowanie gospodarki w dobrach zakonu inflanckiego i biskupow,
przekazanych pod zarzad starostom. Celowe natomiast urzadzenie zdobytych
dobr mialo polega¢ na odbudowie panszczyznianej gospodarki folwarcznej,

13 By¢ moze, iz Autor zaczerpngt ten wzdér z pracy amerykanskiego histo-
ryka J. Bluma (J. Blum, Lord and Peasant in Russia from the Ninth to the
Nincteenth Century, Princeton, New Jersey — Princeton University Press 1961),
ujmujacej problematyke chlopéw w epoce feudalizmu pod podobnym tytutem.
’I‘gk czy inaczej zdawal sobie Autor doskonale sprawe, ze tych dwdch czyn-
mk(’?w — chlopa i pana — nie da sige rozdzieli¢ ani w ustroju feudalnym, ani
w literaturze analizujgcej ten ustroj, bo gospodarstwo chlopskie funkcjono-
walo wéwczas w ramach wigkszego organizmu, jaki stanowity dobra feudalne,
a instytucja poddanstwa wyrazajgca si¢ w wyposazeniu pana w uprawnienia
dominialne charakteryzowata stanowisko ekonomiczno-prawne chlopa.

" Tezy te opublikowal Autor w Agrarnye otnoienija.., op. cit.
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stworzeniu dla niej sprezystej administracji, okresleniu jej dochodow, regu-
lacji powinnosci chlopskich itd.

Autor przyjmuje takze, ze regulacja spraw wiasnosci ziemskiej miala na
wzgledzie cele nie tylko fiskalne (okre$lenie dochodéw panstwa), ale i poli-
tyczne (ograniczenie wladzy miejscowej szlachty). Podkresla wplyw polskiej
polityki agrarnej z jej orientacjg na majatki panstwowe na polepszenie poto-
zenia chlopéw przy ograniczeniu politycznej i ekonomicznej wiadzy niemiec-
kich feudatéw.

W Swietle badan Autora bardzo kontrastowo przedstawia sig polozenie
wloscian w dobrach panstwowych i prywatnych. Z jednej strony regulacja
powinnosci przez wladze panstwows, ochrona chlopdéw przed samowola
administracji folwarcznej przez rewizordéw notujgcych wszelkie skargi i zaza-
lenia w protokolach rewizji oraz moznosé skladania skarg przed gléwna
komisja rewizji. Z drugiej — bliskie niewolnictwu poddanstwo osobiste i zlik-
widowane zupelnie prawo wlasnosci w kodyfikacji syndyka ryskiego Dawida
Hilchena, odzwierciedlajgcej stanowisko szlachty inflanckiej w sprawie chlop-
skiej. W dobrach panstwowych chlopi byli przywiazani do gleby, ale nie
sprzedawane ich bez gruntu. Podlegali staroScie, ale jakas minimalna opieka
prawna byla im zagwarantowana. Choé nie mieli prawa wtasnosci odnosnie
parcel, na ktoérych siedzieli, mieli je do ruchomosci. W dobrach prywatnych
natomiast zdani na taske i nielaske pana feudalnego byli nie tylko przypisani
do gleby, ale i sprzedawani bez gruntu. Autor przypuszcza tez, Zze polozenie
chlopéw w prywatnych majatkach polskich feudaléw bylo podobne do polo-
zenia chlopdw w majatkach szlachty niemieckiej. Nie popiera tu jednak jego
wywodow wymowa liczb, 0 czym méwiliSmy na innym miejscu 5. Nie poszukat
tez Autor miernika stopnia eksploatacji chlopéw w akecji zbiegostwa w obre-
bie réznych kategorii débr.

Kroélowie polscy — pisze Autor — nie mogli pomingé w swej polityce
agrarnej kwestii chiopskiej, gdyz dochody panstwa z prowincji zalezne byly
od racjonalnego wykorzystywania pracy panszczyinianej w folwarkach pan-
stwowych i umiarkowanych §wiadczei naturalnych. Stad regulacja i ujedno-
licanie powinnosci przez wtadze pelskie. Zdaniem Autora powinnosci ustalano
zgodnie z maksymalnymi mozliwo$ciami ekonomicznymi gospodarstw chiop-
skich. Granicg powinno$ci byla ,,norma niezbednego produktu pozostawionego
chiopu dla reprodukcji”. Stad ulgi podatkowe, ziarno na kredyt itp. w razie
niebezpieczenistwa zalamania procesu reprodukcji, zagrazajacego egzystencii
chlopow. Totez feudalnych powinnoséci chlopskich nie rozpatruje Autor jako
renty gruntowej, proporcjonalnej do rozmiaréw ich gruntowego nadziatu, choé
zwykle pozostawala ona w réwnym stosunku do liczby hakéw w gospodar-
stwie, rzadziej zalezna byla od liczby zwierzat pociggowych.

Te polityke wzgledu na potencjal ekonomiczny gospodarstw chlopskich
{uzaleiniania wysokosci renty od potencjalnych mozliwosei chiopa), zaobser-
wowang przez Autora, trudno jako$§ pogodzi¢ z wynikami jego obliczen doty-
czacych eksploatacji feudalnej, a wiec udzialu renty feudalnej w dochodzie
gospodarstwa chlopskiego. Tak np. warto$é urodzaju z jednego polskiego haka
w majgtkach panstwowych starostwa dorpackiego w 1616 r. ocenia Autor na
ok. 200 fl, a warto$¢ czynszu pienieZnego i naturalnego na okolo 118, 11—178,
11 fl. Do tego dochodzila dziesiecina zbozowa w wysoko$ci od 20 do 77 fl.
(por. ss. 235 n.). Czyli w tym przypadku $§wiadczenia feudalne uniemozliwialy
wszelka reprodukceje, tym bardziej ze dochody z innych galezi gospodarstwa,
jak Autor zaznacza, byly znikome. Na innym miejscu podobne obliczenia

15 Por. ,,Zapiski Hisloryczne”, t. 28, 1963, z. 3, ss. 492 n.
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wypadly korzysiniej dla egzystencji chtopskiej. Renta naturalna i pienigzna
pochlania okolo /s dochodéw chlopskich, a robocizna okolo 30—40%¢ chlop-
skiego ciggla (por. ss. 226 n.). Na ogdt jednak obcigzenie feudalne bylo nieco
wyzsze. Pozostawalo ono w granicach !/« o /5 czeSci dochoddéw gospodarczych
chlopa i 30—50% jego sily roboczej przy éwczesnej normie panszczyzny 10 dni
konnych na tydzien z polskiego haka. Zwracajg przy tym uwage ciekawe
sposoby przeliczania robocizny na pienigdze (por. ss. 218 n.). Rozw6j feudal-
nych powinno$ci w starostwach poludniowej Estonii pod koniec XVI wieku
(1582—1599) przedstawia tablica 14.

E. Tarvel ocenia pozytywnie polskg polityke agrarng w Inflantach z jej
orientacjg na gospodarstwo panstwowe i ograniczeniem ekonomicznej i poli-
tycznej wtadzy feudaléw niemieckich. Przeciwstawia sie¢ tym samym zdecy-
cowanic negatywnym opiniom w tym wzgledzie historiograféw niemieckich
i historykéw estonskich starszego pokolenia (R. Rejman, H. Prants). Przy
czym nie traktuje calego okresu polskiego panowania w Estonii jednolicie, jaic
to czyniono dotad, dopatrujac si¢ w nim ciaglo§ci rozwojowej gospodarki fol-
warcznej z wzrastajgecym coraz uciskiem i wyzyskiem chlopskim. Tarvel
uwaza koniec XVI wieku za okres pewnej stabilizacji polskiego tam pano-
wania, ogolnej odbudowy ekonomicznej kraju, a tym samym polepszenia sig
sytuacji ekonomicznej i prawnej chlopéw estonskich. Natomiast poczatek
XVII wieku — za czas zalamania sie¢ wladzy polskiej, czas ogodlnego rozprze-
zenia i rabunkowo-wojennej eksploatacji kraju.

To zapoznaniu sie z ksiazka E. Tarvela nasuwaja sig czytelnikowi pewne
refleksje. Czy regulacja wewnetrznej sytuacji poludniowej Estonii przez wta-
dze polskie poszita po wlasciwej drodze, czy mogla prowadzi¢ do wytknietych
jej przez Autora celéw. — Jak sig okazuje, dochody panstwa polskiego z tej
nowopozyskanej prowincji na przestrzeni osiemnastu lat pokoju (1582—1600)
byly niewielkie (por. ss. 54 n.). W osiemdziesigtych latach XVI wieku nie
pozostawaly zadne nadwyzki na wywoéz z kraju. W niektérych okresach gos-
podarka okazywala sige wrecz deficytowa. Stan produkcji rolniczej i gospo-
darki hodowlanej w folwarkach panstwowych przedstawial sig¢ gorzej niz
w gospodarstwach chlopskich (mniejsza liczba bydta, gorsze nawozenie ziemi
folwarcznej, nizsze plony). Nic wiec dziwnego, ze dochody z produkcji fol-
warcznej stanowity wedlug obliczen Autora dla lat 80 XVI wieku (por. tabl.
s. 91) zaledwie /s, w najlepszym razie 35—37%, dochodéw gospodarki folwarcz-
nej, za$ 3/, wzglednie nieco mniej wynosily wplywy z renty pienieznej i natu-
ralnej chlopéw. Ogromne wydatki zwigzane z restauracjg gospodarki folwarcz-
nej i jej fungowaniem oraz umocnieniem systemu obronnego kraju pochlanialy
bez reszty, a nawet przerastaly niekiedy owe */; czeéci dochodéw z wpltywodw
starostw przeznaczonych na potrzeby paastwa (por. ss. 54 n.). Najlepszym tezo
dowodem jest prowadzenie przez kroléw polskich w ciggu calego omawia-
nego okresu polityki lennej na warunkach obowigzkow wojskowo-obronnych,
na ktoére to cele nie wystarczaly dochody z débr panstwowych. Dochody
folwarczne, jak twierdzi Autor, byly niestabilne, zalezne od koniunktury
rynkowej i politycznej, co poniekad dziwi¢ moze, gdy skadinad wiadomo
o dobrej passie tych terenéw na eksport zbozowy !¢. Niestety, brak w pracy
blizszych danych o sytuacji panujgcej na rynku zewnetrznym.

Pozniejsze eksperymenty z przenoszeniem chlopéw na rente pienieing
w celach powiekszenia dochodéw panstwowych §wiadezytyby o pewnego

' Por. M. Matlowist, op. cit, s. 738; tenze, Problematyka baltycka
w qgwszzzey historiografii portugalskiej, Przeglad Historyczny, t. 52, 1961, z. 1,
ss. 12—22.
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rodzaju bankructwie pierwotnych zalozen polityki agrarnej panstwa pol-
skiego z jej nastawieniem na gospodarstwo panszczyzniano-folwarczne. Z kolei
jednak znowuz opory w rozpowszechnianiu renty pienieznej przemawialyby
za trudnosciami zbytu produktéw gospodarstwa wiejskiego w osrodkach
odleglejszych od centréow handlowych. Dalsze wnioskowanie w tym kierunku
rozbija si¢ o nieznajomos$é rynku wewnetrznego, co stanowi dotkliwg lukg
w badaniach E. Tarvela.

Zbyt mato uwagi po§wieca Autor chlopskiej produkeji na rynek. Z uprzy-
wilejowanej ciggle roli panszczyzny w rencie feudalnej wnioskowaé nalezy,
ze lowarowos§é¢ gospodarki chiopskiej byla niezmiernie niska. Ozywila sig
cna nieco dopiero na poczgtku XVII wieku w niektérych okolicach Dorpatu,
stanowigcego centrum handlu. Niewiele to nam jednak méwi o udziale chlo-
pow w obrocie towarowym i pienieznym. .

Jak stuszna natomiast okazala si¢ polityka pewnej przezornosci wladz
panstwowych w kwestii chlopskiej z kohnca XVI wieku §wiadczy fakt zalta-
mania sie polskiego panowania w Estonii z chwilg zmiany steru tej polityki,
a przejScia na system gospodarki rabunkowej, gwaltownego zwickszenia
powinnodci w okresie wojny polsko-szwedzkiej.

Praca E. Tarvela laczy analityczne dociekania z syntetycznymi wnioskami,
ale rzucanymi na blado zarysowane tlo poréwnawcze z okresem wyprzedza-
jacym ,.czasy polskie”, czy tez po nich nastepujacym. Korzystniej natomiast
wypadta proba poréwnania sytuacji w Estonii poludniowej z pdinocng jej
czeScia, pozostajgcg wspolczesnie pod panowaniem Szweddw. Niestety, brak
i tu blizszych danych odnosnie utowarowienia gospodarstw réznych typéw
w zalezno$ci od wiasciciela, rozmiardw dobr, polozenia geograficznego, a nade
wszystko struktury gospodarstw.

Tych kilka powyzszych uwag o charakterze ogélniejszym bynajmniej nie
obniza wartosci omawianej ksigzki, w ktérej Autor dal szereg interesujacych
ustalen i wnioskéw. Potrafil on z godng uwagi ostroznoscig poruszaé sig
w powodzi sprzecznych i tendencyjnych relacji o czasach polskich w potud-
niowej Estonii. Czy ustalenia jego odnosnie oceny tych czaséw, tak sympa-
tycznej szczegoblnie dla odbiorcy polskiego, daja w pelni obiektywng infor-
macje¢ naukowg — trudno orzec. Obszerny material dokumentacyjny, zilustro-
wanie wywodow pracy bogatym materiatem liczbowym, erudycja i talent,
z jakim praca zostala napisana — wszystko to podnosi zaufanie do wynikéw
rozprawy., Wydaje sie, Ze osiggniecia Autora stanowia powainy wkiad do
badan nad historig zaréwno narodu estonskiego, jak i polskiego.

Aniela Kietbicka

Otto Lasch, So fiel Kénigsberg. Kampf und Untergang v. Ostpreussens
Hauptstadt, Miinchen [1958], Grife und Unzer, ss. 141.

Praca generata Lascha nie odbiega swoim charakterem od powojennezo
piSmiennictwa bylych dow6dcéw Wehrmachtu réznego szczebla. Jej gléwnym
celem jest wyjasnienie przyczyn kapitulacji twierdzy krélewieckiej, ktéra
oglaszana przez propagande hitlerowska za niezdobyta, padia po trzech dniach
szturmu (6—9 kwietnia 1945 r.) wojsk 3 Frontu Biatoruskiego. Autor wyko-
rzystal osobiste notatki poczynione w okresie walk oraz pobytu w niewoli
radzieckiej jak i opracowania, czy opublikowane zbiory dokumentow.

Otto Lasch urodzil si¢ i wychowat na Gérnym Slasku. Po$wieciwszy sig
karierze wojskowej, okres miedzywojenny spedzit w Prusach Wschodnich.
Poczatkowo byt oficerem policji w Etku i Mragowie, a nastepnie dowddcy
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