MUZEUM HISTORII POLSKI

Martuszewski, Edward

"Miasta polskie w tysiacleciu”, T. 1-2,
pod red. nauk. Mateusza
Siuchninskiego,
Wroclaw-Warszawa-Krakow 1965,
1967, : [recenzja]

Komunikaty Mazursko-Warminskie nr 3, 419-427

1967

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



RECENZJE I OMOWIENIA

Miasta polskie w tysiacleciu, pod redakcjg naukowsg Mateusza Siuch-
ninskiego, Wroctaw — Warszawa — Krakow, t. 1, 1965, ss. 740, 3 nlb; t. 2,
1967, ss. 700, 4 nlb., liczne mapki, 4°, Zaklad Narodowy ‘imienia Ossolinskich,
Wydawnictwo.

Omoéwienie niniejsze obejmuje jedynie miasta wojewéddztwa olsztynskiego
oraz trzy miasta mazurskie wojewddztwa biatostockiego. Dzieje tych miast
opracowalo 25 autordéw. Niestety, nazwiska autoréw nie zostaly podane pod
poszczegblnymi miastami, a jedynie na wstepie obu rozdzialéw, wobec czego
mamy do czynienia z tzw. zbiorowa anonimowo$cia.

Zesp6l opracowujgcy miasta wojewddztwa biatostockiego posiadat prze-
wodniczacego komitetu redakcyjnego (Adam Filonik) i konsultanta
(Jerzy Wiéniewski), natomiast w przypadku wojewdédztwa olsztynskiego
nie ma zadnych §ladéw istnienia jakiego§ komitetu redakcyjnego.

Na 55 miejscowosci, ktére nas interesujg, szczegblowa bibliografie podano
jedynie przy Barczewie, Dzialdowie, Fromborku, Ketrzynie, Lidzbarku War-
minskim, Moragu, Nowym Mie§cie Lubawskim, Olsztynie i Olsztynku, pomi-
jajac — w wigkszosci wypadkéw bez uzasadnienia — 46 miejscowosci.

Zanotowano zmiang sytuacji prawnej (w okresie od 1 stycznia 1962 do
1 stycznia 1967 r.) osiedla Ruciane, ktére otrzymalo prawa miejskie i nazwe
Ruciane-Nida w 1966 r. Do ,wazniejszych dostrzezonych biedéw” zaliczono
jedynie biagd na s. 118 (zamiast: ,miasto liczylo okolo 4.801 mieszkancow"”
winno byé: ,miasto liczylo okolo 4.800 mieszkancoéw?”).

Wojewoédztwo olsztynskie (wstep, ss. 99—105 w tomie 2).

Autor twierdzi, ze przez Dabréwno prowadzita droga na pola Grunwaldu
i Tannenbergu, stynnych z wielkich bitew miedzy Niemcami a §wiatem sto-
wianskim w latach 1410 i 1914,

Istotnie — przez Dabréwno wiodia droga, ale tylko Jagielly pod Grunwald
i Stebark (nie Tannenberg!). W 1410 r. nie przechodzity tedy wojska krzy-
zackie. W 1914 r. bitwa nazwana przez historykéw niemieckich druga bitwa
pod Tannenbergiem nie toczyla sig¢ na polach dwu wsi (Grunwaldu i Stebarka),
ale na terenie kilku powiatéw.

Na s. 100 jest wzmianka o mazowieckim Janowie, nalezgcym obecnie do
woj. olsztynskiego, pominieto natomiast tak samo mazowieckie Diutowo.

Na s. 102 czytamy, ze ,reforma agrarna (w polowie XIX wieku — przyp.
E.M.) spowodawata wzrost roli i sily miast, przyjmujacych nadwyzke ludnos$ci
odplywajacej ze wsi”.

Gdyby istotnie tak bylo, miasta Mazur i Warmii zamiast ulegaé¢ germa-
nizacji stawalyby si¢ bardziej polskie, dzieki naptywowi ludno$ci z okolicz-
nych, od dawna zdecydowanie polskich wsi. W rzeczywistosci jednak reformy
agrarne w polaczeniu ze zmniejszeniem sie $miertelnofci (zwlaszcza dzieci)
stworzyly nadwyzki demograficzne, ktére spowodowaty emigracje zarobkows
do Westfalii, w wyniku czego nastgpilo oslabienie zywiotu polskiego zaréwno
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na wsi, jak i w miastach. Te ostatnie zaé rozwinely sie (i to nie réwnomiernie)
nie tyle dzieki reformom agrarnym, co dzigki nowym potaczeniom komuni-
kacyjnym, gléwnie kolejowym i dzigki powstaniu na przetomie XIX i XX
wieku w niektérych tylko miastach Mazur i Warmii drobnego przemystu,
ktéry przeksztalcal je ze $redniowiecznych miast w osiedla typu kapitali-
stycznego. Zachodzace woéwczas przemiany w Zyciu spoleczno-gospodarczym
miast powodowaly do$¢ szybkie germanizowanie si¢ ich ludno$ci polskiej.

Na tejze stronie, w drugiej szpalcie, autor twierdzi, jakoby traktat wer-
salski przyznal Polsce waski pas potudniowych Mazur, dzigki czemu wrbcit
do Polski Kurzetnik, Lubawa, Nowe Miasto Lubawskie, Lidzbark Welski
i Dziatdowo. Trudno nazwaé zachodnia cze$é owcezesnego powiatu nidzickiego
~waskim pasem”, nieprawda tez jest zaliczenie do poludniowych Mazur Lu-
bawy, Kurzetnika, Nowego Miasta Lubawskiego i Lidzbarka Welskiego.

Mapka na nastepnej stronie opatrzona zostala tytutem: ,Warmia do roku
1772”. W rzeczywistosci widzimy na niej réwniez cale Mazury, ziemie chel-
minsky, Powiéle, prawie cale Pomorze Gdanskie, pélnocne Mazowsze, czeéc
Podlasia.

Na przesmykach miedzy jeziorami zalozone zostalo nie tylko Gizycko
i Dagbréwno, ale tez Pasym, Morag, Ostroda, Mitomtyn, Jeziorany. Nalezalo
wyliczyé wszystkie miasta, poniewaz poltozenie na przesmykach miedzy jezio-
rami jest niewatpliwie w wigkszym stopniu charakterystyczng cechg miast
tego regionu, niz — stwierdzony na s. 99 — brak powazniejszych z16z surow-
céw mineralnych. Nie mozna przeciez charakteryzowaé wojew6dztwa olsztynh-
skiego przez wymienianie tego, czego w nim brak.

Autor twierdzi nastepnie, ze miasta powstale w $redniowieczu majg tu
2 reguly kwadratowy rynek. W rzeczywistos$ci zas§ kwadratowe rynki posia-
daja jedynie Ilawa, Kurzetnik, Morag i Zalewo, dziesieé dalszych miast po-
siada rynki o ksztatcie zblizonym do kwadratu, az osiemnadcie miast ma rynki
prostokgtne, pozostate za§ — tréjkatne, trapezowe i wydluione. W tej sytuacji
trudno moéwié o ,kwadratowej” regule.

Na s. 105 autor wysuwa teze, jakoby po 1945 r. nowe oblicze Olsztyna zo-
stato zdeterminowane przez utworzenie Wyzszej Szkoly Rolniczej i realizacje
§mialo zaloZonego planu urbanistycznego. Jest to chyba wyolbrzymianie mia-
stotworczej funkceji nauk rolniczych i urbanistyki.

Olsztyn., Autor tego rozdzialu powodu szybkiego rozwoju Olsztyna
dopatruje sie¢ nie w Wyzszej Szkole Rolniczej i nie w planach urbanistycz-
nych, lecz w ,,podniesieniu rangi miasta do wojewoddzkiego o§rodka dyspozy-
cyjnego”. Wydaje sie, e owo ,podniesienie” mialo miejsce juz wczeénie],
w 1905 r., kiedy to Olsztyn zostal stolica nowo utworzonej rejencji. W 1945 r.
zdecydowano jedynie, ze Olsztyn pozostanie nadal stolica wiekszej jednostki
administracyjnej.

Na 5. 106 znajdujemy twierdzenie, jakoby w okresie przynalezno$ci do
Polski (a wieec po 1466 r.) powstal w Olsztynie koéciél §w. Jakuba, ratusz,
domy mieszkalne starego miasta, ktére otoczono murem obronnym. Ten ostatni
rozpoczeto budowaé juz w 1378 roku, a nalezy przypuszczaé, ze z budo-
waniem doméw mieszkalnych takze nie czekano w Olsztynie do momentu
przylgczenia miasta do Polski. Historycy sg rowniez zdania, ie ko$ciél sw. Ja-
kuba w Olsztynie powstal w 11 polowie XIV wieku, a nie po 1466 r. Pamiatka
po Koperniku na zamku olsztynskim nie jest zegar sloneczny — wielki nasz
rodak skonstruowat tu dla swoich celéw badawczych specjalng tablice astro-
nomiczng. Sprawe te juz dawno definitywnie ustalil Tadeusz Przypkowski.

Zasluga Kopernika nie bylo ,kierowanie obrong zamku”, lecz przygotowa-
nie zamku do obrony.
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Czytamy nastepnie: ,,W owym czasie miasto spelnialo réwniez role o$rodka
naukowego, a do tamtejszej szkoly parafialnej uczgszczalo wowczas okolo
200 uczniéw, co na owe czasy bylo liczba do&¢ pokazng”. Poniewaz liczba
dzieci w wieku szkolnym wynosi zazwyczaj okolo 20% ogélu mieszkancéow,
200 uczniébw olsztyhskiej szkoly parafialnej odpowiada jednemu tysigcowi
parafian. Jesli wiec parafia olsztynska (czyli miasto i sasiednie wsie) liczyla
woéwezas tylko trzy tysigce mieszkancéw, mozna przyjaé, ze nie kazde, ale
co trzecie dziecko w wieku szkolnym chodzito do szkoly. Na owe czasy byla
to oczywiscie duzo, ale nie mozna twierdzié, ze ,,miasto spelnialo rowniez role
o$rodka naukowego”.

Na s. 107 dowiadujemy sie, 2e przez Olsztyn przechodzila magistrala To-
ruf — Wystrué — Krélewiec. W rzeczywistoéci byla to jednotorowa linia
kolejowa Torun — Wystrué, poprowadzona réwnolegle do znacznie wazniejszej
linii Berlin -— Tczew — Krélewiec.

Na s. 109 trzeba sprostowaé wiadomosé, jakoby Olsztyn posiadal juz obec-
nie telewizyjna stacje nadawcza. Posiada jedynie nadajnik transmitujacy
program warszawski, natomiast stacja nadawczg we wiasciwym tego stowa
znaczeniu jest tylko rozgloénia olsztynska Polskiego Radia.

Zakwalifikowanie do czasopism naukowych jedynie periodykéw historycz-
nych jest niestuszng dyskryminacjg publikacji naukowych Wyzszej Szkoly
Rolniczej.

Moéwige o ,,Gazecie Olsztynskiej”, nalezalo, obok Liszewskiego, konieczaie
wymieni¢ i rodzine Pienieznych. Poza tym Skajboty a nie Skojboty (s. 106).

Barciany. Zamiast ,Dawna nazwa Barten jest pochodzenia staroprus-
kiego” winno byé: ,Niemiecka nazwa Barten jest...”.

Barczewo wedlug stownika opracowanego przez Gustawa Leydinga
lezy nad rzeka Pisg, ktéra dopiero wyplywajac z jeziora Wadag przybiera
nowg nazwe (Wadag).

Wie$, przy ktorej zrealizowana zostala pierwsza lokacja Barczewa, nie
nazywa sie Stare Barczewko, lecz Barczewko. Zamek biskupi, ktéry w 1594 r.
sptonal, nie moégt byé wzniesiony juz w 1325 r., poniewaz woéwezas miasto
lezato kilka kilometréw na zachéd (pierwotna lokacja).

Bartoszyce. Zamiast ,Luder z Brun$wiku” powinno byé¢ ,Luther von
Braunschweig” (zwlaszcza, ze w poprzednim zdaniu wystepuje ,Dietrich von
Altenburg”, a nie ,Dytrych z Altenburga”). W przedostatnim akapicie mowa
jest o poprowadzeniu linii kolejowych z Bartoszyc do Krélewca, Ketrzyna
i Frydladu, pominieto natomiast polaczenie kolejowe z Lidzbarkiem War-
minskim.

Biata Piska. ,W koficu XIX wieku brzmiata Bialla”. Niemiecka
nazwa tego miasta nie tylko w koficu XIX wieku brzmiata ,Bialla”. W ksiazce
Miasta polskie w tysigcleciu bardziej istotnym byloby stwierdzenie, ze w pow-
szechnym uzyciu byla polska forma nazwy miasta — Biala.

Na s. 112 podpis pod zdjeciem falszywie informuje, ze sfotografowany
kos$ciét pochodzi z XV wieku. W tekécie ponadto jest mowa o dwu koscio-
tach — katolickim z 1481 r. i ewangelickim z 1756 r. W rzeczywisto$ci kosciél
katolicki z XV wieku dawno juz nie istnieje, natomiast zbudowany w la-
tach 1750—1763 kosciél ewangelicki (pokazany na zdjeciu jako rzekomo
pietnastowieczny) jest obecnie uzywany przez katolikow.

Podobnie ze szkotami zawodowymi w Bialej Piskiej — jest tylko jedna,
a nie dwie.

Bisztynek. Jefli istotnie miasto lezy na ,sztucznie oddzielonym od ladu
pétwyspie”, to faktycznie musi leze¢ na wyspie. Nie ma jednak sensu pisa¢
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ani o ladzie, ani o pélwyspie, ani o wyspie, poniewaz Bisztynek lezy nad
rzeka i to malenka.

Najpierw dowiadujemy sie, Zze biskup Hearyk III Sorbom podnibst wies
Strowangen do rangi miasta, a nastepnie, ze w XVIII wieku ,miasto wraz
z przedmieSciem Strowangen liczylo 1709 mieszkancéw”. W rzeczywistosci
zaé miasto Bisztynek zalozono na terenach nalezgcych uprzednio do wsi Stro-
wangen, ktéra w ten sposéb podniesiona zostala do rangi przedmieécia.

Braniewo. Nas. 114 czytamy, ze ,miasto bylo pierwsza siedzibg bisku-
péw warminskich, rezydujgcych na zamku”. Autor zdaje sie nie dostrzegac
réznic w statusie prawnym w okresie §redniowiecza miedzy miastem a zam-
kiem. Tylko ten ostatni mégl byé rezydencja feudalnych panéw miasta,
biskupow.

Zamiast o ,rozwoju przemystu stoczniowego” stuszniej byloby méwié¢ —
w przypadku éredniowiecznego Braniewa — jedynie o budowie okretéw. Po-
dobnie zamiast o ,szpitalach” nalezaloby méwié¢ o przytulkach. Co innego
bowiem dwudziestowieczne szpitale z lekarzami i pielegniarkami, a co innego
$redniowieczne, usytuowane =za murami miasta miejsca odosobnienia
(np. w przypadku tredowatych).

Braniewo mozna by ostatecznie uznaé za ,,wazny oérodek szkolnictwa War-
mii”, ale bez protestanckich wéwczas Mazur. Piszae za§ o kolegium jezuickim
i drukarni nalezaloby nie tylko podkreélaé, ze drukowano tu utwory ,réwniez
w jezyku polskim”, ale tez i doda¢, ze Braniewo ze wzgledu na swe poloze-
nie geograficzne mialo stuzy¢ misyjnym celom Kosciola katolickiego zaréwno
w stosunku do protestanckiej Skandynawii, jak i prawostawnej Bialorusi.

Dagbrowno. ,Luder z Brun§wiku” (z rozdzialu po$wieconego Barto-
szycom) wystepuje tutaj jako ,ksigze brun$wicki Luder”...

Sugestia autora, jakoby liczba ludnosci Dgbréwna po 1880 r. zaczela spadaé,
bo miasto dopiero w 1910 r. uzyskalo polgczenie kolejowe, jest niezrozu-
miata. Gdyby miasto otrzymalo polaczenie np. w 1920 r., to liczba ludnosei
zaczelaby spadaé dopiero w 1890 r.? A moze juz w 1870 r.?

Dtutowo. ,Niemiecky nazwe D. Dlottowen zamienili nastepnie Niemcy
na Fischborn”. Po pierwsze: zmienili nie nazwe niemiecka, lecz zniemczons,
poniewaz Dlottowen jest wyraznie zgermanizowanym Dlutowem. Po drugie
na Fischborn przemianowana zostala wie$ Diutowo w powiecie piskim, a nie
miasto (obecnie wie§) nad Dziatdéwka.

Dobre Miasto. Zamiast: ,dawniej nazywalo sie Guttstadt” powinno
byé: ,,po niemiecku nazywalo sie Guttstadt™.

Dziatdowo. Skoro ujawnia sie fakt, ze Dzialdowo lezy przy linii kole-
jowej ,,z Warszawy do Gdaniska i z Warszawy do Olsztyna”, nalezaloby dodag,
ze réwniez ,, z Warszawy do Brodnicy”. )

Zdanie méwiace, ze Dzialdowo ,stanowiloc powainy oérodek na kresach
mazurskich zwanych Polnisches Oberland” nie precyzuje czego o$rodkiem
(wzglednie: jakim o§rodkiem) bylo to miasto. Nie wiemy tez dlaczego ,kresami
mazurskimi” mialyby byé jedynie Mazury zachodnie, (a nie wschodnie, poi-
nocne czy potudniowe). JeSli za§ zinterpretowalibyémy to zdanie, ze wszelkie
»kresy mazurskie” byly nazywane ,polnisches Oberland”, stanowitoby to tym
wiekszy blad. ’

Zamiast: ,,pozostawalo w okregu administracyjnym landratury nidzickiej”
winno byé: ,nalezato do powiatu nidzickiego”. :

Niemiecka nazwa Soldau istniala juz w $redniowieczu, trudno wiec méwig,
ze dopiero w czasie II wojny §wiatowe], po wecieleniu do Rzeszy, ,zostalo
przemianowane na Soldau”.
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Gizycko. Propaganda niemiecka lansowala tezg, ze co innego ,polski”,
a co innego ,mazurski”. Autor rozdziatu, chcae podkreéli¢ znaczenie, tzw. ko-
lonizacji wewnetrznej, zamiast to powiedzie¢ wprost, woli twierdzi¢, ze naj-
pierw bylo osadnictwo polskie z Mazowsza, a potem mazurskie z Mazur.

Marcin Gerss wydawal ,Kalendarz krélewsko-pruski ewangelicki”, a nie
»Kalendarz”. 1 to juz przed 1875 rokiem. Natomiast wydawanie ,Gazety
Leckiej” zawiesil przed 1899 rokiem. Okres podany w nawiasie (tacznie dla
obu wydawnictw) jest wiec bledny.

Kurzetnik. Okre§lenie ,architektura malomiasteczkowa” jest z poz-
nawczego punktu widzenia bezwarto$ciowe.

Lidzbark (Welski). Miasto nie moglo wrécié do Polski ,po plebis-
cycie”, gdyz nie bylo nim objete. Skoro autor pisze, ze Lidzbark lezy ,przy
ruchliwej trasie Dzialdowo — Torun, Dziatdowo — Grudzigdz” powinien dodaé
jeszcze kilka innych tras z Dzialdowa (dlaczego wiasnie z Dzialdowa?), np. do
Brodnicy, Kowalewa.

Lubawa. Nowy zamek lubawski zbudowano nie w XV, lecz w XVII
wieku. ROwniez Lubawa zostala w 1920 r. przylaczona do Polski mocg trak-
tatu wersalskiego, a nie ,,w wyniku plebiscytu”. Dlaczego calkowicie prze-
milezono istnienie lubawskiego seminarium nauczycielskiego oraz dziatalno§é
dra Rzepnikowskiego i zalozonego przez niego banku?

Itawa. Linia kolejowa Kutno— Brodnica ze wzgledéw zasadniczych nie
moze lgczy¢ sie w Itawie z linia Warszawa — Malbork — Gdansk. Siedem pod-
cieni w ilawskim rynku zachowalo sie nie do 1939, ale do 1753 r. Jezioralk
nie jest drugim, lecz széstym co do wielkoéci jeziorem w Polsce.

Mikotajki. Szosy Elk—Olsztyn i Pisz— Gizycko krzyzuja sie nie
w Mikolajkach, lecz w Orzyszu. Twierdzenie ,,W 1550 r. zjawili sie tu pierwsi
pastorzy luteranscy, a wraz z nimi osadnicy niemieccy” jest niezgodne
z prawda. Pierwszy pastor wystepuje w historii Mikotajek juz w 1529 r.
W latach 1552—1574 byl tu proboszczem Jakub Willamowius, ex-katolik,
a wiec zapewne przybyly z Polski (cytuje za pracg W. Chojnackiego,
Zbiory polsko-ewangelickie w bylych Prusach Wschodnich w XVI—XX w.).
Mimo to autor w dalszym ciggu twierdzi: ,,Kolonizatorzy niemieccy, majze
za sobg wiadz¢ administracyjna, w niedlugim czasie odebrali katolickim Ma-
zurom kosciét, co spowodowalo, ze po latach cata ludno$é przeszla na prote-
stantyzm”. Zgodnie ze swym nastawieniem autor nieco dalej stwierdza:
»W roku 1877, M. liczyly 2280 mieszkancow, przewaznie wyznania ewange-
lickiego, ale moéwiacych po polsku Mazur6w”. Wobec tego nalezaloby po-
chwali¢ réwniez Stefana Zeromskiego za to, ze choé byl ewangelikiem (re-
formowanym), mimo to jednak pisal poprawnie po polsku.

Mitomityn. Zamiast ,pierwotna nazwa Liwski Mlyn” powinno byé
»dawna, jeszcze po 1945 roku uzywana nazwa Liwski Mlyn”. Nalezatoby przy
tym zaznaczy¢, ze réwniez druga polska nazwa Milomliyn jest dawna (wyste-
puje np. u Mrongowiusza w nieco zmienionej formie: Mitomlynek). Rzeka,
ktdérej korytem poprowadzono w XIX wieku kanal, nazywala sie nie Liwna,
lecz Liwa. — Zamiast ,najstarszy przywilej miejski” powinno byé ,przywilej

lokacyjny”. — Mitomlyn nie byl spalony w czasie pierwszej wojny §wiatowej.
. Mtynary. Miejscowo$é nie lezy ,nad Dong, doptywem Baudy”, lecz nad
Bauda.

Morgag. Linie kolejowe prowadzace do Pasi¢ka i Dzierzgonia (a wiasciwie
do Malborka) nie rozchodzg sie w Morggu, lecz w Maldytach. Oprécz wymie-
nionych trzech szos z Moraga prowadzi szosa do Ornety (co zaznaczono
zreszta na mapie dofaczonej do drugiego tomu). — Zdanie ,,W roku 1818 stal
sig ofrodkiem powiatowym z siedzibg landrata” jest batamutne. W roku tym
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w wyniku zmian w podziale administracyinym dawny, znacznie wigkszy
powiat morgski zostat okrojony.

Nidzica. Posiada polgczenia kolejowe nie tylko z Olsztynem i Dziatdo-
wem, ale i z Wielbarkiem. Natomiast twierdzenie jakoby (niegdy$, ale kon-
kretnie kiedy?) prowadzil tedy szlak handlowy z jednej jedynej Miawy
(dlaczego nie z Warszawy?) do Ostrody, Pasleka, Olsztyna, Lidzbarka War-
minskiego i Krélewca (ale juz nie do Olsztynka, Morgga czy Braniewa) jest
naiwne. Gorzej, ze takie beztroskie tworzenie ,szlakéw handlowych” i wyli-
czanie réznych miejscowos$ci — jak popadnie — jest w tej ksigzce nagminne
i z naukowego punktu widzenia nieodpowiedazialne.

Autor twierdzi, ze w 1472 r. w Nidzicy zawarty zostal uklad pomiedzy Za-
konem a Mazowszem regulujacy ruch graniczny, nie wyjasnia jednak, co pod
pojeciem ,ruchu granicznego” w XV wieku rozumiano. '

Pastor Alexius (a wiasciwie Aleksyusz) nie mogt okolo 1800 roku napisaé
»Gorzkich zali”, poniewaz jego ,Gorzkie zale ubogiej grzesznicy Ewy Turko-
wej” wydane zostaly weczesniej, okolo 1792 roku.

Nowe Miasto Lubawskie. Posiada polgczenia kolejowe nie tylko
z Ilawg i Brodnicg, ale i z Lubawg. I ma nie jedng stacje kolejowa, lecz dwie.

W latach 1334—1343 Nowe Miasto nie moglo byé waznym osrodkiem
administracyjnym dla wschodnich terenéw krzyzackich, poniewaz te ,,wschod-
nie tereny” znajdowaly sie wéwczas za Pregola, a nie nad Drwecs.

Autor podaje, ze zniszczenia wojenne w 1945 r. wynosily okolo 40%,
natomiast Atlas regionalny wojewddztwa olsztynskiego tylko 25%. ,Zniszcze-
nia te zostaly juz prawie calkowicie zlikwidowane”. Wydaje sig, ze mozna
jedynie usungé $lady zniszczen, natomiast trudno jest ,likwidowaé zniszcze-
nia”. A w rzeczywisto$ci nalezaloby napisaé raczej: ,,w ostatnim dwudziesto-
leciu miasto powaznie sie rozbudowalo”, czego dowodem jest powstanie no-
wego osiedla pod Marianowem, zlozonego z okolo stu doméw, a takze wzrost
liczby mieszkanicow (w 1939 r. 4.953 osoby, w 1946 — 4.719 os6b, w 1966 r.
6.720 osdb).

Olsztynek. Zamiast ,dwie bramy: Wysoka (niemiecka) i Nidzicka
(polska)”, powinno byé , Wysoka (Niemiecka) i Nidzicka (Polska)”, poniewaz
przymiotniki w nawiasach sg tak samo nazwami, a nie okre§leniem naro-
dowos$ci bram. '

Ostréda. W przypadku Ostrédy trudno méwié o ,osadzie podzamko-
wej”, poniewaz miasto zostalo zaloZone na terenie wyzszym, na wzgbrku
przy zamku. )

Otrzymalo ono prawa miejskie nie od Ludera z Brunéwiku, lecz od Lut-
hera von Braunschweig. W 1656 r. Ostr6da nie zostala spustoszona ani przez
Tataréw, ani przez wojska szwedzkie.

Gizewiusz byl redaktorem ,Przyjaciela Ludu Leckiego”, a nie Leckiego.
W tytule wydanej przez niego ksigzki stowo ,,polnische” pisze sie malg, a nie
duzg liters.

Ostréda otrzymala potgczenie kolejowe z Morggiem, a nie z Mragowem.
Polski koéciél ewangelicki nie zostal spalony w 1945 r., lecz rozebrany przed
pierwsza wojna $wiatowa. Zdanie ,,Pomimo postepujacej germanizacji O. za-
chowala polski charakter” jest nielogiczne, podobnie jak stwierdzenie: , W wy-
niku II wojny S$wiatowej, ok. 60% budynkéw w mie§cie uleglo zniszczeniu,
w tym ok. 30% budynkéw mieszkalnych, 11% budynkéw przemystowych,
20% budynkéw uzyteczno$ci publicznej”. Zdanie to mialo prawdopodobnie
brzmieé: ,,..w tym polowe zniszczonych budynkéw stanowily budynki mie-
szkalne, jedng szdstg budynki przemystowe i dwie széste budynki uzytecznofci
publicznej”. Mozna naturalnie réwniez ujaé sprawe inaczej: wéréd budynkéw
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mieszkalnych 30%/ zniszczonych (a 70" calych), wéréd budynkéw przemysto-
wych 10 czy tez 11% zniszczonych (a 90 lub 89 calych), wéréd budynkéw uzy-
tecznodci publicznej 20% zniszczonych (a 80% catych). W tym drugim przy-
padku jednak niedopuszczalne jest lgczenie obu zdah slowami ,w tym”, po-
niewaz réwna sie to stawianiu znaku réwno$ci miedzy dwoma catkowicie
na innej zasadzie przeprowadzonymi obliczeniami. Chyba, Ze w miescie byla
dokladnie taka sama liczba budynkéw mieszkalnych co przemyslowych i taka
sama, co uzytecznoS$ci publicznej.

Paslek. W zakoficzeniu czytamy, ze w 1945 r. miasto bylo zniszczone
w 80%, ze na ruinach zalozono zielenice i ze w 1961 r. bylo tu 6.971 miesz-
kancow. Powstaje wobec tego pytanie, jak to sie moglo staé, ze w miescie,
ktére w 1939 r. liczylo 6.345 mieszkancéw mieszka obecnie — w 1967 roku —
7.728 0sbb, skoro miasto zostalo zniszczone w 80%, a zniszczenia wojenne przy-
kryto tylko zielencami. Oprécz wzmianki o zielencach (a moze: zamiast
wzmianki o nich) nalezalo podaé, ze po 1946 r. zbudowano w Pasteku 21 blo-
kéw mieszkalnych o 824 izbach, a takze 21 domkéw jednorodzinnych
o 105 izbach.

Pieniezno. Zamek pochodzi z XIV, a nie z XV wieku. Zachowalo sie
jego skrzydlo wschodnie, a nie zachodnie.

Autor twierdzi lakonicznie, ze ,,w 1455 roku zostalo spalone przez wojska
Zwigzku Pruskiego”. W rzeczywisto§ci sprawa miata sie inaczej (podaje
za M. Biskupem, Trzynastoletnia wojna z Zakonem Krzyzackim): Pro-
zwigzkowy burmistrz Pieniezna podpalajgc wiasny dom dat wojskom Zwigzku
sygnal do ataku, zakonczonego zwyciestwem, wzieciem do niewoli krzyzackiej
zalogi i miejscowej kapituly. Od domu burmistrza zajely sie jednak inne
domy i w zamecie walki cale miasto spioneto. Trudno jest wiec moéwié¢ w tym
wypadku o spaleniu miasta przez wojska Zwigzku Pruskiego.

Pisz. Nazywanie renegata Gasiorowskiego drukarzem polskim jest zbyt-
kiem uprzejmosci.

Prabuty. Miasto polozone jest nad jeziorem Liwieniec, a nie nad
Miynskim, Linia Kwidzyn — Jablonowo nie tworzy w Prabutach skrzyzowa-
nia z linig kolejowa Warszawa — Gdansk.

Reszel Na Sajnie znajduja sie dwa mosty gotyckie, a nie jeden.
Wbrew podpisowi pod zdjeciem zamek reszelski nigdy nie by! zamkiem krzy-
zackim. Dzieki odbudowaniu linii kolejowej do Satop Reszel uzyskat potg-
czenie z linig kolejowa Olsztyn — Korsze, a nie z ,magistralg torunsko-ol-
sztynska”.

Szczytno. Miasto polagczone jest szosami nie tylko z Olsztynem, My-
szynicem i Chorzelami, ale tez z Nidzica, Olsztynkiem, Biskupcem, Mragowem
i Piszem.

Wbrew podpisowi to, co widzimy na zdjeciu, nie jest fragmentem dawnego
zamku krzyzackiego, lecz budynkiem wazniesionym na miejscu zamku.

Zalewo. Lezy nad jeziorem Ewingi, a nie nad Zalewskim. Zamiast
Luder z Brun§wiku powinno byé Luther von Braunschweig. Nabozenstwa
w jezyku polskim odbywaly sig nie od, lecz do 1770 r.

Wojewébdztwo biatostockie

Etk. Zamiast ,Jana Sadeckiego-Maleckiego z Krakowa” powinno by¢
»Jana Maleckiego z Nowego Sacza, zwanego z tego powodu réwniez Sadec-
kim”. Zalozona przez niego drukarnia byla druga na ziemiach polskich.

W 1810 r. skasowano w szkole elckiej nie nauczanie jezyka polskiego, lecz
wyklady w tym jezyku.

Olecko. Margrabowa, a wlaSciwie Margrabbowa, to nazwa niemiecka,
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a nie ,dawna” polska. Polskg nazwa miasta bylo od samego poczatku Olecko,
ktéra Niemcy w formie Oletzko stosowali wobec catego powiatu.

Synod, ktéry zaprotestowal przeciwko rugowaniu jezyka polskiego, odby}
sie nie w 1838, lecz w 1836 r. Przesada jest sugerowanie jakoby wlasnie dzigki
temu protestowi z 1836 r. nabozenstwa w jezyku polskim odprawiane byly
w Olecku az do 1912 r.

* * *

Przedstawiona powyzej errata nie jest kompletna, choé znacznie uzupel-
nia oficjalna. Na pewno pominglem sporo dalszych bledéw, niescistoSci
i przeinaczen, ktére powinny byé — w imie prawdy naukowej — zarejestro-
wane i wytkniete. Jednakze juz te, ktére zauwazylem i przedstawitem, skia-
daja sie na niezbyt pocieszajacy obraz zaniedban edytorskich.

Zrozumienie referowanych w ksigzce spraw utrudnia ponadto pogmatwana
na og6él kompozycja poszczegblnych rozdzialéw. Poniewaz nie opracowano
jednolitego schematu informacji, kazdy autor po swojemu przedstawia i prze-
szto§é i terazniejszo§é danego miasta. Po swojemu przeprowadza tez selekcje
spraw waznych od mniej waznych. Na przyklad dla autora artykuilu o Ke-
trzynie sprawa wazng jest utopienie Wolfganga Sauera w stawie miejskim,
dokonane pod przewodnictwem cechu szewcdéw. Autor artykutu o Szczytnie
uznal za wazng wiadomo$é o tym, ze okolo 500 lat temu (w XV wieku) nie-
miecki karczmarz zmienil sobie nazwisko na Owsianka, natomiast za szczeg6l
godny pominigecia uznat fakt, ze w 1920 r. zostal w Szczytnie $miertelnie
pobity dzialacz mazurski Bogumit Linka. Autor rozdzialu o Bisztynku zapew-
nia znéw czytelnikéw, ze w tym dwutysigcznym miasteczku, posiadajacym
ponad 400 dzieci w wieku szkolnym ,czynna jest szkola podstawowa’.

Wszyscy autorzy skrupulatnie notuja nazwiska komturéw, wielkich
mistrzéw, biskup6éw, imiona ksigzat i kréléw pruskich, ktérzy zakladali
miasta, przyznawali im rdzne przywileje.

Przykladem chaosu mys$lowego, panujacego w wigkszo§ci rozdzialéw, moze
by¢ nastepujaca wiadomosé z zamierzchlej przeszlosci Dobrego Miasta: w tym
samym akapicie miedzy zdaniem na temat obwarowan w XIV wieku i zda-
niem o buncie mieszczan przeciwko biskupowi w XV wieku znajdujemy
zdanije: ,Mieszczanie utrzymywali si¢ z wyrobu sukna, piwowarstwa oraz
handlu lnem, zbozem, solg i tytoniem”. W zdaniu tym nie podano kiedy
konkretnie sie¢ utrzymywali, w wieku X1V i XV, czy tez od chwili zalozenia
miasta az do niedawna. Je§li ze wzgledu na umiejscowienie tego zdania
przyjmiemy, ze byly to zajecia mieszczan w XIV i XV wieku, rodzi sie pyta-
nie, w jaki sposéb mogli w owym czasie utrzymywaé sie z handlu tytoniem,
skoro rofline te, w Sredniowieczu w Europie nie znana, sprowadzono z Ame-
ryki znacznie pézniej, bo w XVI wieku.

W ksigzce o Kisielicach byloby miejsce na wyliczanie, ile os6b w 1860 r.
trudnilo si¢ szewstwem, ile za§ garbarstwem, ilu bylo stolarzy, a ilu ,wy-
twéreéw cegiel” (sic!). W krétkiej notatce poswiecenie tej ,sprawie” czterech
wierszy (na ogdlng liczbe 47) jest nieuzasadnione.

Najwiekszy jednak zamet w umystach czytelnikéw powodujg liczne daty
(przede wszystkim pozaréw i zniszczen wojennych). A jeszcze bardziej —
dane na temat liczby ludno$ci. Czasem autorzy twierdza, ze jakie§ miasto
mialo, np. przez caly XVII wiek niezmienng liczbe 700 mieszkancéw, na ogdt
jednak podajg liczby dla konkretnych lat. Dobér tych lat jest jednak calko-
wicie dowolny. Wyrywkowe informacje na temat liczby ludno$ci nie daja
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7adnego sensownego pojecia o specyfice rozwoju demograficznego danej
miejscowo$ci, uniemozliwiajg tez robienie poréwnan miedzy miastami.
* ok K

Tytut ksigzki brzmi: Miasta polskie w tysigcleciu, a nie Miasta Polski
w tysigeleciu”. Zobowigzuje to do akcentowamia ich polskiego charakteru.

Realizacji tego zadania podjeli si¢ wszyscy autorzy tekstéw w czeSci po-
$wieconej wojewobdztwu olsztyhskiemu oraz interesujacych nas rozdzialow
o trzech mazurskich powiatach wojewédztwa bialostockiego. Niestety jednal,
problem polsko$ci miast na terenie b. Prus Wschodnich w omawianej ksigzce
ujety jest — mimo szczerych checi — do$é czesto zbyt powierzchownie, stawia
sie w niej nieraz jedynie na efekt, nie zawsze dba sie o rzetelno§é infor-
macji naukowej. Autorzy wola byé kronikarzami, niz historykami. Nie umiejg
spojrze¢ na zagadnienie w sposéb syntetyzujgcy.

Chociaz z prawnego punktu widzenia zalozycielami wiekszoSci miast Mazur
i Warmii byli Niemcy (co nie znaczy, ze realizatorami aktéw prawnych mu-
sieli by¢ tez (Niemcy), choé wiele miast przez dlugie okresy czasu nalezato
do niemieckich organizméw panstwowych (panstwo krzyzackie, Ksigstwo
Pruskie, Krélestwo Pruskie, Rzesza Niemiecka), mimo to na ogdél mozna
moéwié o ich polsko$ci bez uciekania sie do mistyfikacji.

Uleganie tendencyjnym interpretacjom i nieuzasadnionym koncepcjom
widaé w kwestii utraty praw miejskich po 1945 r. Odebranie tych uprawnien
bylo na og6l jedynie likwidacja fikcji prawnej, kontynuowanej przez Niem-
céw w okresie kapitalistycznyrh. Krzyzacka koncepeja rozmieszezenia miast
na zagrabionych terenach przestala byé aktulna juz w XVI wieku. Miasta
przestaly sie rozwijaé, jedynie wegetowaly. Ksigzeta i krdélowie pruscy
pragneli wnie§é¢ korekte przez zakladanie nowych miast, ale dopiero po 1870 r.
przeprowadzono istotne zmiany jakos$ciowe. Lecz nawet woéwczas w jednym
tylko przypadku (Kurzgtnik) zdecydowano si¢ na rezygnacie z pozoréw
»miejskosci”.

Zniszczenia drugiej wojny $§wiatowej sprawily, ze powrét Polski na Ma-
zury i Warmie polaczony byl — pozornie — z,likwidacja miast” na tych tere-
nach. Juz jednak z perspektywy 20 lat widaé, ze zniesienie sztucznej granicy
panstwowej 1 wprowadzenie nowego ustroju spoteczno-gospodarczego powo-
duje jeszcze bardziej niz kapitalizm na przelomie XIX i XX wieku radykalng
zmiang w rozmieszczeniu miast, zmiane funkcji i znaczenia kazdego z nich.
W sumie mamy do czynienia nie z dezurbanizacja Mazur i Warmii, ale z wej-
Sciem w nowy okres rozwoju.

Cho¢ z matematycznego punktu widzenia proporcje miedzy dwudziestole-
ciem Polski Ludowej, a tysigcleciem panstwa polskiego sa bardzo matle,
byloby catkowicie uzasadnione — zwlaszcza w odniesieniu do miast na terenie
b. Prus Wschodnich — szersze potraktowanie ich najnowszej historii. Nie
tvlko szersze, ale tez — i przede wszystkim — bardziej poglebione. Zamiast
stwierdzaé, ze w Bisztynku jest czynna szkota, a w Pasleku zalozono zielence,
nalezaloby raczej uchwyci¢ te elementy w zyciu konkretnego miasta, ktére
determinujg jego rozwdj.

We wstepie do czeéci' poSwieconej wojewodztwu olsztynskiemu czytamy:
»Nowe zadania, wyplywajace z wyznaczonej im roli, powaznie aktywizuja
miasta wojewo6dztwa”,

Niestety — ani wstep, ani rozdzialy poswigcone poszczegélnym miastom
nie precyzuja na czym polegaja te nowe zadania i jaka wiasciwie jest ta wy-
znaczona im rola. Poprzestano na ogélnikach i na zbyt czesto blednej, przede
wszystkim za§ chaotycznej faktografii.

Edward Martuszewski
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