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spéldzielczego w 1939 r. Calo§é zamykajg wnioski zawarte w zakonczeniu,
aneksy, bibliografia i indeksy. Szczegélnie cenne s3 aneksy z zawartymi
w nich wykazami czlonkéw bankéw i ,,Rolnikéw” §wiadczace o trwaniu pol-
skiego chlopa na tych ziemiach.

Dzieje polskiego ruchu spéidzielczego w Niemczech przedstawione w stu-
dium dra K. Fietrzaka-Pawlowskiego pozwolily bardziej doglebnie poznad
korzenie i efekty dzialalno$ci bankéw polskich dla rozwoju ruchu spoteczno-
politycznego i kulturalno-o§wiatowego Polonii niemieclkiej. Studium Pietrzaka
jest cennym wktadem do badan nad dziejami mniejszo$ci polskiej w Niem-
czech w okresie miedzywojennym.

Zygmunt Lietz

Jozef Fajkowski, Z dzielalno$ci ruchu ludowego na Mazurach i War-
mii w latach 1945—1949, Roczniki dziejéw ruchu ludowego, 1966, nr 8,
ss. 229-—275.

Artykut Jozefa Fajkowskiego jest pierwsza prébg przedstawienia
giéwnych probleméw dziatalnosci ruchu ludowego w Olsztynskiem w okresie
od wyzwolenia do zjednoczenia stronnictw ludowych. Podjgcie tego problemu,
po dotychcezas oglosznych drukiem pracach o historii PPR i PPS, jest kolej-
nym etapem na drodze do wladciwego i pelnego przedstawienia proces6w poli-
tycznych na Warmii i Mazurach w omawianym okresie. Bogata jest podstawa
zrddiowa, na ktorej opieral sie autor piszac rozprawe. Materialy archiwow
partyjnych, warszawskich i olsztynskich, akta zespoléw administracji pan-
stwowej, relacje dzialaczy i wspoélczesna prasa, to réznorodne zrédia, ktére
mimo niejednokrotnie szczatkowego charakteru, pozwalaja na prowadzenie
whnikliwych badan, wyprowadzanie slusznych wnioskéw, dokonywanie traf-
nych ocen. Omawiana praca jest jednak przede wszystkim artykulem materia-
towym, ktéry bedzie mial niebagatelne znaczenie dla dalszych badan.

Przedmiotem zainteresowania autora sa gloéwnie trzy problemy: 1) rozwdj
organizacyjny stronnictw ludowych; 2) udzial organizacji ludowych w Ol-
sztynskiem w odbudowywaniu i zagospodarowaniu regionu; 3) przedstawienie
wewnetrznych zmian w ruchu ludowym. Nasycenie artykutu faktami, naz-
wiskami, opisami drobnych wydarzen w wielu momentach nadawalo rozpra-
wie charakter bilansu, w ktérym  aktywa zostaly przedstawione w sposob
nieproporcjonalnie szerszy, niz niedostatki w pracy organizacji ludowych.

Ruch ludowy.na Mazurach i Warmii, jak i w calej Polsce w pierwszych
latach po wojnje nie rozwijal sie prosta droga, przezywatl réznorakie kryzysy,
okresy wzlotow, charakterystyczne przeciez dla kazdej dzialalnoéei politycz-
nej. Nie zawsze dominowaly w nim poglady jego radykalnego skrzydta.
Obraz przeobrazen wewnetrznych przedstawiony w omawianym artykule nie
jest pelny. Autor przede wszystkim nie podjal decyduiacej przy ocenie zycia
politycznego proby ukazania miejsca ruchu ludowego w Olsztyiskiem. Przy
omawianiu rozwoju zycia politycznego w Olsztyfiskiem J. Fajkowski nie
uwzglednit calej gamy postaw, tak wodwczas charakterystyczayeh dla tych
terenéw, zwracajac uwage tylko na giéwne nurty i to nie wszystkie, ograni-
czajgc sie do omdwienia przejawdw dziatalnosei ruchu ludowego i cze$ciowo
robotniczego. Informacje o Zyciu politycznym sg przepelnione ocenami ogél-
nymi, nie zawierajg natomiast materialéw faktycznych, ktére by umozliwiaty
czytelnikowi wyprowadzanie samodzielnych wnioskéw, bez skazania ich na
konieczno$¢ ograniczenia si¢ do przyjmowania z dobra wiara tylko sadéw
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i ocen autora. Bez ukazania calej ztozonoéci stosunkéw politycznych w Ol-
sztynskiem nie wszystkie karty z dziejéw ruchu ludowego sa zrozumiaie;
chociazby stosunek stronnictw ludowych do problemu ludno$ci polskiej po-
chodzenia rodzimego (Autor niestusznie pod pojeciem ludno$é autochtoniczna
rozumie tylko ludnoéé polska). Nie wyjasniono niemalego przeciez wplywu
PSL na skupiska tej ludnoéci, ograniczajac sie- do ukazania weze$niejszych
zainteresowan i osiagnie¢ na tym odcinku pracy ze strony SL. A przeciez
znany jest proces przechodzenia duzej liczby ludno$ci rodzimej do PSL, mimo
uprzednio ufrzymywanych wiezi organizacyjnych z SL. Nie byt to wszakie
proces jednostkowy. Zbadanie tego procesu powinno dostarczyé dalszych
wnioskéw dla wyjasnienia pézniejszych przeobrazern w postawach ludnosci
rodzimej. Takze zupelnie pominigeto stosunek PPS do ruchu ludowego, jest to
problem bardzo istotny dla wykazania przeobrazehn w postawach politycznych,
tak wér6d dzialaczy PPS jak i ludowcow.

Nieco uwagi po$wigeil Autor oddziatywaniu tradycji polskich organizacji
chiopskich z okresu migdzywojennego, czy nawet i z okresu sprzed pierwszej
wojny $wiatowej. Zjawisko to zostalo podniesione stusznie, ale szkoda, ze au-
tor nie podjal sie préby wykazania, co z tradycji Mazurskiej Partii Ludowej,
Zjednoczenia Mazurskiego, czy Samopomocy Mazurskiej wywieralo wplyw
na rozwoj zatozen organizacyjnych i ideowych. Byly przeciez elementy tej
tradycji, ktére ulatwialy przyspieszenie procesu radykalizacji ludnoéci rodzi-
mej, ale réwniez byly takie, ktérych znaczenie bylo wprost odwrotne. Piszac
o sprawach ludno$ci polskiej na Warmii i Mazurach autor powolywal sig
na moje ustalenia, zamieszczajac jednakze bledny cytat, ktéry czyni stwier-
dzenia J. Fajkowskiego calkowicie niezrozumiale. Mianowicie ja pisatem:
»Wybuch wojny oznaczal dla ruchu polskiego policyjne zdlawienie wszelkich
form dzialania polskiego. Nie bylo to jednak réwnoznaczne z narodowym
zniszczeniem zywiotu polskiego”. Natomiast Fajkowski o tych sprawach pisal:
»Wrzesinski pisze, ze wybuch wojny i likwidacja wszelkich form dzialania
polskiego nie byla réwnoznaczna z narodowym niszczeniem Zywiotu pol-
skiego” (s. 229). R6znica niemala. Takze zupelnie niezrozumiale sg stwierdze-
nia J. Fajkowskiego o wplywie spisu ludnoSci z 1939 r. na ustalanie liczby
ludno$ci niemieckiej w spisie z 1946 r. Nie jest wiadome, czy to sa obliczenia
wtasne, chociaz w przypisie autor powoluje sie na wydawnictwa statystyczne
(zapis bibliograficzny niepelny). Ale przeciez i same zalozenia metodyczne
takiego obliczenia sg oparte na z gruntu falszywych przestankach.

Omawiajac pierwsze kontakty dzialaczy mazurskich z PKWN autor nie
siggnal do udostepnianych badaczom, znanych zreszta juz w literaturze, ma-
teriatéw z PKWN w Archiwum Akt Nowych. A materialy. te pozwalajg na
wprowadzenie waznych korektur do dotychczas przyjetych ustalen, formuto-~
wanych w oparciu o ustne relacje. Pozwoliloby to lepiej na konkretnych
przykladach wyjaénié owg podwobjng role tradycji z okresu miedzywojennego
dla rozwigzywania wewnetrznych probleméw ruchu ludowego.

Dla calego artykulu charakterystyczne jest zamieszczanie niewielkiego ma-~
teriatu liczbowego dla calego regionu. Zdaje sobie sprawe z trudno$ci w zdo~
bywaniu takich materialéw, co wynika przeciez ze szczatkowego charakteru
zachowanych zrédel. Ale nie wydaje sie, aby kwerenda dala az tak niewielkie
rezultaty. Dane liczbowe, ktére zamieszczono w artykule catkowicie uniemozli-
wiaja wszelkie poréwnywania z silg innych partii politycznych. Duzo tu réz-
nych ogélnikéw malo wymiernych. Odnosi si¢ wrazenie, ze liczby spelniajy
jedynie ilustracje tez, a nie sa podstawag do samodzielnej analizy, do wypro-
wadzania wnioskéw. Szkoda tez, ze w artykule pominieto wazng przeciez
sprawe rozwoju ruchu mtodziezowego.
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Przy czytaniu artykulu trudno nie oprzeé¢ sie wrazeniu przeceniania roli
dzialaczy ruchu ludowego w procesach polityeznych Warmii i Mazur w od-
budowie i zagospodarowaniu. Wrazenie takie jest wynikiem przedstawiania
probleméw ruchu ludowego bez dostatecznego powigzania z caloksztalttem
rozwoju ruchu politycznego w Olsztynskiem. Powstaje w ten sposéb poglad
o znacznie wiekszej aktywnosci spolecznej tylko dzialaczy ruchu ludowego.
Omawiane lata — to okres niespotykanej czesto aktywnoS$ci spotecznej ogrom-
nej wigkszoéci nowego spoleczenstwa w Olsztynskiem, aktywnosci, ktéra
przejawiata sie w réznych kierunkach pracy. Czy ludowcy przejawiali szcze-
g6lng aktywno$§é? Pytanie do dzi§ zostalo bez odpowiedzi. Zwracajac uwage
na drobne sprawy trudno sie zgodzié z twierdzeniem autora, ze dzialacze
ludowi spoéréd ludnosci rodzimej byli wychowankami Mazurskiej Partii Lu-
dowej. Wystarczy spojrzeé¢ tylko na ich metryki.

Dlaczego autor piszgc o Lupaszce uzywa okre§lenia grupa AK? Lupaszko
wywodzil sie¢ z AK, co jednak nie upowaznia do takiego okreSlenia w odnie-
sieniu do 1947 r. Dlaczego autor pisze, ze przesiedlanie rozpoczeto sie w 1946 r.?
Mialo miejsce juz w 1945 r., chociaz inne byly formy prowadzonej wéwezas
akcji przesiedleficzej ludnosci niemieckiej z Olsztynskiego niz od 1946 r. O ile
autor zapisal wielkg liczbe nazwisk dzialaczy Stronnictwa Ludowego, to nie-
omal zupelnie zostaly pozbawione personifikacji fragmenty rozprawy po$wig-
cone oméwieniu Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Artykul Fajkowskiego to pierwszy krok na drodze do zbadania i przed-
stawienia ziozonej historii ruchu ludowego w Olsztyfiskiem.

Wojciech Wrzesinski
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