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JOZEF JUDZINSKI

STANOWISKO BISKUPOW PRUSKICH
WOBEC WYDARZEN GDANSKICH 1308 ROKU

W pierwszym dziesiecioleeiu XIV wieku zakon krzyzacki zreali-
zowal przejawiane od dawna agresywne zamysty polityczne wobec
Pomorza Gdanskiego. Zajecie Gdarniska i Tczewa w 1308 r., a w na-
stgpnym — zdobycie Swiecia !, bylo uwieficzeniem plandéw Zakonu
zdgzajgcego do ,,opanowania nad Baltykiem eksponowanych punk-
tow i terytoriow o waznym polityczno-strategicznym i gospodar-
czym znaczeniu” 2. Otwarta agresja na Pomorze Gdanskie oznaczala
wybuch diugotrwaltego i jatrzacego antagonizmu polsko-krzyzackie-
go. W przerwie walk o Pomorze Wiadystaw Lokietek prébowal na
zjezdzie w Grabiach nakloni¢ Krzyzakéw do zwrotu zajetej juz
cze$ci Pomorza 3. Negatywny wynik rokowan byl dowodem, ze Za-
kon nie zamierzal zwréci¢é prawowitemu wiladey terenéw pomor-
skich. Obie strony byly z pewnoscig zaskoczone wzajemng nieugiets
postawg w sporze o wylaczno$é posiadania Pomorza Gdanskiego,
gdyz ani Lokietek nie zdawal sobie dotychczas sprawy, jak wielkie
znaczenie Zakon przykladal do posiadania tej ziemi, ani Krzyzacy
nie orientowali sie, jak bardzo zalezy na niej Lokietkowi ¢. Nieza-
mierzona konfrontacja dwu wykluczajacych sie racji stanu stala sie
chyba wéwczas powodem poszukiwania innych niz dotychczas plasz-
czyzn dzialalnosci. Zakon okazal sie partnerem bardziej doswiadczo-
nym. Holdowal prawu silniejszego 3, byl konsekwentny w swych
agresywnych poczynaniach, wykorzystywal dogodne sytuacje oraz

1 K. Jasinski, Zajecie Pomorza Gdanskiego przez Krzyzakéw w latach
1308--1309, Zapiski Historyczne, 31 (1966), z. 3, ss. 7—61 z obszernym wykazem
literatury przedmiotu.

2 H. Chtopocka, Procesy Polski z zakonem krzyzackim w XIV wieku.
Studium Zrédloznawcze, Poznan 1967, s. 8.

3 Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum, t. 1, editio
altera, Poznan 1890 [dalej cyt.: Lites], ss. 305 i 389; por. K. Tymieniecki,
Uktady Wiadystawa Lokietka z zakonem krzyzackim po zajeciu Pomorza,
Roczniki Korporacji Studentéw Uniwersytetu Poznanskiego ,,Pomerania”, t. 3,
Poznan 1928, ss. 10—18 ustalil, ze zjazd odbyl sie w Grabiach w pierwszej
polowie 1309 r. w przerwie walk o Pomorze Gdanskie, oraz K. Jasinski,
t;g(.)gcit., s. 35 sadzi, ze rokowania w Grabiach odbywaly sie w koncu kwietnia

r.

1 K. Jasinski, op. cit., s. 35.

5W. Grinberg, Der Ausgang der pommerellischen Selbstindigkeit,
Berlin 1915, ss. 97—98 mowi o ,,prawie silniejszego” w usprawiedliwieniu za-
boru Pomorza Gdanskiego przez Zakon, natomiast J. Baszkiewicz Pow-
stanie zjednoczonego panstwa polskiego na przelomie XIII i XIV wieku, War-
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bledy i niepowodzenia swego przeciwnika. A tych ostatnich nie
zdolal ustrzec si¢ ksigze Wiladystaw Eokietek. Nie oznacza to oczy-
wiscie, ze Krzyzacy nie mieli wtedy zadnych trudnosci politycznych.

Zakon krzyzacki bardzo szybko zorientowatl sie, iz aby utrzymat
w swym reku nowo zdobyte tereny, musi wyzyskaé¢ wszelkie istnie-
jace, nawet bardzo watpliwe, atuty polityczne. Poniewaz Wiadystaw
Lokietek nie szedi na zadne ustepstwa w sprawie pomorskiej, Krzy-
zacy rozpoczeli energiczne starania o kupne ,tytuléw prawnych”
do Pomorza Gdanskiego. Zakon kupil je od Brandenburgii za sume
10000 grzywien®. W stosunku do tak rozlegtego terytorium jak
Pomorze, byla to suma $miesznie niska, do ktérej pdiniej sami
Krzyzacy wstydzili sie przyznaé ”. Nie przeszkadzalo to im uznawaé
praw brandenburskich do Pomorza Gdanskiego za ,lepsze” niz lo-
kietkowe 8. Margrabia Waldemar chetnie sprzedat ziemie pomorska,
gdyz i tak znajdowata sie ona w rekach Zakonu. Zobowiazat sie nadto,
zé nakloni do zrzeczenia sie swych uprawnien tych, ktérzy mogliby
rosci¢ jakiekolwiek pretensje do dziedzictwa Mszczuja i Przemy-
sta 1I°. Zakon krzyzacki natomiast chege utrwali¢ swe panowanie
na zagarnietym Pomiorzu Gdanskim starat sie wykupié tam jak naj-
wiecej posiadlosci z rgk polskich lub dokonaé korzystnej zamiany
débr 10, Krzyzacy usuwali tez sily z terenéw pomorskich bytych
zwolennikow Eokietka 11, co zapewne laczyli z konfiskatg ich majat-
kéw na rzecz Zakonu. Krokom tym towarzyszyla niewatpliwie cheé
zatarcia $§ladéw przynaleznosci panstwowej tej ziemi do Polski oraz
wzmocnienia jednolito$ci systemu administracyjnego na terenie ca-
tego panstwa zakonnego, w tym fakze na Pomorzu. Zajecie Pomorza
Gdanskiego przez Krzyzakéw wplynelo tez niewatpliwie na przy-
spieszenie decyzji. o przeniesieniu stolicy Zakonu  z Weneeji do
Malborka 12.

. Konsekwentne stosowanie polityki ,,faktéw dokonanych” oraz
rozne zabiegi dyplomatyczne i administracyjne Zakonu nie ozna-
czaly bynajmniej, ze Krzyzacy czuli sie spokojni i bezpieczni na
zagrabionej Polsce ziemi. Zyjacy wszakze prawowity wiadca Pomo-
rza Gdanskiego.moégt sie o nie w kazdej chwili upomnieé. Tego Za$
Krzyzacy z pewnoscig sobie nie zyczyli, poniewaz zawista nad nimi
grozba procesu z arcybiskupem Fryderykiem, stojagcym na czele
duchowienstwa i mieszczan ryskich w sporze o Dzwinoujscie 3.

W nakreslonej powyzej sytuacji politycznej Zakonu doszukiwal-

szawa 1954, s. 198 przyp. 384 okre$la zabor Pomorza Gdanskiego przez Krzy-
zakoéw jako jawne bezprawie, uzasadnione jedynie ,,prawem silniejszego”.

6 Pommerellisches Urkundenbuch, herausg. von M. Perlbach [dalej
cyt.: Perlbach], Danzig 1882, s. 602, nr 685.
: 7A. Prochaska, Z Archiwum zakonu niemieckiego. Analekta z wieku
XIV i XV, AreHiwum KOmlS]l Historyeznej, t. 11, Krakéw 1909—1913, s. 244,
gdme informacja krzyzacka, ze Zakon zaplacil za Pomorze 30 tys. grzywien.

8 Chronica Olivensis, Monumenta Poloniae Historica [dalej cyt.: MPH],
t. 6, s. 319: a marchione Woldimiro, quem estimabant melius ius habere.

? Perlbac’h, nr 676, 682, 683 i 688, Uklad w sprawie ,sprzedazy” Pomo-
rza Gdanskiego Krzyzakom zostal zawarty 13 IX 1309 r. w My§hborzu

10 Jbidem, nr 671, 680, 681.

11 Lites, s. 24 zeznania Zyry z Krupocina i I\asmgmewa

128, Kujot, Dzieje Prus Krolewskich, cze§é I, Roczniki TNT, t. 23, 1916,
s. 1267.

i3 Preusszsches Urkundenbuch [dalej cyt.: Pr. UB), Bd. 2, Lief, 1, ss. 6—10,
nr 13,00 ¢

192



bym si¢ genezy powstania niektérych, znanych nam powszechnie,
dokumentéw krzyzackich ilustrujgcych kierunki obrony na forum
papieskim w Awinionie, a mianowicie: fragmentu obszernego me-
moriatu prokuratora krzyzackiego 4, $wiadectwa prowincjala Pere-
gryna i kapituly dominikanéw elblaskich o Zakonie !® oraz pisma
trzech biskupdéw pruskich do kolegium kardynalskiego 6, W zesta-
wieniu z innymi Zrédilami, pochodzenia zaréwno krzyzackiego jak
tez polskiego, moga one rzuci¢ interesujgce swiatlo na stanowisko
oficjalnego przedstawicielstwa Zakonu oraz wyzszego duchowien-
stwa z terenu Prus wobec wypadkéw gdanskich 1308 r. i sporéw
terytorialnych inflancko-krzyzackich i krzyzacko-polskich.

Wiesci o zajeciu Pomorza Gdanskiego przez Krzyzakéw szybko
rozpowszechnily sie w krajach nadbaltyckich. O rzezi gdanskiej
wiedziano w Lubece, Rostoku i Stralsundzie, w Inflantach 17, a takze
w Awinionie. W bulli Klemensa V z 19 czerwca 1310 r., obok papies-
kiego polecenia zbadania stusznosci zarzutow stawianych Krzyza-
kom za ich postepowanie w Inflantach, znajduje sie informacja
o rzezi, jakiej rycerze zakonni dopuscili sie w Gdansku, miescie
polozonym na ziemi ksiecia krakowskiego i sandomierskiego Wiady-
stawa YLokietka, na 10 tysigcach bezbronnych ludzii8, Zwrot ad
nostrum venit euditum nie ujawnia Zrédia informacji kurii awiniori~
skiej. Kim byli owi blizej nie znani emuli, oskarzajacy Krzyzakéw
przed papiezem? Literatura historyczna nie rozstrzygneta dotych-
czas, kto przekazal kurii papieskiej w Awinionie widadomosci o wy-
padkach gdanskich 1308 r. 19.

Najbardziej zainteresowanym w oskarzeniu Zakonu przed papie-
zem byl prawowity wladca Pomorza Gdanskiego, ksigze Wiadystaw

4 perlbach, nr 696.

15 pr, UB, Bd. 2, Lief. 1, ss. 12—13, nr 19.

8 Ibidem, ss. 13—15, nr 20.

" Das Zeugenverhdr des Franciscus de Moliano (1312) [dalej cyt.: Das
Zeugenverhdr), bearb. v. August Sgraphim, Konigsberg 1912, s, 9.

¥ Pr. UB, Bd. 2, Lief. 1, ss. 6—10, nr 13: Novissime vero ad nostrum venit
auditum, quod dicti preceptores et fratres hospitalis eiusdem dilecti filii ‘nobis
viri Wladislai Cracovie et Sandomirie ducis terram hostiliter subintrantes in
civitate Gdansco ultra decem wmilia hominum gladio peremerunt infantibus
vagientibus in cunis mortis exitium inferentes, quibus etiam hostis fidei
pepercisset.

¥ J, Caro, Geschichte Polens, Bd. 2, Gotha 1863, s. 61 uwazal, ze dola-
czenie wypadkéw gdanskich do rejestru przewinien Zakonu w Inflantach na-
stagpilo wskutek przestania skargi Wiadystawa Lokietka do Awinionu jeszcze
przed wystosowaniem bulli papieskiej z 19 VI 1310 r. Za domystami J. Cara
poszedt W. Abr aham, Stanowisko kurii papieskiej wobec koronacji Lokiet-
ka, Ksiega Pamigtkowa Uniwersytetu Lwowskiego ku uczczeniu 500-letniego
jubileuszu Uniwersytetu Krakowskiego, Lwéw 1906, s. 6. Przeciw tym sgdom
wystapil K. Tymieniecki, Studie nad XIV wiekiem, I. Proces polsko-
-krzyzacki z lat 1320—1321, Przeglad Historyezny, 21 (1917—1918), s. 83
przyp. 2, ktory wysunal przypuszczenie, ze informatorami papieza Klemen-
sa V w sprawie gdanskiej mogli byé arcybiskup ryski Fryderyk i miasto
Ryga. Zdanie to w calej rozcigglo$ci przyjat S. Zajaczkowski, Polska
a zakon krzyzacki w ostatnich latach panowania Wiadystawa fokietka, Lwow
1929, s. 8. Ostatnio A. Wojtkowski, Tezy i argumenty polskie w sporach
terytorialnych z Krzyzakami., Cze§é pierwsza (1310—1454), Komunikaty Mazur-
sko-Warminskie, nr 1 (91), 1966, s. 12 nawigzujac do pogladéw J. Cara
i W. Abrahama ostro przeciwstawil sie twierdzeniom K. Tymieniec-
kiego, odwolujac sie do argumentéw natury logicznej. Natomiast H, Chtlo-
pocka, Procesy Polski z zakonem krzyZackim, s. 10 upatruje przekazicieli

{3. Komunikaty
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Lokietek. Po zjezdzie w Grabiach, zajeciu Swiecia przez Krzyzakow
i ich zdecydowanych posunigciach dyplomatycznych i administracyj-
nych, utrwalajacych panowanie Zakonu na Pomorzu Gdanskim, t.o-
kietek z pewnoscig zrozumial, ze odzyskanie utraconej ziemi moze
nastgpi¢ jedynie w drodze procesu kanonicznego przed sadem pa-
pieskim lub przy uzyciu sily zbrojnej. Wykonanie tych zadan opo6z-
nily wypadki wewnatrz kraju, angazujace watle sity Wiadystawa
Lokietka najpierw na poludniu Polski, a nastgpnie w walkach
o Wielkopolske 20, W owczesnej sytuacji dla Wiadystawa Rokietka,
ksigcia jednoczacego rozbite panstwo polskie, sprawy te byty pierw-
szoplanowe. Zalatwienie kwestii pomorskiej z koniecznosci musialo
zosta¢ przesuniete na okres pdiniejszy. Wydaje sig, ze przed 1310 r.
f.okietek nie wniést do kurii papieskiej oficjalnej skargi na Krzy-
zakéw w sprawie pomorskiej. W przeciwnym wypadku bylyby na
pewno bardziej widoczne rezultaty lokietkowych staran. Dlatego tez
nalezaloby uznaé¢ argumentacje Kazimierza Tymienieckiego
i Heleny Chtopockiej2 za wystarczajaco przekonywajaca, iz
nie Wiadystaw Lokietek, a energiczny metropolita ryski Fryderyk,
stojacy na czele inflanckich kot duchownych i $wieckich w sporze
z Krzyzakami o zwrot Dzwinoujécia, byt gtéwnym informatorem
papieza o wypadkach gdanskich 1308 r. W oczekiwaniu na proces
kanoniczny staral sie on niewatpliwie dostarczyé kurii awinionskiej
jak najwiecej dowodéw obcigzajacych Zakon. Zajecie Pomorza
Gdanskiego przez Krzyzakow potwierdzalo bowiem stusznodé tezy
zawartej w skardze arcybiskupa ryskiego o agresywnym charakterze
panstwa zakonnego. Wypadki gdanskie rzucaty ponury cien na stro-
ne moralng rycerzy zakonnych oraz metody ich postepowania z pod-
bitg ludnoscig chrzescijansks.

Aby nie $cigga¢ na siebie powszechnego potepienia, Krzyzacy
przygotowali, prawdopodobnie w pierwszej potowie 1310 r., obszer-
ny memorial autorstwa nie znanego nam blizej prokuratora, w kto-
rym odpierali oskarzenia zawarte w suplice inflanckich két duchow-
nych i $wieckich do papieza22. Obrona prokuratora krzyzackiego

informacji o rzezi gdanskiej i zniszczeniu miasta wéréd przygodnych kupcow,
duchownych §wieckich i zakonnych z terenu Inflant, ktérzy z inicjatywy
arcybiskupa Fryderyka i wiadz miejskich Rygi dostarczyli papiezowi tych
wiadomosci jako dowodu wykroczen krzyzackich wobec krajéow nadbattyckich.
® O buncie Muskaty, wéjta Alberta i walkach Eokietka o Wielkopolske
pisali: W. Abraham, Sprawa Muskaty, Rozprawy Akademii Umiejgtnosci,
t. 30, Krakow 1894, ss. 18—45; E. Dtugopols ki, Bunt wéjta Alberta, Rocz-
nik Krakowski, t. 7, Krakow 1905, ss. 6—16; K. Potkanski, Studia nad
XIV wiekiem. Zajecie Wielkopolski w 1313 i 1314 r., Rozprawy Akademii
Umiejetnosci, Wydzial Historyczno-Filozoficzny, t. 47, Krakdéw 1905.

A K. Tymieniecki, op. cit, s. 83 stusznie zaznacza, ze w wypadku
ztozenia skargi w kurii awiniofiskiej przez Wiadystawa Eokietka, papiez wy-
datby jaki§ obszerniejszy akt dotyczgcy Polakéw, a moze nawet wszczalby
oddzielne postepowanie sadowe w sprawie pomorskiej. H. Chlopocka,
op. cit,, s, 11 trafnie spostrzega, ze slusznosci polskich skarg nie sprawdza-
noby na terenie Inflant. W bulli papieskiej z 19 VI 1310 r. nie ma zresztg
mowy o zaborze Pomorza Gdanskiego przez Krzyzakdw, co w wypadku zloze-
nia skargi na Zakon przez Lokietka nie byloby mozliwe.

22 Wydawcey Preussisches Urkundenbuch, Bd. 2, Lief. 1, s. 1, nr 1 uwazaja,
ze memorial prokuratora krzyzackiego powstal na poczgtku 1310 r., M, Perl-
bach, w Pommerellisches Urkundenbuch, ss. 611—612, nr 696, sadzi, ze
powstal on w 1310 r., ale uwaza, iz byla to odpowiedz na bulle z 19 VI 1310 r.
H. Chtopocka, op.cit., ss. 15—18 po dlugich rozwazaniach doszta do wnios-
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skladala sie z 307 artykuldéw, z ktérych 15 dotyczylo ziemi pomor-
skiej i wypadkoéw gdanskich 1308 r. Oficjalny przedstawiciel zakonu
krzyzackiego w Awinionie w formie rzeczowej repliki przedstawil
krétki zarys dziejow Pomorza Gdanskiego 2. Stwierdzil, ze nalezalo
ono niegdy$ do kréla czeskiego, a po jego bezpotomnej Smierci pra-
wem dewolucji przypadlo w udziale krolowi rzymskiemu, ktéry
z kolei nadal je margrabiom brandenburskim. Nie znajdujemy tu
zadnej wzmianki o prawach do ziemi pomorskiej Mszczuja, Prze-
mysta II, czy wreszcie Wladystawa Eokietka. Prokurator krzyzacki
nie wspomnial tez o zagarnieciu tego terytorium przez Zakon. Z tonu
relacji nie wynikalo nawet, w czyich rekach znajdowalo sie aktual-
nie Pomorze Gdanskie. Dziwi fakt, ze Zakon postuzy! sie jedynie
negacjg praw Polski do ziemi pomorskiej. Negacjg opartg na staran-
nym pomijaniu faktycznych wladcow Pomorza Gdanskiego i ich
praw do tej ziemi, na unikaniu jakichkolwiek wzmianek o tym.
Traktowanie przez prokuratora krzyzackiego ziemi pomorskiej jako
nie zajetej przez nikogo lub stworzenie pozoru, ze znajdowala sie
ona w rekach Brandenburgii, wynikato z konsekwentnej polityki
Zakonu wobec Pomorza Gdanskiego. W $cistym zwigzku z wymowg
czesei historycznej relacji prokuratora pozostaje fatszywy z gruntu
opis wydarzen gdanskich w 1308 r. Obronca krzyzacki szeroko umo-
tywowatl interwencje Zakonu w Gdansku, nadajac jej sens daleki
od prawdziwego. W celu unikniecia wzmianki o wladztwie Wiady-
stawa Lokietka na Pomorzu Gdanskim, prokurator wymyslit opo-
wieé¢ o rzekomych zbéjcach i zlodziejach, wystepujacych w relacji
w roli poddanych Brandenburgii, ktérzy mimo upomnien Krzyza-
kéw ustawicznie nekali swymi napadami ziemie Zakonu 2¢. O$wiad-
czenie prokuratora calkowicie zaprzecza zbrodniom krzyzackim, do-
konanym na bezbronnych mieszkancach Gdanska ?5. Wyjatek mieli
stanowi¢ owi latrones et raptores, ktérych Gdanszczanie w liczbie
16 musieli wyda¢ Krzyzakom 26, Obrohca Zakonu nie wspomnial,
co sie stalo z nimi, ale z konfrontacji z bardziej wiarygodnymi prze-
kazami historycznymi wiadomo, jaki los ich spotkal??. Réwnie

ku, 2e memoriat prokuratora krzyzackiego musial powsta¢ w pierwszej polo-
wie 1310 r. w odpowiedzi na suplike kot inflanckich z arcybiskupem Fryde-
rykiem na czele.

2 Perlbach, nr 696: Item quod terra Pomoranie, in qua est situm
opidum Dancike, fuit domini regis Bohemie. Item quod dicta terra dewvoluta
est ad regem Romanorum per mortem dicti regis Bohemie, qui decessit sine
liberis masculis. Item quod dictus dominus Albertus rex Romanorum con-
cessit in foedum dictam terram marchioni Brandenburgensi.

* Ibidem: Item quod predicti latrones et raptores fecerunt querram fra-
tribus supradictis et homines vassalos dictorum fratrum occiderunt et bona
eorum rapuerunt et assportaverunt ad opidum Ssupradictum et plures villas
dictorum fratrum incendio destruxerunt. (Por. K. Jasinski, op. cit, s. 32,
za ktérym przyjmuje hipoteze genezy wymystu krzyzackiego o rabusiach
gniezdzacych sie w Gdansku).

% Ibidem: Item quod predicti preceptor et fratres.. sine lesione aliqua
civium predicti opidi recesserunt ad terras suas.

% Ibidem: Item gquod predicti cives... predictos latrones et raptores mu-
mero sedecim dictis fratribus tradiderunt.

% Por. wiadomosci o rzezi gdanskiej w takich zrédiach historycznych jak:
Annalista Thoruniensis, Scriptores rerum Prussicarum, t. 3, s. 63; Chronica
Olivensis, MPH, t. 6, s. 319; Lites, s. 24 (zeznanie Zyry z Krupocina) oraz
zeznania §wiadkéw z procesu ryskiego 1312 r.: Das Zeugenverhdr, ss. 28,
47—48, 63—64, 79, 90, 100, 118, 142; z procesu inowroclawskiego: Lites, ss. 19—
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klamliwa, co nieprawdopodobng wersje podal przedstawiciel Zakonu
w opisie zburzenia miasta Gdanska 2t I tu staral sie Krzyzakow
uniewinnié. Tendencyjnosé¢ calego fragmentu relacji prokuratora
krzyzackiego, fragmentu dotyczgcego spraw pomorskich, stusznie
oceniono jako przejaw $wiadomego falszowania prawdy historyczne]
dla uzyskania przez Zakon jak najwiekszych korzysci polityez~
nych 2,

Kiedy okazalo sig, ze memorial prokuratora i wszystkie wysitki
Zakonu zmierzajgce do zahamowania lub zupelnego zaniechania po~
stepowania procesowego w Inflantach nie daly jednak oczekiwanych
rezultatéw, Krzyzacy zaczeli gorgczkowo poszukiwaé nowych obrofi~
cow, ktoérzy byliby gotowi interweniowa¢ w ich sprawie na dworze
papieskim w Awinionie. W sytuacji niewatpliwie trudnej dla Zako-
nu glos w jego obronie zabralo wyzsze duchowienstwo z terenu
Prus. W odpowiedzi na bulle papieskg z 19 czerwca 1310 r. kapituta
dominikanéw elblgskich z prowincjatem Peregrynem na czele, dnia
7 pazdziernika 1310 r. wystosowatla list do Tomasza, kardynala tytu-
larnego $§w. Sabiny %, a jedenascie dni péZniej trzej biskupi prus-
cy — Herman chelminski, Eberhard warminski i Zygfryd sambij~
ski — wysltali podobny dokument do kolegium kardynalskiego
w Awinionie *!. Trudno dzi$ dociec, w jaki sposob i w jakich okolicz~
no$ciach powstaly oba dokumenty. Mozemy sie jedynie domys$lag,
ze Krzyzacy podsuneli — zaréwno dominikanom elblgskim jak tez
biskupom pruskim — gotowy, jednobrzmigcy wzodr 32. Wskazuje na
to tresé obu dokumentéw w 2/3 identyczna 33. Calos$¢ zagadnien za-
wartych w $Wwiadectwie dominikandéw elblaskich o Krzyzakach
Swiadeczy, ze dokument ten byl odpowiedziag na bulle papieskag
z 19 czerwca 1310 r., ktéra potepiala postepowanie Zakonu na tere-
nie Inflant i jednocze$nie nakazywata delegatom kurii awinionskiej
wszczecie postepowania sgdowego przeciw panstwu krzyzackiemu.
Przy tej sposobno$ci miala byé réwniez poruszona sprawa pomor-
ska, zawezona na razie do dramatycznych w skutkach wydarzeh
gdanskich 1308 r. W dokumencie dominikanéw elblaskich nie ma
wypowiedzi dotyczacej rzezi bezbronnych mieszkaheéw Gdanska.
Helena Chiopocka przypuszcza, ze ,,retusz ten wynik?l z faktu uczest~
niczenia w posiedzeniu kapituly i wystawianiu dokumentu opata
klasztoru dominikanéw w Gdansku, naocznego swiadka wypadkow
w tym miescie” 3. Czyzby jeden tylko uczestnik posiedzenia kapitu~
ty dominikanskiej w Elblagu byt dobrze zorientowany w rzeczywi~
stym przebiegu wydarzen w Gdansku podczas zajecia tego miasta

22, 25—32 oraz z procesu warszawskiego: Lites, ss. 152, 169, 178, 183, 239, 247,
265, 283, 296, 305, 352, 374, 393—394, 398—399, 404—405.

2 Perlbach, nr 696: Item quod predicti cives destruxerunt propria vo-
luntate domos dicti opidi et iverunt ad habitandum in aliis partibus.

2 Relacje prokuratora krzyzackiego jako ,0powie§é pelng wykretow
i zmy$len” okreflit S. K u jot, Dzieje Prus Krélewskich, cz. II, Roczniki TNT,
t. 2931, 1924, s. 7, a K. Jasinski, op. cit, s. 28 potraktowal jg jako
,»dokument $wiadomego falszowania prawdy historycznej”.

3 Pr. UB, Bd. 2, Lief. 1, ss. 12—13, nr 19.

3 Ibidem, s. 13—15, nr 20.

2 H.Chltopocka, op. cit., s. 11,

B M. Hein i E. Maschke — wydawcy Preussisches Urkundenbuch,
Bd. 2, Lief. 1, s. 14 pokrywajace sig ze sobg teksty zaznaczyli graficznie.

3 M. Chlopocka, op. cit, s. 11.

196



przez Krzyzakow i o$mielil sie sprzeciwi¢ zdaniu wszystkich zgro-
madzonych? Gdyby nawet tak bylo, to mozna watpié, czy pozostall
zgodziliby sie tak latwo pod jego wplywem na milczenie w sprawie
bardzo silnie obcigzajacej Zakon. Wydaje sie, ze w Elblggu dobrze
wiedziano o rzezi gdanskiej i zburzeniu miasta przez Krzyzakéw.
Skoro wiadomos$ci o wypadkach gdanskich potrafily dotrzeé¢ za po-
$rednictwem kupcodw i zakonnikéw do odleglych Niemiec pdinocnych
czy Inflant 35, dlaczego w pierwszej kolejnoSci nie miatyby trafié¢
do Elblaga, lezacego przeciez niedaleko od Gdanska. Nikt inny nie
wiedzial pewnie tak szybko, jak wlasnie elblgzanie, co wydarzylo
sie w Gdansku, miescie bedgcym najgroZniejszym rywalem handlo-
wym Elblaga 36. Kapituta wraz z prowincjalem dominikanoéw Pere-
grynem nie chciala widocznie tak jawnie falszowaé prawdy o prze-
biegu wypadkéw gdanskich, jak zrobit to prokurator krzyzacki
w swym memoriale do papieza. Dominikanie wystawili co prawda
Zakonowi bardzo pochlebne $§wiadectwo (w ktéorym Krzyzacy zostali
ukazani jako gorliwi obroncy wiary, ludzie milujacy pokédj, madrzy
i sprawiedliwi wladcy kraju oraz wzorowi rycerze chrzescijanscy 37),
ale nie probowali tez polemizowaé z zarzutem silnie obcigzajacym
dobrg (w pojeciu wystawcéw dokumentu) reputacje zakonnikéw
znaczonych czarnym krzyzem. Tak odeczytany dokument nie zaha-
mowal postepowania procesowego przeciw Zakonowi, a najwyzej
stonowal ostro§¢ zarzutéw metropolity ryskiego, zamieszezonych
przez kancelarie papieska w wymienionej bulli. Niezaleznie od tego
dokumentu, Krzyzacy kilkanascie dni potem poprosili o podobne
$wiadectwo biskupdéw pruskich. Zalezalo im bowiem na przedsta-
wieniu w Avinionie jak najwiecej relacji, popierajacych ich stano-
wisko.

Wystawcami dokumentu bronigcego Zakonu przed zarzutami
bulli Klemensa V z 19 czerwca 1310 r. byli biskupi: chelminski
Herman, warminski Eberhard i sambijski Zygfryd. Uderza brak
czwartego biskupa pruskiego z diecezji pomezanskiej. Biskup pome-
zanski nie mégl broni¢ Zakonu, bo zmar! najprawdopodobniej
14 grudnia 1309 r. 3. Nastepca Chrystiana — biskup Ludolf zostal
wybrany przez kapitule pomezanska juz na poczatku 1310 r., ale
arcybiskup ryski nie udzielit mu konfirmacji 3%. Dopiero osobista in-
terwencja Jana XXII dnia 3 grudnia 1319 roku 4° doprowadzita do
uregulowania tej sprawy. Tak wiec az dziesie¢ lat diecezja pomezan-
ska musiata czekaé na swojego biskupa.

Zakon krzyzacki zamierzal zapewne wciggngé w krag swej poli-
tyki wszystkich biskupow z terenu Prus. Z tej liczby Krzyzacy mu-
sieli wylgezyé z powodu wakansu biskupstwo pomezanskie. Sposréd
pozostatych biskupi chelminski i sambijski byli czlonkami zakonu

% Das Zeugenverhor, s, 9.

% I, Samsonowicz Tlo gospodarcze wydarzen 1308 roku na Pomor2u
Gdanskim, Przeglad Historyczny, t. 56, Warszawa 1965, z. 2, ss. 202—218.

¥ Pr. UB, Bd. 2, Lief. 1, ss, 12—13, nr 19: Sunt enim viri misericordie dili- -
gentes iusticiam... multa insuper prudencia gubernantes rem publicam et
assidue tamquam veri Christi milites contra insultus infidelium scutum inex-
pugnabile fidei se exponunt.

3% Por. H. Schmauch, Die Besetzung der Bistiimer im Deutschordens-
staat (bis 1410), Zeitschrift fiir die Geschichte Ermlands, Bd. 20, (1922), s. 685.

¥ Pr. UB, Bd. 2, Lief. 1, ss. 10—11, nr 14.

i Ibidem, ss. 159—160, nr 246,
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krzyzackiego. Krzyzacy mogli wiec liczy¢ na ich poparcie 4. Wyjat-
kowe stanowisko w panstwie krzyzackim zajmowat biskup warmin-
ski Eberhard. Latwiej mu bylo pozostaé niezaleznym od Krzyzakéw
niz innym biskupom pruskim. Tym bardziej moglo wiec Zakonow’
zalezeé na jego uczestnictwie w rozgrywajacych sie wypadkach.
Jesli Eberhard dal sie weciggnaé do aktywnej obrony Zakonu przed
papiezem, oznaczalo to, ze biskup warminski sprzyjal jednak Krzy-
zakom i poddawal sie ich wplywom. Eberhard, podobnie jak pozo-
stali biskupi pruscy, w obliczu niebezpieczenstwa grozacego Zako-
nowi kierowal sie tez pewnie poczuciem solidarnosci z wladzami
krzyzackimi. Niemalg role w gotowosci biskupéw do obrony Zakonu
mogl odegraé réwniez czynnik ekonomiczny. Krzyzacy mogli prze-
ciez da¢ do zrozumienia dostojnikom kosciola pruskiego, ze w wy-
padku pomy$lnej interwencji na terenie kurii papieskiej i ewentu-
alnego oczyszezenia Zakonu z cigzgeych na nim zarzutéw, bedg
starali sie okazaé¢ im swg wdzieczno$é poprzez nowe fundacje czy
dopuszczenie biskupéw do udzialu w zyskach plynacych z zagrabio-
nych ziem. Skgpa baza zrodlowa w tym zakresie nie pozwala, nie-
stety, na snucie szerszych domystow.

Warto$¢ poznawcza dokumentu biskupbéw pruskich jest wieksza
niz §wiadectwa dominikanéw elblaskich o Zakonie. Dostojnicy ko$-
ciola w Prusach starali si¢ odpowiedzie¢ na wszystkie zarzuty bulli
papieza Klemensa V, kierowane pod adresem Krzyzakéw. W doku-
mencie biskupéw pruskich znajduja sie cale fragmenty, ktére takze
zawiera oswiadczenie dominikanéw elblgskich. f.atwo poznajemy
te same stowa repliki na zarzuty kurii papieskiej stawiane Zako-
nowi za wykroczenie natury religijnej i moralnej, te samg apoteoze
cndt rycerzy krzyzackich. Ale obok fragmentéw podobnych znajduja
sie nowe, ktérych brak w dokumencie kapituly dominikanskiej
w Elblagu.

Biskupi pruscy w swym wystapieniu catkiem wyraznie nawigzali
do wydarzen gdanskich 1308 r. Chodzilo im zapewne o zaakcento-
wanie wlasnego punktu widzenia na rzez gdanska, bo tylko ta spra-
wa zostala wyczerpujaco naswietlona. Pominieto natomiast sprawy
tak istotne, jak problem zburzenia Gdanska oraz bardzo wazne dla
Zakonu — uzasadnienie wladztwa na Pomorzu Gdaniskim, na czym
tak bardzo zalezalo prokuratorowi krzyzackiemu. Biskupi nie starali
sie nawet podwazy¢ sformulowanego wyraznie twierdzenia kurii pa-
pieskiej 42, ze Gdansk byl polozony na obszarze ziemi nalezgcej do
Wiadystawa L.okietka. Czy Krzyzacy po ,kupnie” od Brandenburgii
»lepszego prawa” do Pomorza Gdariskiego czuli sie tak pewni siebie,
ze nie starali sie nawet ukrywaé¢ faktu wydarcia sila ziemi pomor-
skiej Wladystawowi Lokietkowi? Wydaje sig, ze zaréwno Krzyza-
kom, jak tez biskupom pruskim, chodzilo przede wszystkim o odpar-
cie zarzutéw bezposrednio lub poérednio wigzgcych sie ze sporem
inflancko-krzyzackim. Sad papieski interesowaly metody postepo-
wania Zakonu z ludno$cig podbita, ocena strony moralnej rycerzy
krzyzackich, dzialajgcych na terenach nowo zdobytych, a wiec takich
jak Pomorze Gdanskie. Sprawy terytorialne spoza Inflant wymaga-

“ H. Chiopocka, op. cit,, ss. 11—12 sgdzi, ze biskupi chelminski i sam-
bijski byli zmuszeni udzielié poparcia Krzyzakom.
# Pr. UB, Bd. 2, Lief. 1, ss. 6—10, nr 13; tekst lacinski w przyp. 18.
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1y bowiem oddzielnego postepowania sgdowego. Moze dlatego wlas-
nie biskupi pruscy tak energicznie przekonywali kolegium kardy-
nalskie o catkowitej niewinnosci Krzyzakéw w wypadkach gdan-
skich 1308 r.? Dowodzili, ze rycerze krzyzaccy nie dokonali rzezi
niezliczonej ilosei ludzi, jak twierdzila bulla papieska, opierajaca sie
na doniesieniach rywali Zakonu, ale stusznie wykonali wyrok smier-
ci na 15 ,zdrajcach i wrogach” panstwa krzyzackiego 4. Biskupi
pomineli milczeniem fakt, ze wymieniona przez nich liczba odnosila
sie jedynie do grona najznaczniejszych rycerzy polskich, wiernych
ksieciu Wladystawowi Eokietkowi. To, ze rzezi dokonano na znacz-
nie szerszym kregu oséb, potwierdzajg liczne informacje z procesu
inowroctawskiego i inne Zrddia 44

Obrona biskupéw pruskich nie zahamowala krokéw kurii w do-
chodzeniach sagdowych na terenie Inflant, ale w pézniejszym proce-
sie ryskim mogla si¢ staé materiatem pomocniczym w odpieraniu
zarzutdéw stawianych Zakonowi. Krzyzacy zyskali cenne alibi, tym
razem dostojnikéw koScielnych, ktérzy swym autorytetem w kurii
papieskiej chronili Zakon przed atakami kol inflanckich.

4 Tbidem, ss. 13—15, nr 20: licet quosdam, quos suorum proditores et ini-
micos deprehenderant numero quindecim animadverti suorum gladio...

4 Lites, s. 24: magnam stragem fecerunt ibi in populo Christiano, ita quod
XVI milites excellentes nominatos, qui nomine domini Wladislai regis, tunc
ducis, municionem rexerunt eandem, crudeliter occiderunt. Liczba zabitych
przez Krzyzakéw w informacji prokuratora krzyzackiego, dokumencie bisku-
pdéw pruskich i zeznaniu Zyry z Krupocina (16—15—16) dotyczy niewatpliwie
tych samych ludzi, mimo Ze powyzsze przekazy roznie ich nazywaja. K. J a-
sinski, op. cit, ss. 30—32 po wnikliwych rozwazaniach dochodzi do wnios-
ku, Zze mogli to byé¢ tylko najwybitniejsi rycerze polscy bronigcy Gdanska
przed Krzyzakami.




JOZEF JUDZINSKI

ATTITUDE OF PRUSSIAN BISHOPS TOWARDS
THE GDANSK INCIDENTS OF 1308

SUMMARY

News of the capture of Gdafsk — belonging then to prince Wiadystaw the
Short — by the Teutonic Order in 1308, and especially the massacre of its
burghers has spread quickly over the Baltic states. Through Livonian ecclesia-
stical and lay circles, which at that time were endeavouring to retrieve for
the bishopric of Riga the mouth of the river Dvina captured by the Order,
that news has also rearched the papal court at Avignon. Fearing that the
pope will sue it for the capture of a Polish town, for the massacre of Wia-
dystaw the Short’s partisans and for the destruction of Gdansk the Order
begun an energetic diplomatic action to prepare its defence. At the same
time it consolidated its government on the conquered territory and collected
’legal titles’ to its rights to Gdansk Pomerania.

Three documents concerning Pomerania illustrate the line of defence taken
by the Order before the papal court. All of them have been prepared in
connexion with the process for retrieval of the mouth of the river Dvina.
In the first half of 1310 official advocate of the Order tried to refute the
accusations laid by Livonian ecclesiastical and lay circles in their suppli-
cation to the pope. In conformance with the policy of the Order he negated
Polish rights to Gdansk Pomerania and misrepresented the Gdansk incidents.
The papal court, however, refused credence to his statements. When in June
1310 the pope has ordered to institute legal proceedings against the Teutonic
Knights in Livonia and to check the genuineness of the statements concerning
the Gdansk incidents, the Order has managed to induce the Elblagg Domini-
cans as well as three bishops of Prussia to plead for the Teutonic Knights.
In October 1310 Prussian episcopacy has sent best credentials for the Teuto-
nic Knights to the pope, representing them as defensors of the faith and
peaceful administrators. The description of the Gdansk incidents in the docu-
ment drawn by Prussian bishops (Elblag Dominicans have refrained from
giving such description) shows that they approved of the Order and its
policy of agression. Probably it was the feeling of solidarity that directed
their action, but it must also be remembered that they derived profits from
territorial gains of the Order.



