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TADEUSZ GRYGIER

HITLEROWSKA POLITYKA NARODOWOSCIOWA
W PRUSACH WSCHODNICH *

W wielu dziedzinach zycia spoleczno-gospodarczego Prus Wschodnich
przewr6t hitlerowski wprowadzal radykalne zmiany. Natomiast w polity-
ce narodowo$ciowej stanowil podsumowanie dotychczasowych usilowan
niemieckich. Jesli za$ istnialy roéznice w tej polityce, to nie wynikaty one
ze wzgledow merytorycznych, a tylko z taktycznych, organizacyjnych.
Podsumowanie dotychczasowych usilowan w polityce narodowosciowej
znalazlo swo6j wyraz w postepowaniu paladyna Hitlera, Alfreda Rosen-
berga, ktéry doprowadzil na drodze administracyjnej do zjednoczenia
wszystkich organizacji niemieckiego ruchu wschodniego w jeden $lepo
podporzadkowany hitlerowcom Zwigzek Niemieckiego Wschodu (Bund
Deutscher Osten, dalej oznaczany skrotem BDO). Hitlerowcy zdawali sobie
sprawe z tego, ze nikt nie wierzyl w samodzielnoé¢ dziatania BDO,
niemniej zamierzali utrzymaé¢ pozory niezaleznosci Zwigzku dla zapew-
nienia sobie znacznej swobody dziatania, gdyby wiladze administracyjne
uzaleznione byly od jakich$ zobowigzann miedzynarodowych!. Kierow-

* Zebrane materialy w przewazajacej czeSci pochodza 2 materialéw zaginio-
nego Archiwum Referatu Historycznego Dowddztwa Okregu Korpusu nr VII w Po-
znaniu (dalej DOK VII), z serwisu informacyjnego opracowywanego przez Dowddz-
two Okregu Korpusu nr VIII w Toruniu, a przysytanego do wiadomos$ci do DOK VII
w Poznaniu. Uzupelniaja one materialy Wojewédzkiego Archiwum Panstwowego
w Olsztynie (dalej WAPO), opublikowane przez A. Drozdzynskiego i J. Za-
borowskiego w pracy pt. Oberlinder przez Ostforschung, wywiad i NSDAP
do rzgqdu NRF, Poznan 1960, ss. 162—169. Te opublikowane materialy sg gtéwnym
materialem do charakterystyki polityki germanizacyjnej w latach 1933—1939 w pracy
W. Wrzesifiskiego, Ruch polski na Warmii, Mazurach i PowiSlu w latach
19201939, Poznan 1963, ss. 269—275. Ostatnio ogloszona praca M. Wojciechow-
skiego, Stosunki polsko-niemieckie w latach 1933—1938, Poznafi 1965, punkt ciez-
kosci przesuwa na zagadnienia polityki miedzynarodowej, przeto sprawy polityki
germanizacyjnej traktuje drugoplanowo. Praca M. Wojciechowskiego jest
raczej replikg na rozprawe Axel Fr. von Freytagh-Loringhoven, Deutsch-
lands Aussenpolitik 1933—1939, Berlin 1939. Polityka germanizacyjna wiadz Prus
Wschodnich wymaga dalszych studiéw, tym trudniejszych, ze totalistyczne panistwo
prowadzilo jg wszystkimi stojagcymi mu do dyspozycji §rodkami. Zagadnienia germa-
nizacyjne wymagaja znacznie szerszego ujecia.

! DOK VII V/312 raport informacyjny z dnia 12 IV 1935 r. obejmujacy uwagi
prezesa rejencji olsztynskiej Schmidta. My$lano przede wszystkim o polsko-nie-
mieckim pakcie o nieagresji z dnia 26 stycznia 1934 r. (zob. M. Wojciechow-

ski, Polsko-niemiecka deklaracja o nieagresji z 26 I 1934 r., Katowice 1963), oraz
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nictwo rzeczywiste BDO peinil komisarz Urzedu Polityczno-Zagranicz-
nego Partii Narodowo-Socjalistycznej dla Zwigzkéw Wschodnich (Kom-
missar im Aussenpolitischen Amt der NSDAP fiir die Ostverbinde), kto-
rym byl dr Franz Lidtke. W zarzadzeniu z 5 maja 1933 komisarz Liidtke
podkreslal, ze: ,,Wszelkie tarcia miedzy organizacjami muszg usta¢. Posta-
wione mi wazne zadania sprawiaja, iz niemozliwoscig jest, bym zajmowal
sie tarciami miedzy poszczegdlnymi pojedynczymi komoérkami organiza-
cyjnymi. Zarzadzam wiec jako kierownik (Fiihrer) Zwigzku, ze tylko
w wyjatkowych wypadkach szczegolnego zagrozenia moge interweniowac,
ale tylko po uprzednim ze mng porozumieniu sie. Jakiegokolwiek wzajem-
nego zwalczania sie nie dopuszcze, a to z uwagi na stojgca przed nami
reorganizacja naszego Zwiagzku”.

Mimo zmiany nazwy na BDO w zarzadzeniu z 18 kwietnia 1933 r. nie
zmieniono dotychczasowego statutu Niemieckiego Zwigzku Wschodniego
(Deutscher Ost-Bund). Zasadnicza roznica polegata na tym, ze kierowni-
ctwo BDO przejat Lidtke, ktory stwierdzal, ze ,,mozna by¢ rewolucjonista
i rownoczesnie legalistg” 2. Dotychczasowi czlonkowie prezydium Niemiec-
kiego Zwigzku Wschodniego (Ginschel i Schmidt) ,,dobrowolnie” usuneli sie
z przewodzenia Zwigzkowi. Zmiana nazwy Deutscher Ost-Bund na Bund
Deutscher Osten przeprowadzona odgoérnie za zgoda jednego z zalozycieli
DOB v. Tilly byla pretekstem do zwolania zgromadzenia walnego BDO
na 26 maja 1933 do Berlina. Zgromadzenie postawiono jednakze przed
zasadniczymi faktami dokonanymi. Organizacyjnie podzielono Zwigzek na
jednostki terytorialne wedlug okregéw partii hitlerowskiej (okreg = Gau)
oraz na wydzialy (urzedy = Aemter): organizacyjny, werbunkowy, szkole-
niowy, pracy pogranicznej (praktische Grenzlandarbeit), regionalny i etno-
graficzny, kulturalny, gospodarczy i opiekunczy.

W ciggu czerwca 1933 r. BDO przeprowadzil likwidacje Niemieckiego
Zwigzku Wschodniego (Deutscher Ost-Bund); likwidatorami byli Schmidt
i Thiele. Inne organizacje wschodnie, miedzy innymi Niemiecki Zwigzek
Kres6w Wschodnich (Deutsches Ostmarkenverein) oraz Zwigzek Klaj-
pedzki (Memellandbund) wigczyly sie réwniez do BDO. Kierownik BDO
dr Franz Lidtke (nosit tytul Bundesfiihrer) zarzgdzil, ze kierownikami
oddzialéw prowincjonalnych (Landesfiithrer) musieli byé czkonkowie
NSDAP. Kierownikiem organizacyjnym BDO zostal dr Ernst Otto Thiele,
kierownikami oddzialéw prowincjonalnych: dla Prus Wschodnich dr Theo-
dor Oberlinder, dla Pogranicza Karl Kriebel, dla Schwerinu graf Yorck

o ewentualnie poZniejszych w oparciu o te deklaracje zawartych umowach z 5 listo-
pada 1937 r. dotyczgcych polozenia ludno$ci polskiej w Niemczech oraz ludnosci
niemieckiej w Polsce. Deklaracja z dnia 26 I 1934 r. wyraénie podkreslala obustron-
113 zgode regulowania wzajemnych probleméw w dwustronnych rokowaniach.
Oswiadczenie rzgdéw brzmialo: Beide Regierungen erkliren ihre Absicht, sich. den
ihre gegenseitigen Beziehungen betreffenden Fragen, welcher Art sie quch sein
mégen, unmittelbar zu verstindigen.

2 DOK VII V/351 pismo F. Liidtkego z dnia 5 V 1933 r.: ...in meiner Anordnung
vom 18 IV 1933 habe ich selbstverstindlich die Satzung des Deutschen Ostbundes
nicht ausser Kraft gesetzt. Ich habe einfach die Fiihrerschaft iibernommen.. Man
kann revolutiondr und doch zugleich legal sein..”. Zjedmoczenie wszystkich organi-
zacji zajmujgcych sie kresami wschodnimi nastapito 26 maja 1933 roku (zob. J. S 0 b-
czak, Hitlerowskie przesiedlenia ludnosci niemieckiej w dobie II wojny Swiatowej],
Poznan 1966, s. 19).
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von Wartenburg, dla Brandenburgii R. Blum. Generalnym nadzorcg par-
tyjnym nad BDO by} gauleiter Wilhelm Kube 3.

* * *

Zebrane materialy archiwalne pozwalajg na prawidlowszg ocene pro-
gramu i praktycznego wykonania zalozen politycznych tak polskich jak
i niemieckich w Prusach Wschodnich. Wydaje sie, ze materialy te pozwo-
lg spojrze¢ doglebniej niz dotychczas na trzy podstawowe sprawy. Po
pierwsze — na wage problemu mlodziezowego, ktory rozumialy obie
strony. Wystarczy podkreslic chothy teze polityczng prezesa rejencji
olsztynskiej Schmidta, ktéory zaznaczal stale, iz walke narodowosciowg
na terenie jego rejencji wygra¢ mozna tylko przez zdobycie dla niemiec-
kosci calej mlodziezy. Po drugie — istotne zagadnienie dla politykéw
niemieckich sprawiata ludnos¢ narodowosciowo niezdecydowana, okresla-
na w terminologii pruskiej jako tzw. warstwa posrednia (Zwischen-
schicht). Schmidt lgczy! zresztg te sprawe z zagadnieniami miodziezo-
wymi i uwazal, ze ,zlikwidowanie czy nawet tylko iloSciowe ograniczenie
zasiegu tej warstwy posredniej jest mozliwe jedynie poprzez miodziez.
Dlatego musimy przeciwstawiaé sie zdecydowanie nie tylko werbunkowi
dzieci do szkot polskich, lecz takze jakimkolwiek wplywom ze strony
-polskich organizacji mlodziezowych. Dlatego zabroni¢ trzeba wyjazdow
miodziezy do- Polski, jak i przyjazdéw wycieczek mlodziezy z Polski do
Prus Wschodnich...” 4. Po trzecie — podkresli¢ trzeba charakterystyczny
fakt stworzenia z Krolewca centralnego punktu akeji antypolskiej w Niem-
czech, mimo ze wladze pruskie stwierdzaly wzrost aktywnosci polskiej

3 DOK VII V/351 plan organizacyjny BDO z 1934 1.

a. Hoauptorganisationsabteilung, kierowany przez czionka NSDAP Fitzkego,
obejmowal sprawy organizacyjne, budietowe, administracyjne, kierownictwo gospo-
darcze, nadzér nad wydzialem pracy kobiet (kierowala nim dawna dzialaczka nie-
miecka v. Broecker) oraz redakcja czasopisma ,,Ostland”.

b. Bundesdmter, urzedy zalatwiajgce rzeczowe zakresy pracy BDO i {o:

1. Amt fir Ostwerbung, kierownikiem jego byl referent wschodni w Mini-
sterium Propagandy Karl Metz.

2, Amt fir Ostschulung, — kierownikiem byl referent w Ministerstwie
Spraw Wewnetrznych Rzeszy dr Usadel.

3. Presseamt, kierownikiem byl doradca sztabowy (Stabsberater) w Wy-
dziale Prasowym Rzeszy NSDAP i rownccze$nie redaktor agencji prasowej W.T.B.
Alfred-Ingemar Berndt.

4. Amt fiir Wissenschaft und Forschung, kierownikiem byl profesor dr Ge-
rullis, dyrektor ministerialny w pruskim Ministerium Kultury, zaslgpca byl dr Esseg,
referent w pruskim Ministerstwie Spraw Wewnetrznych.

5. Amt fur Ostschrifttum, kierownikiem byl dr Herbert Boéhme, jedno-
cze$nie kierownik wydzialu Radiostacji Berlinskiej.

* DOK VII V/351 pismo prezesa rejencji olsztynskiej Schmidta z 10 maja 19351.
Jego glos zdecydowanie sie przeciwstawial oficjalnej polityce niemieckiej, ktéra
tlumaczyt Teodor Oberlander. Rzgd niemiecki na przeciag roku 1936 przyjal zobo-
wigzanie wobec rzadu polskiego, iz wysylce dzieci do Polski nie bedzie czynit zad-
nych trudno$ci, wige: daher der Werbung der Polen leider kaum entgegenireten
werden konne... (WAPO 1X/5/311 uwagi T. Oberlindera z dnia 10 V 1936 r) Nie-
mniej Schmidt miat za sobg cgoélny program narodowo-socjalistyczny, wyraznie pod-
kreS§lajgcy dwa zasadnicze punkty programu partyjnego w stosunku do mlodziezy:
HJ byla organizacig réwnouprawniong w wychowaniu mlodzxezy ze szkolgy, jak
i z domem rodzicielskim. Calg mledzicz ujeto w jedna organizacje (zob. uchwaly
NSDAP z 11 lipca 1934 r.).

11, Komunikaty.
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na Slgsku. Uwazaly one, iz ,,punkt ciezkosci akeji polskiej znajduje sie na
Slgsku. Wlasnie ludnos$¢ Slgska jest niestychanie aktywna i osiagnela
znaczne wyniki. A przy roztropnej taktyce dzialaczy polskich akcja
niemiecka jest szczegélnie utrudniona. Taka sytuacja wymaga organizo-
wania wlasnie z Krolewca walki obronnej; walka ta wymaga ujednolicenia
organizacyjnego oraz wlaczenia wszystkich sil, jesli strona niemiecka nie
ma ponies¢ jeszcze wiekszych strat...” 8.

Sprawy mlodziezowe, warstwy posredniej jak i systemu walki naro-
dowo$ciowej wladze pruskie stale rozpatrywaly na tle catoksztattu zagad-
nienia polskiego w panstwie niemieckim oraz stosunkéw narodowoscio-
wych w Polsce. Tego rodzaju punkt widzenia ustalal gléwny organizator
akeji antypolskiej Koehler, nadradca naczelnego prezydium w Kroélewcu
i réwnoczesdnie zastepca gauleitera Ericha Kocha. Stanowisko to wydawatlo
si¢ tym konieczniejsze, ze wladze pruskie zobowigzaly sie wobec rzadu
polskiego nie stawia¢ zadnych przeszkod w ciggu 1936 r. w wysylaniu
dzieci i mlodziezy polonijnej do Polski. ,,Pakt o nieagresji miedzy Polsks
a Niemcami utrudnia nam swobode dzialania — stwierdzat Koehler — i nie
pozwala skutecznie przeciwstawiaé¢ sie polskiej akcji werbunkowej...” .
Natomiast inspektor szkolny z Pily informowal o efektywnej pracy pol-
skiej na terenach prowincji pogranicznej (w szczegdlnosci na ziemi zlotow-
skiej i czluchowskiej). ,,Wlasnie tutaj na terenie Pogranicza duchowien-
stwo jako umystowa i kierownicza warstwa Polakéw spelnia wazng role.
Najwieksze sukcesy osigga poprzez polskie niewiasty. W wielu miejsco-
wosciach za pos$rednictwem wlasnie niewiast duchowienstwo polskie kie-
ruje zyciem spolecznym. Dochodzi do tego, Ze obywatele niemieccy
narodowosci niemieckiej nie moga doczekaé sie niemieckiego nabozen-
stwa. Jest to sygnal bezposredniego zagrozenia niemieckiego stanu posia-
dania. Musimy wiec przyjaé zasade niemieckiego sztabu generalnego,
przyjmujacego za punkt wyjscia wszystkie mozliwe uderzenia przeciw-
nika i to z najbardziej dotkliwymi skutkami dla strony niemieckiej...” 7.

5 DOK VII V/312 raport informacyjny DOK VIII w Toruniu z 15 VI 1936 r.
Przytoczono glos prezesa rejencji olsztynskiej z 10 V 1936 r. Organizacja politycz-
nego kierownictwa akcji germanizacyjnej w Krélewcu wymaga szczegbélowego opra-
cowania, tym bardziej, ze to polityczne kierownictwo jeszcze obecnie reprezento-
wane jest w rewizjonistycznym wydawnictwie Gottinger Arbeitskreisu: ,Jahrbuch
der Albertus Universitdt zu Konigsberg/Pr.”. Wstepne na ten temat uwagi podal
R. Goguel, Die Nord- und Ostdeutsche Forschungsgemeinschaft im Dienste der
faschistischen Aggressionspolitik gegen Polen 1933—1945, Archivmitteilungen, Pots-
dam 1967, Bd. 17, ss. 82—89.

§ DOX VII V/312 raport informacyjny DOK VIII w Toruniu z dnia 30 III
1936 r. Kierownik akcji HJ H. Walther z Krélewca podkreslal, ze: wo wir die jungen
Menschen an der Grenzen 2u Nationalsozialisten nicht erziehem, werden die Nicht-
nationalsozialisten stets die Gegner unseres Staates bleiben und sich stets mit den
anderen Gegner unseres Staates sei es ein fremdes Volkstum oder der politische
Katholizismus oder andere verbunden. Stad prowadzona akeja rozbijania spoisto$ci
wewnetrznej Kosciola i szukanie duchownych czy $wieckich katolikéw, ktoérzy by
poszli na wspélprace z partig hitlerowsksg (zob. H. Hiiffmeier, Evangelische
Antwort quf Rosenbergs-Mythus des 20. Jahrhunderts, Berlin 1935, s. 64). Niemniej
wladze hitlerowskie stwierdzaly, Ze jeszcze w 1934 r. nie osiggnieto wyrdéwnania
stosunkéw miedzy Koéciolem katolickim i ewangelickim a narodowo-socjalistycz-
nym panstwem (zob. G. Riihle, Das Dritte Reich, Berlin, Bd. 1, s. 251).

* DOK VII V/322 raport informacyjny DOK VIII w Toruniu z dnia 21 lutego
1934 r. Do sprawy wychowania mtlodziezy w my$l §wiatopoglagdu narodowo-socjali-
stycznego hitlerowey postanowili wykorzystaé ustawe z dnia 4 II 1934 r, ,,O obronie
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Wladze wschodniopruskie postanowily taki rachunek strategiczny zasto-
sowaé przede wszystkim w rozwigzywaniu zagadnien politycznych mio-
dziezy na terenach pogranicznych Prus Wschodnich. Uznano, iz praca
organizacji miodziezowych tworzonych przez wiadze pruskie, przez aparat
partyjny NSDAP, musi by¢ szczegélnie wzorowa, gdyz jakiekolwiek
potkniecia organizacyjne moglyby spowodowaé odwroét od niemieckosci
juz zgermanizowanej miodziezy. Moglaby ona pod wplywem rodzicow
ponownie wrécié do polskosci. ,,Jesli niemieckie organizacje mlodziezowe
(Hitler-Jugend czy Bund Deutscher Mddel) zle w jakiej§ miejscowosci
pracujg, jesli nie zdolajg opanowa¢ mlodziezy, to zaprzepasci sig calg
dotychczasowg prace germanizacyjng szkoty. Sytuacja jest o tyle trudna,
ze narodowosocjalistyczny $wiatopoglad reprezentowany przez niemiec-
kie organizacje mlodziezowe wywoluje znaczne opory wsréd ludnosei.
Natykamy sie wigc na podwodjny opér — narodowy i $wiatopogla-
dowy..."” 8,

Wysilek germanizacyjny musial — zdaniem wiadz krélewieckich —
byé zdwojony. Wynaleziono nawet nowe pojecie na okreslenie nowej
formy walki narodowosciowej — akcja pasa przygranicznego (Grenz-
giirtelarbeit). Akcja pasa pogranicznego koncentrowala sie przede wszyst-
kim na dwu sprawach — koloniach letnich dla dzieci oraz organizacjach
miodziezowych. Bezposrednio po objeciu wladzy przez hitlerowcow, wia-
dze partyjne w Kroélewcu (Gauamtsleitung Ostpreussen des Amtes fiir
Volkswohlfahrt) jako jedno z wazniejszych zadan politycznych w walce
narodowosciowej uznaly organizowanie kolonii letnich dla dzieci. Poglad
partyjny na te sprawe przedstawial sie nastepujaco: ,w czasie wojny
wysylanie dzieci na kolonie letnie podyktowane bylo jedynie wzgledami
zdrowotnymi dzieci. Te same wzgledy kierowaly organizacjami spolecz-
nymi w oKresie znanego rozproszkowania ustrojowego kraju (Republiki
Weimarskiej — uwaga T. G.). Z chwila przejecia wiladzy przez partie
doszly nowe punkty widzenia wychowawcze i narodowogolityczne. Chodzi
o wzajemne poznanie sie dzieci z miast i ze wsi, glebsze poznanie Niemiec,
umacnianie wspélnoty narodowej i ugruntowywanie swiatopogladu naro-
dowo-socjalistycznego. W letnich miesigcach 1934 i 1935 r. na terenie
i z terenu Prus Wschodnich udziat w koloniach wzicto 50 000 dzieci...
Niemniej kierownictwo partyjne obok celéw zdrowotnych w tej akcji
na czoto wysuwa narodowopolityczny punkt widzenia. Wyjatkowe poto-
zenie geograficzne Prus Wschodnich preferuje ten punkt widzenia oraz
zmusza do Scistej wspolpracy administracji panstwowej, aparatu partyj-
nego oraz BDO...” %. Spowodowalo to dwa praktyczne rozwigzania dla tej
akeji niemieckiej, a mianowicie:
narodu niemieckiego” i eliminujac ruch ateistyczny kreowali sie na rzekomych
obroncéw $wiatopogladu chrzescijanskiego. Chege zlagodzié spiecia swiatopogladowe
uwazano w Kroélewcu, iz nalezy zlikwidowaé przede wszystkim jakgkolwiek dzia-
lalnos§¢ katolickiej partii Centrum oraz sila rozwigzaé spigcia miedzy partia NSDAP
a kofciotem ewangelickim (Kirchenstreit).

8 DOK VII V/312 raport informacyjny DOK VIII w Toruniu z dnia 14 IV
1935 r. Wiadze wschodniopruskie zamierzaly stepié nacisk §wiatopogladowy na mio-
dziez poprzez §cisle przestrzeganie arlykulu 22 konkordatu miedzy III Rzesza a Wa-
tykanem, postanawiajgcym niedopuszczanie duchownych do jakichkolwiek partii
politycznych i do dzialalncsci politycznej na rzecz partii.

9 DOK VII V/312 raport informacyjny DOK VIII w Toruniu z dnia 14 IX
1936 r. podkre$la rowniez wynurzenia Schiracha o roli HJ w procesie wychowaw-
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a) przy wyborze dzieci na kolonie letnie przed wzgledami natury
socjalnej na plan pierwszy wysuwano moment narodowo-polityczny.
Przeprowadzenia wyboru dzieci dokonywaly placowki BDO wspolnie
z partyjnymi komitetami opieki spolecznej (Kreisleitungen des Amtes
fitr Volkswohlfahrt). Zatwierdzenie wyboru oraz techniczne wykonanie
calej akeji powierzono Narodowo-Socjalistycznemu Komitetowi Opiekun-
czemu (Nationalsozialistische Volkswohlfahrt);

b) opieka nad dzieémi na koloniach przesuwala réwniez punkt ciez-
kosci z opieki zdrowotnej na opieke i wychowanie narodowe i swiato-
pogladowe. Stad w procesie wychowawczym wywodzil sie udziat Naro-
dowo-Socjalistycznego Komitetu Opiekunczego, Miodziezy Hitlerowskiej,
nauczycieli nazistowskich (Amt fir Erzieher) oraz dziataczy BDO 10,

Terytorialne rozmieszczenie dzieci na koloniach przeprowadzono pod
katem widzenia polityki narodowosciowej. Powiat:

olsztynski wysylal dzieci 600 a przyjmowal 450 do i z powiatu rybackiego
sztumski ” 150 ,, 150 » itaweckiego
kwidzynski » [y} » G0 » krélewieckiego
nidzicki N 100 1 100 2 ketrzynskiego
piski " 50 ' 50 " Saksonii
mragowski » .50 ” 50 ’ Kurmark
szczycienski 2 300 ' 300 ” Turyngii
reszelski » 50 » 50 » Saksonii
Niederung » 50 » 50 ” morgskiego
tylzycki . 700 ” 700 ” Turyngii

Tego rodzaju rozmieszczanie dzieci ustalilo swego rodzaju instytucje
patronatow (Patenschaftssystem). Wladze krolewieckie zwracaly jednakze
uwage na torpedowanie tej akcji przez strone polska, ktéra stale wysyta
dzieci do Polski. Tlumaczyly sie wiec przed dzialaczami partyjnymi Prus
Wschodnich, iz ,krolewiecki Partyjny Urzad Opieki Spolecznej (das Amt
fiir Volkswohlfahrt) z tg akcjg polskg nie ma nic wspolnego. Jest ona
prowadzona w porozumieniu z odpowiednimi ministerstwami niemiec-
kimi. Wladze partyjne w Kroélewcu zwracaja uwage wladzom w Berlinie
o szkodliwosci tej akcji, ale bezskutecznie... W rezultacie wladze wschod-
niopruskie muszg same przedsiebra¢ $rodki zaradeze i znalezé odpowied-
nie kwoty na przygotowanie odpowiednich o$rodkéw wychowawczych
oraz wychowawcow...” 11, Gléwnym kierownikiem tej akcji niemieckie]j
byt kierownik wydzialu Polkehn w Narodowo-Socjalistycznym Komitecie
Opiekunczym w Krolewcu. Uwazal on, ze najwazniejszym biezgcym zada-
niem partyjnym jest przeprowadzenie wyboru dzieci z obszarow o szcze-
gblnie napigtych stosunkach polityczno-narodowosciowych, a wyboru
miejsca kolonii nalezy dokonywaé¢ bardzo starannie i to przy pomocy
powiatowych organizacji partyjnych oraz z ich pomocg finansowa. Ze

czym milodziezy i dzieci, Schirach wyraznie stwierdzal, ze ,zaznacza sie opér kot
katolickich przeciwko wstepowaniu miodziezy do HJ”. Dalej stwierdzal, ze mimo
oporu: auf die Dauer konfessionelles, biirokratisches Denken vor deutschen Sozia-
lismus kapitulieren muss.. (B. v. Schirach, Die Hitlerjugend, Idee und Gestalt,
Berlin 1934, s. 7.

1 WAPO IX/3/351 uwagi kierownika wydzialu NSV (Nationalsozialistische
Volkswohlfahrt) Polkehna z dnia 10 V 1936 r.

1 WAPO 1X/3/357 pismo prezesa rejencji olsztynskiej z dnia 2 V 1936 r.
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wzgledéow taktycznych dzieci na kolonie niemieckie miano wysyla¢ w ter-
minie poprzedzajacym wysylanie dzieci polskich do Polski, a mianowicie
w okresach od czerwca do sierpnia. Prace wychowawczg i $wiatopogla-
dowg wérdd dzieci przeprowadzaé¢ mialy i przedszkola (ochronki), ktérych
liczbe zamierzano znacznie powiekszy¢. Gauleiter Erich Koch przeznaczatl
na ten cel znaczne kredyty. Tak samo chciano zorganizowa¢ w 1936 r.
15 pogranicznych doméw wychowawcezych (Grenzlandhduser). Starosta
krajowy Prus Wschodnich (wiceprezydent) Hoffmann zwracat natomiast
uwage na konieczno$¢ uwzgledniania stosunkéw wyznaniowych prowineji:
,»w katolickiej miejscowo$ci nie powinno sie obsadza¢ stanowisk wycho-
wawecezych ewangelikami” 12,

Znacznie trudniejszg sprawe dla wladz partyjnych w Krolewcu stano-
wil problem wychowania mlodziezy i wlaczenia jej do ruchu narodowo-
socjalistycznego. Na zlecenie naczelnika Hitler-Jugend (HJ) obszaru
wschodniego ‘(Fiithrer des Gebietes Ostland) praca mlodziezowag w akcji
tzw. pasa pogranicznego kierowal O. Walther. Akcje te rozpoczeto w HJ
i BDM juz w 1934 r. Punktem jej wyjscia byt poglad wiladz partyjnych
w Kroéleweu, iz ,,jes$li mtodych ludzi na terenie przygranicznym wycho-
wamy na nazistéw, nie potrzeba sie obawiaé jakiegokolwiek zagrozenia
narodowego tego obszaru. Zaniedbanie wychowania narodowosocjalistycz-
nego spowoduje to, ze wszyscy nie narodowi socjalisci beda automatycznie
przeciwnikami i wrogami naszego panstwa tak czlonkowie innych narodo-
wosci, jak i zwolennicy politycznego katolicyzmu czy zwolennicy innych
koncepcji spoleczno-gospodarczych” 13. Zreszta zagadnienie wychowania
mlodziezy bylo dla nazistéw o tyle wazne, iz z chwilg, gdy zawiedzie
praca wychowaweza HJ ,nie bedziemy mieli zadnego narybku dla oddzia-
16w szturmowych (Sturm-Abteilung = SA) i innych organizacji partyj-
nych oraz nie stworzymy Zzadnej narodowo-socjalistycznej wspoinoty
gminnej (nationalsozialistische Dorfgemeinschaft). Stwierdzi¢é bowiem
trzeba, ze bez narodowo-socjalistycznej miodziezy tej wspdlnoty gminnej
nie przeprowadzimy, gdyz starsze pokolenie, w szczegélnosci na terenach
przygranicznych, daleko odbiega od naszego $wiatopogladu i koncepcji
spoleczno-gospodarczej”.

Realna ocena sytuacji zmusita kierownictwo HJ Rzeszy do zaplano-
wania akcji pasa pogranicznego juz na poczatku 1934 r. Jako teren ekspe-
rymentu wybrano wlasnie tzw. obszar wschodni (Ostland). Na terenie
Prus Wschodnich utworzono ,,pas przygraniczny”. Obejmowal on szerszy
lub wezszy obszar wzdluz granicy prowincji, uznany za obszar, na ktérym
wystepowaty szczegdlne trudnosci gospodarcze (Notstandsgebiete), albo

2 WAPO V/3/157 pismo dr. Hoffmanna z dnia 16 IV 1936 r.

13 DOK VII V/312 raport sytuacyjny DOK VIII w Toruniu z dnia 12 III 1935r.
Odnotowano nastepujgce wynurzenia Schiracha: Zur Lésung der katholischen Ju-
gendfrage in Deutschland gibt es nur diesen einen, fiir beide Teile gleich gangbaren
Weg: Die katholische Jugendorganisation bechrinkt sich auf ihren seelsorgerischen
Bezirk und wverzichtet auf den kostspieligen und wunndtigen Verwaltungs = und
Fiihrungsapparat der Generalprisidens und Sekretire. Wenn der Geistliche jedes
Ortes die Jugend als Teil seiner Gemeinde kirchlich betreut, hat die Kirche aus-
reichend Gelegenheit, thr religidses Erziehungswerk auszuiiben..”. Wyragnie pod-
kreslal, ze narodowi socjaliéci nie dopuszcza do tego, by duchowni tak protestancey
jak i katoliccy wplywali na mlodziez i odmiennie niz narodowi-socjalifci jg wycho-
wywall. Do takiej dwutorowoséei w ksztaltowaniu mlodego pokolenia nie dopuszczg
(G. Rihle, Das Dritte Reich, s. 216). .
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szczegblnie wazne byly ze wzgledow narodowo-politycznych czy pogra-
niczno-politycznych. Pas ten podzielono na pie¢ odecinkéw granicznych
(Grenzabschnitte), a mianowicie: nizinny (Niederung), obejmujacy powia-
ty labiawski, nowodworski (Heinrichswalde); dalej odcinek kiajpedzki,
obejmujgcy powiaty tylzycki, ragnecki, pitkalski, stotupianski; nastepnie
odcinek mazurski, obejmujgcy powiaty ostrédzki, nidzicki, olsztynski,
reszelski, szczycienski, mragowski, piski, gizycki, etcki, olecki oraz czesé
gotdapskiego; z kolei odcinek wislanski obejmujacy powiaty suski, kwi-
dzynski, szturaski; wreszcie odcinek gdanski, ktéremu przeznaczono spe-
cjalne zadania przenikania na teren Wolnego Miasta Gdanska. Przez
diuzszy okres czasu istnial dodatkowo szésty odcinek pémocnowarmin-
ski (Nérdliches Ermland), obejmujgcy powiaty braniewski i lidzbarski.
Odcinek ten mial przeciwstawia¢ sie katolicko-spotecznej koncepcji pro-
mieniujgcej z Fromborka i Braniewa 4. Na czele kaidego odcinka stal
naczelnik (Grenzabschnittsfithrer), ktory pelnit polityczne kierownictwo.
Wzgledy finansowe oraz trudnosci personalne zmusily wladze hitlerow-
skie do koncentracji wysitku na poszczegélnych odcinkach. Opracowano
dokladny plan dzialania na lata 1935—1939 uwzgledniajacy charaktery-
styczne problemy dla poszczegolnych odcinkéw. Z uwagi na wyjatkowose
zagadnien opracowano szereg ,akcji specjalnych” (Sonderaktionen).
W 1934 r. skoncentrowano sie na zagadnieniu klajpedzkim i specjalny
wysilek wlozono na opanowanie tego oraz nizinnego odcinka. Akcjg
specjalng objeto tez powiat olsztynski. Sytuacja polityczna zmusila potem
wladze niemieckie do rozszerzenia do$wiadczen z powiatu olsztynskiego
na catg Warmie. Jesienig 1935 r. akcje specjalng prowadzono na odcinku
wislanskim, w szczeg6lnosci w' powiecie sztumskim, pédinocnej czesci po-
wiatu kwidzyrniskiego oraz enklawie Biskupca Pomorskiego. Wiosng 1936 r.
skoncentrowano sie na odcinku zachodnich Mazur, obejmujacym potud-
niowg czes¢ powiatu szczycienskiego oraz czes¢ powiatu nidzickiego.
Praca miodziezy hitlerowskiej na tych odcinkach przedstawiala sie
nastepujaco. Na czas akcji specjalnej szczepy mlodziezy hitlerowskiej
(Bann) danego odcinka zwalniano od wszelkiej zrutynizowanej pracy.
Wszystkich kierownikéw milodziezowych (Bannfiihrer, Jungbannfiihrer,
Untergaufithrerin oraz Jungmddeluntergaufithrerin) urlopowano od zwy-
klych obowigzkow i delegowano do zadan akeji specjalnej. Infiltrowali
oni kazda miejscowos¢ rozpracowanego odcinka, zajmujac sie problema-

4 WAPO IX/3/A-13 pismo NSV z dnia 15 V 1935 r. w sprawie organizacji tzw.
Grenzgiirtelarbeit. Dla wiladz nazistowskich problem wyznaniowy w Prusach
Wschodnich byl o tyle trudny, ze musial obejmowaé nie tylko wyznanie katolickie,
ale i wyznanie protestanckie. To drugie, z uwagi na strukture wyznaniowsy dziel-
nicy, bylo nawet problemem znacznie trudniejszym. Na terenie Prus Wschodnich
dzialaly rézne sekty, posiadajgce znaczng liczbe zwolennikéw. A. Rosenberg okre$-
lal problematyke te nastepujgco: a. nazi§ci nie ponoszg winy za to, iz nar6d nie-
miecki przez prawie 2000 lat wychowywany by! w duchu chrze$cijanskim i przezy-
wal wszystkie kryzysy czy roztamy religijne; b, religia jest tylko czynnikiem Zycia
osobistego czlowieka, a pafistwo ma prawo zgdaé od czlowieka pelnego zaangazowa-
nia dla narodu; c. nie wolno dopus$cié do walk religijnych w Niemczech; d. walka
toczy sie nie o dogmaty, a o charakter narodu. Sprawe sporu religiinego (Kirchen-
streit) rozwigzano najpredzej w Kofciele ewangelickim, kiedy 4 stycznia 1934 r,
przewodniczacy Kosciola (Reichsbischof) anulowal ustawy koicielne z 16 XI i 8 XIi
1933 r. i oglosil, iz nalezy wyeliminowaé z zycia koSciola ,polityke koScielng”. Te
polityke pozostawiono panstwu narodowo-socjalistycznemu.
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mi gospodarczymi, spotecznymi, kulturalnymi czy nawet higienicznymi.
Niemniej najwazniejszym celem tej infiltracji bylo rozpoznanie, czy lokal-
ne wiladze hitlerowskie prowadza prawidiowg prace, czy w ogoéle nadaja
sie do roli przywodcéw, czy nauczyciele sami sg swiatopoglagdowo przygo-
towani do prowadzenia akecji narodowo-socjalistycznej. Innym waznym
zagadnieniem bylo organizowanie $wietlic. Uznawano, iz na terenie wsi
zycie milodziezowe bez $wietlic (Heime) jest niemozliwe. Infiltracja ta
miala stwierdzi¢ i zwalcza¢ prace dwu ,,zasadniczych naszych wrogow,
a mianowice Polakéw oraz politykujacego katolicyzmu” 5. Byla to niejako
negatywna strona catej dziatalnosci hitlerowskiej mtlodziezy. Pozytywna
strong w rozumieniu wiadz krolewieckich mialo byé nawigzanie osobistych
stosunkéw z miejscowymi dzialaczami miodziezowymi, najnizszymi instan-
cjami aparatu partyjnego, panstwowych wiladz adminstracyjnych, oraz
wymiana pogladéw na prace wéréd mlodziezy. Najpelniej akcje taky prze-
prowadzono na odcinku powiatu Niederung. Doswiadczenia tam zdobyte
na polecenie wiadz berlinskich zamierzano w 1936 r. przenies¢ na powiaty
sztumski i szczycienski. Ale wladze berlinskie (Reichsjugendfithrung) jak
i wiadze krolewieckie (Gaugrenziandamt) podkreslaty koniecznosé wla-
czenia akcji specjalnych w ,organiczng prace milodziezy hitlerowskiej.
Zebrany material statystyczny z akcji specjalnej musi byé przepraco-
wany i stuzyé do rozwiniecia dalszej planowanej akeji” 16. Krolewiec stat
sie wiec glownym osrodkiem s$cistej wspoélpracy hitlerowskiego ruchu
mtlodziezowego z politycznymi wladzami. Kierownictwo HJ w Kroélewcu
opracowywato plany dziatalnosci w oparciu o wladze planowania prze-
strzennego (Landesplanungsstelle des Oberprdsidiums), instytuty nauko-
we (Institut fiir osteuropdische Wirtschaft) i Uniwersytet Krélewiecki 17.

Metody pracy podjete na terenie Prus Wschodnich wladze berlinskie
uznaty za stuszne i zarzadzeniem Reichsjugendfiihrera rozszerzone na caly
obszar zwigzany z niemieckg granicg wschodnig. Tym sposobem caly pas
pograniczny zorganizowano na modie wschodnioprusks i to wzdiuz grani-
cy od Klajpedy do Lasu Bawarskiego. Wszystkich kierownikéw ruchu
mlodziezowego skierowano do Prus Wschodnich na szkolenie praktyczne.
Co wiecej, cala akcja pasa pogranicznego wzdluz granicy polskiej od Prus
Wschodnich do Slaska zostala skoncentrowana jednolicie w Krolewcu’ 18,
Uwazano, iz centralizacja niemieckiej akeji bedzie odpowiednikiem centra-

3 WAPO IX/3/A-67 uwagi H. Walthera z dnia 15 V 1936 r.: ..Schliesslich
kommt als sehr wichtiges Aufgabengebiet seitens der Sonderbeauftragten (HJ —
uwaga moja) moch hinzu einerseits die Feststellungen iiber irgendwelche Arbeit
von gegnericher Seite, sei es seitens der Polen oder seitens der politisierenden
Kirchen oder Sekten, und auf der positiven Seite vor allem die Herstellung einer
tadellosen personlichen Zusammenarbeit auch der untersten Fiihrer mit den iibrigen
Gliederungen der Partei.

¥ WAPO I1X/3-A/134 uwagi H. Walthera z 15 V 1936 .

' DOK VII V/312 raport informacyjny z dnia 19 VI 1936 r. Kierownictwo hitle-
rowskiego ruchu mtodziezowego zamierzalo tym sposobem przezwycigzyé trudnosci
kadrowe swej organizacji. Ciaggle bowiem odczuwano brak odpowiednich ludzi na
stanowiska kierownicze (Bannfithrer, Jungbannfiihrer, Untergaufiihrerin, Jung-
mideluntergaufiihrerin). W razie koniecznoéci zamierzano nawet siegnagé po pomoc
SA i SS: ist die Frage eines tauglichen Ersatzes zu ldsen, wenn nicht aus den Reihe
der HJ dann vielleicht aus der SA oder SS oder der politischen Leitung oder durch
Einsetzung eines tiichtigen und politisch zuverlissigen Junglehrers,

® DOK VII V/312 raport informacyjny z dnia 20 V 1937 r,
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lizacji zycia politycznego ludnosci polskiej. Miata ona zadanie pomagaé
przy wlaczaniu ruchu mlodziezowego calej Rzeszy Niemieckiej do pracy
pogranicznej. Powolano instytucje patronatéw i kazdy odcinek pogranicz-
ny posiadal w Rzeszy swego patrona. Dla Prus Wschodnich patronem tym
byly Wirtembergia, Zaglebie Ruhry oraz Dolna Nadrenia. Wreszcie wila-
dze berlinskie zarzadzily na 1936 rok specjalng akcje wschodniopruska
dla calej mlodziezy hitlerowskiej Rzeszy.

* * *

Sprawe stosunkéw ludnosciowych na terenach pogranicznych Prus
Wschodnich kilkakrotnie omawiano w réznych kolach niemieckich pro-
wincji, przede wszystkim przed landratami rejencji olsztynskiej i kwi-
dzynskiej. Zasadnicze pytanie dotyczylo sprawy istnienia politycznego
i granicznego zagrozenia Prus Wschodnich. W 1936 r. byto ono szczegoélnie
wazne dla wladz krélewieckich z uwagi na zawarcie polsko-niemieckiej
umowy o nieagresji, co kazalo przypuszcza¢ mozliwos¢ zawarcia w roz-
nych formach uméw miedzy Polskg a Niemcami w sprawie polozenia
grup narodowosciowych w obu panstwach. Wygasniecie w dniu 1 maja
1937 r. uméw genewskich przyblizalo moment dwustronnych stosunkéw
polsko-niemieckich w sprawach narodowosciowych. Uwazano, iz nowa
sytuacja polityczna stawiala zasadniczg kwestie w nowym Swietle tzw.
politycznej zdrady narodowej (Volkspolitscher Landesverrat — Verkauf
des eigenen Volkstums gegen materielle Vorteile). Sprawa wydawatla sie
nazistom o tyle wazna, ze wlasciwe jej postawienie pozwalato na odpo-
wiednig strategie i taktyke polityczng. Glowny referent partyjny do spraw
narodowosciowych dr Theodor Oberldnder byt zdania, ze ,,metody bojko-
tu czy wykluczenia ze wspélnoty narodowej muszg by¢ stosowane bardzo
ostroznie. W tym wypadku nalezy sprawe rozstrzyga¢ kolektywnie, a pod-
stawowym kryterium winna by¢ troska o to, by we wspdélnocie narodowej
nie bylo zdrajcow”. Natomiast prezes rejencji Schmidt wychodzil z zalo-
zenia, iz bojkot jest mozliwy tylko pod warunkiem istnienia ,,wspdlnoty
gminnej”, tej za$ na razie na terenie Prus Wschodnich nie byto. Automa-
tycznie bojkot jako $rodek walki musial byé¢ wykluczony 19.

Mozliwo§¢ zawarcia przysziej umowy w sprawach narodowoscio-
wych miedzy Polskg a Niemcami uznano w Kroélewcu za punkt zwrotny
w walce narodowej. Nalezalo sie na takg mozliwo$¢ przygotowaé. Strona
niemiecka miata byé¢ tak silna, iz jakiekolwiek prawa dane stronie polskiej
nie przyczynilyby sie do ograniczenia swobody dziatania germanizacyjnego
na terenie panstwa niemieckiego, nie spowodowalyby ,strat politycz-
nych”. Wskazywano przy tym (np. zastepca E. Kocha, Hoffmann) na
drobng, ale wazng sprawe, a mianowicie na przynalezno$¢ panstwowa
polskich nauczycieli i ochroniarek Polonii w Niemczech. ,,Zyczeniem
wiladz wschodniopruskich jest utrzymanie zasady, iz nauczyciele polscy
winni zatrzymaé przynaleznos¢ panstwows (obywatelstwo) polska. To daje
nam w razie koniecznosci moznosé¢ stosowania zwyklych srodkéw represji
w my$l uproszezonych przepiséw policyjnych w stosunku do cudzoziem-

f" Niektére momenty polityki germanizacyjnej wiadz wschodniopruskich podal
K. Fiedor, Formy antypolskiej dziatalno$ci w Prusach Wschodnich w latach 1918—
1939, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1967, ss. 485—517. '
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cow. Wowcezas policja panstwowa mogla pilnowaé, by nauczyciele pol-
skich szkél mniejszosciowych nie wykonywali zadnych ubocznych funkeji.
Tym sposobem mozna wyeliminowaé¢ catkowicie dzialalno$¢ spoleczng
polskich nauczycieli poza szkolg” 20. Sprawa miala jeszcze inne oblicze.
Otdz przyznanie praw niemieckiej mniejszosci narodowosciowej w Polsce
stawa¢ sie moglo iluzoryczne w praktyce, gdyz wladze najnizszej instancji
aparatu panstwowego mogly te prawa torpedowaé¢ i nie wprowadzi¢
w zycie. Tego rodzaju mozliwosei ,,0graniczenia praw narodowosciowych
przyznanych w umowach miedzypanstwowych sg zgodne z tezami naro-
dowego socjalizmu w sprawach rozwoju narodu”. Kwestia Prus Wschod-
nich wydawala sie politykom niemieckim palgca i dlatego winni byli
zajaé sie nie tylko Polakami mieszkajacymi w Prusach, lecz takze calto-
ksztaltem spraw prowincji. Co wiecej, kwestia polska w Prusach Wschod-
nich, zdaniem wiladz krélewieckich reprezentowanych przez T. Oberlidn-
dera, byla tylko jedna z czesci wielkiego zagadnienia baltyckiego. Poli-
tycy wschodniopruscy na problem ten patrzyli poprzez problem mniej-
szosci niemieckiej na terenach panstw baltyckich. Stwierdzano, iz
przeprowadza sie tam gwaltowng akcje antyniemiecks, wywlaszcza sie
Niemcéw, a w Klajpedzie mimo istnienia Niemieckiego Dyrektoriatu
i mimo istnienia wiekszosci niemieckiej w sejmie nacisk na ludnosé
niemiecks nie zelzal. Analogicznie sytuacje okreslano w Polsce. ,,Policyjne
naciski na ludnosé niemieckg na Gérnym Slgsku sa na porzadku dzien-
nym; tak samo wywlaszczanie w Wielkopolsce i na Pomorzu w oparciu
o uchwalong reforme agrarng. Stosowana przez niemieckich wtascicieli
ziemskich akcja zalesiania ziemi, by nie podlegala ona parcelacji, nie
dawala wiekszych rezultatow. Jedyna wiec niemiecks odpowiedzig na
ksztaltowanie sie sytuacji w krajach baltyckich oraz w Polsce musi byé
catkowite zgermanizowanie nazewnictwa tak osobowego jak i terenowe-
go” 2., Ale sprawa byla bardziej skomplikowana niz to przypuszczali
politycy krélewieccy. Zdaniem Theodora Oberlindera dotychczasowe
pojedyncze akcje germanizowania nazw osobowych i miejscowosci powo-
dowaly trudnosci natury miedzynarodowej. Prasa polska stale te poczy-
nania niemieckie atakowatla, uwazajac je za lamanie ,,niemiecko-polskiego
paktu przyjazni”. Wysunal wiec zadanie przeprowadzenia tej akcji gene-
ralnie i jednorazowo, albo zrezygnowanie z niej w ogéle. Zastepca Ericha
Kocha, Hoffmann, natomiast uwazal, iz nalezy rozrézni¢ postepowanie
germanizacyjne w stosunku do nazw miejscowosci od germanizacji nazw
osobowych. Byt zdania, ze dobrowolne wnioski o zmiane nazwiska nale-
zalo stale preferowac. Przewazyt poglad Oberlidndera i Koch wydat zarza-
dzenie z 25 listopada 1936 r. o germanizacji nazw miejscowosci, fizjogra-
tieznych, jezior, rzek i innych wéd, wszelkich nazw kartograficznych oraz
oznaczen katastralnych (tacznie z oznaczeniami administracyjnymi lasow)
i w ksiggach gruntowych. Koch stwierdzal w tym zarzadzeniu, ze nie
ma ono na celu germanizacji, gdyz zmiana nazwy miejscowosci ,,moze by¢
uznana za germanizacje tylko wtedy, gdy w miejscowosci zamieszkuje

2 DOK VII V/312 raport informacyjny z 15 IIT 1936 r.

“ WAPO IX/3-A/344 zarzadzenie Gauleitera E. Kocha z 25 XI 1936 r. Niektére
szczegbly zob. J. Boenigk, Z dziejéw walk o prawo wolnego wyboru polskich
imion dla polskich dzieci w Niemczech w latach 1920—1939, Komunikaty Mazursko-
-Warminskie, 1967, ss. 393—399.
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wiekszoé¢ nieniemiecka. Tymczasem tak sprawa si¢ nie przedstawia
i zmiana nazwy jest tylko usunieciem czego$ obcego”. Tego rodzaju wynu-
rzenia mimo woli zdementowal jeden z najzacieklejszych germanizato-
réw powiatu szczycienskiego nauczyciel Tiska (kierownik BDO w Szczyt-
nie i rownoczeénie kierownik partyjny — Untergruppenfiihrer). Stwier-
dzal on, ze zasadniczym celem jest wyparcie jezyka polskiego. Realizacji
tego celu nie mogg zahamowa¢ nawet zobowigzania miedzynarodowe.
Naczelny prezes Prus Wschodnich zarzadzeniem z dnia 12 stycznia 1936 r.
réwniez polecal ,rugowanie mazurskosci, ale ze szczegolng ostroznoscia”.
Tiska meldowal bowiem, Ze na terenie dziewieciu powiatéw podleglych
jego okregowi, jezyk polski wsrod Mazurow jest jeszcze jezykiem potocz-
nym. Przestrzegal tez, iz w takich warunkach wszelki nacisk administra-
cyjny jak i nakazy sg szkodliwe. Uwazal, ze bezwzglednie trzeba pozosta-
wié¢ w spokoju starych Mazuréw. Wobec miodych natomiast trzeba poste-
powaé zdecydowanie i forsowa¢ uzywanie jezyka niemieckiego. Odmien-
nego zdania byl landrat olsztynski Gessner, stosowat on radykalne $rodki
ina terenie powiatu administracyjnie usunat catkowicie jezyk polski z zycia
publicznego 22,

Politycy krélewieccy widzieli jeden zasadniczy pomysiny moment
utatwiajgcy realizacje celéw germanizacyjnych. Otéz istnialy ,,ostre prze-
ciwienstwa polityczne miedzy Polskg a Litwa. Sytuacja taka winna sie
jak najdiuzej utrzymaé. Niemniej musimy sie przygotowaé¢ na najbar-
dziej niepomys$lny przebieg wydarzen, na porozumienie polsko-litewskie.
Pamieta¢ musimy o roku 1410. Musimy zdawaé¢ sobie sprawe z konsek-
wencji politycznych sytuacji grunwaldzkiej dla Prus Wschodnich”
stwierdzal Oberléinder w 1936 r.23. Obserwowano wiec z niepokojem
poczynania Litwinéw, ktorzy zamierzali rozszerzy¢ swe wplywy na teryto-
rium poéinocno-wschodnich obszaréw Prus Wschodnich. Tak patrzono na
tzw. ruch pruskich Litwinéw, czy na pojawiajgce si¢ w publicystyce
europejskiej koncepcje o Prusach Wschodnich jako o czwartym panstwie
baltyckim. Zresztg nacjonalizm czy nawet szowinizm na Litwie przybie-
ral coraz szersze rozmiary. Litewski Zwigzek Zachodni uzewnetrznial
antyniemieckie nastroje ludnosci litewskiej. Politycy kroélewieccy posta-
nowili wige przeciwstawié¢ sie tym nowym silom politycznym. Pierwsze
pociaggniecie polegalo na zatuszowaniu problemu litewskiego ruchu poli-
tycznego na terenie Prus Wschodnich. Uznano bowiem, ze grupa ludnos-
ciowa nie posiadajgca kadry wiekszej niz 3000 oséb $wiadomych swej
odrebnosci narodowej nie ma prawa we wspodlczesnych czasach oficjalnie
wystepowaé.  Poniewaz litewska grupa narodowosciowa w Prusach
Wschodnich nie posiada takiej kadry, wiec nieporozumieniem jest sta-
wianie obok grupy polskiej i dunskiej w Niemczech réwniez i grupy
litewskiej” 2. Teza ta miala mie¢ oparcie w fakcie cofania sie mowy litew-
skiej w Prusach Wschodnich, w fakcie uzywania jej przez ludzi liczacych
powyzej 50 lat zycia. Tego rodzaju diagnoza pozwolita wiadzom pruskim
na stale ograniczanie nabozeastw litewskich. Dalo to okazje Oberldandero-
wi do stwierdzenia, iz ,,sprawa litewska na terenie Prus Wchodnich nie
zagraza panstwu niemieckiemu, gdyz litewska mniejszo$¢ narodowoscio-

2 DOK VII V/312 raport informacyjny z 20 VI 1936 r.
2 WAPO IX/3-A/122 uwagi Teodora Oberlindera z 20 V 1936 r.
2 DOK VII V/312 raport informacyjny z 20 VII 1936 r.
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wa nie posiada mlodziezy”. Dalej politycy kroélewieccy nie rezygnowali
jednak z organizowania ,,niemieckiej irredenty na Litwie”, ktérg szczego-.
lowo opracowano. Punktem jej oparcia byl Polnocno-Wschodni Zwiazek
Kulturalny (Norddstlicher Kulturbund) w Tylzy, utrzymujacy bezposred-
nie kontakty z Klajpedzkim Zwigzkiem Kulturalnym (Memelldndischer
Kulturbund). Tego ostatniego finansowal minister oswiaty w- Berlinie
oraz Konsulat Generalny w Klajpedzie. Podporzadkowany byl Zwigzko-
wi dla Niemcow Zagranicg {Volksbund fiir das Deutschtum im Auslande).
Klajpedzki Zwigzek Kulturalny stanowil dla politykéw krélewieckich
bardzo wygodng odskocznie do dalszej akeji. Jako legalne stowarzyszenie
reprezentowat pozornie interesy kulturalne Niemcéw w ramach autono-
micznego obszaru Kilajpedy; w istocie byl ekspozyturg III Rzeszy. Podej-
mowal nawet drobne sprawy. Jego kierownik, superintendent Bodczus,
opiekowal sie niemieckimi szkolami na terenie Klajpedy oraz wyplacat
zapomogi Niemcom kilajpedzkim (w szczegélno$ei zwolnionym z pracy
urzednikom). Wszystkie operacje finansowe miedzy Zwigzkiem a III Rze-
szg przeprowadzano poprzez Fundacje Niemiecka (Deutsche Stiftung),
ktora zalatwiala wszelkie sprawy zwigzane z regulowaniem spraw dewi-
zowych. Drugg instytucjg finansujgcg bezposrednio Zwigzek bylo Kura-
torium Gospodarcze Adolfa Hitlera (Kuratorium der Adolf Hitler-Spende
der deutschen Wirtschaft) 25. Sprawa litewska stanowila drobny wycinek
‘polityki narodowosciowej wtadz wschodniopruskich, ale niemniej charak-
terystyczny, pozwalajacy na lepsze zrozumienie kwestii polskiej.
Stosunki polsko-niemieckie po zawarciu na poczgtku 1934 r. porozu-
mienia, ustalajgcego stan pokoju miedzy tymi dwoma panstwami na
przecigg lat dziesieciu, zdaniem Oberldndera ulegly znacznemu odpreze-
niu. W dalszej konsekwencji spowodowaly ,poprawe bezpieczehstwa
w tej czeScl Europy, niemniej w polityce wewnetrznej, germanizacyjnej
spowodowaly dla wladz niemieckich znaczne utrudnienia. Mozna mowic
o naszym stosunku do Polski, iz po tym porozumieniu nastapit spokoj
panstwowo-polityczny (staats-politische wvéllige Ruhe eingetreten), ale
jednocze$nie wystgpily narodowo-polityczne powazne utrudnienia (eine
volkspolitische erhebliche Erschwerung). Pakt polsko-niemiecki przynidst
jednak dla panstwa niemieckiego tak znaczne utrudnienia w poréwnaniu
do tamtych znacznych korzysci. Z tego rachunku politycznego muszg
zda¢ sobie sprawe wszyscy Niemcy mieszkajacy na terenach wschod-
nich”, Wreszcie politycy krolewieccy podkreslali, ze w calej grze dyplo-
matycznej i politycznej nalezalo braé pod uwage przede wszytkim rozwdj
stosunkéw wewnetrznych w panstwie polskim. Diagnoza postawiona
w Krélewcu w stosunku do Polski byla zaskakujgca. Otoz ,,Polska jest
krajem przeludnionym, co przy réwnoczesnym wyludnianiu sie Prus
Wschodnich stwarza szczegdlne niebezpieczefistwo. Na terenie Prus
Wschodnich tworzy sie bowiem niebezpieczna pustka biologiczna, w ktorg
przy sprzyjajacych okolicznosciach moze sie masa ludnosci polskiej prze-
la¢ do Prus. Eksplozja demograficzna Polski, w szczegblnoéci na terenach
wojewddztw polskich, graniczacych z Prusami Wschodnimi, musi znalezé
ujécie. Na razie niebezpieczenistwo to nie grozi bezposrednio, gdyz Polska
przezywa znaczne trudnosci na jej wschodnich rubiezach. Komunisci

% DOK VII V/325 raport informacyjny z 17 V 1935 r.
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rozwijajg tam szerokg dzialalnosé. Wprawdzie na terenie zachodnich
dzielnic Polski wzrasta wrogie nastawienie wobec Niemiec, wydaje sig
jednak, ze z obawy przed trudno$ciami na wschodzie rzad polski bedzie
z pewnoscia lagodzit sytuacje na zachodzie. Z jednego jednak trzeba sobie
zdaé sprawe: panstwo polskie i naréd w Polsce sg rozdzielone, wiec trzy
organizacje polskie — Swiatowy Zwigzek Polakéw, Liga Morska i Kolo-
nialna oraz Polski Zwigzek Zachodni — maja znaczng swobode dzialania
i to na dalekg przysztosé. Doswiadezenia polskie nalezy przeniesé chociaz
czesciowo do Niemiec i pozostawi¢ choc¢by pozorng swobode dzialania
BDO” 26,

Wiadze krélewieckie zdawaly sobie sprawe z tego, ze panstwo polskie
umiejetnie oddzielilo oficjalng polityke panstwowa od nieoficjalnej, reali-
zowanej poprzez roznego rodzaju organizacje spoleczne. Przyklady takiej
polityki polskiej widziano w Kroélewcu (wskazywal na to zastepca
E. Kocha, dr Hoffmann) w Gimnazjum Polskim w Kwidzynie. Landrat
olsztynski Gessner ilustrowal te sprawe innym, jego zdaniem o wiele
wazniejszym od kwidzynskiego, przyktadem. Ot6z Polski Bank Ludowy
w Olsztynie na terenie powiatu zaangazowal sie szczegblnie w budow-
nictwo mieszkaniowe dla polskich robotnikéw rolnych. Wykorzystywano
bowiem trudng sytuacje mieszkaniowg w Prusach Wschodnich. Wspom-
niany wyzej Tiska ze Szczytna podawal przyklady, jak kwestie mieszka-
niowe wilgczano do polityki narodowosciowej. Zwigzek Polakéw w Niem-
czech ,stara sie zalatwia¢ sprawy mieszkaniowe rodzicom posylajgcym
swe dzieci do szkét polskich”. Dla witadz wschodniopruskich sprawa byta
o tyle trudna, ze odczuwano katastrofalny brak mieszkan w miastach.
Prezes rejencji olsztynskiej uznal nawet Olsztyn za miasto zamkniete
i wydat zarzadzenie o zakazie meldowania w miescie przybyszow przycho-
dzacych ze wsi. Wiadze krolewieckie uwazaly wiec, ze ,,na terenach
zagrozonych dla niemczyzny, w szczegodlnosci dla powiatu olsztynskiego
nalezy przeznaczyé¢ specjalne $rodki na osadnictwo. Nalezy dazyé¢ do roz-
szerZenia osadnictwa niemieckiego oraz wiaczy¢ do tej akcji rowniez urze-
dy posrednictwa pracy, ktore dotad malto zwracaly uwagi na polityczng
strone polityki zatrudniania” 27.

Jako najwazniejszy sukces polityki polskiej uwazano w Krolewcu
prace polskich organizacji spotecznych, wyraZznie przewyzszajacych ak-
tywnoscig niemieckie organizacje lacznie z BDO. Swiatowy Zwigzek
Polakoéw z Zagranicy jednoczgcy wszystkie zagraniczne organizacje polskie
oraz posiadajgcy blisko 8 milionéw czlonkéw (w 1935 r. — 7 868 700)
petnit kierownictwo polityczne calego ruchu polskiego zagranicg. Jego
autonomiczne instytucje jak Rada Naczelna, Komitet Wychowania Naro-
dowego Mtodziezy Polskiej Zagranica, Koto Opieki nad Miodziezg Polska
Zagranicg i Komisja Wspétpracy Gospodarczej skoncentrowaly sie glow-
nie na popieraniu akcji Zwigzku Polakéw w Niemczech. W Kroélewcu
pilnie obserwowano kontakty Dzielnicy Wschodniopruskiej Zwigzku Pola-
kéw w Niemczech ze Swiatowym Zwigzkiem Polakéw. Drugg organizacia
polska stojgca pod obstrzalem wladz niemieckich byla Liga Morska i Ko-

% DOK VII V/312 raport informacyjny z 15 IV 1935 r. Tego rodzaju stwierdze-
nie uniewaznialo w praktyce porozumienie prasowe polsko-niemieckie z 27 I 1934 r.
o ,koniecznoSci kontroli BDO przez wladze panstwowe”, ktérej Zadala strona polska.
2 WAPO 1X/3-A/422 uwagi landrata Gessmera z 20 V 1936 r.
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lonialna, posiadajgca przeszio po! miliona czionkow. Jej akcje skierowang
na propagande polskiej idei morskiej i kolonialnej uznano w Kroélewcu
za jedng z najniebezpieczniejszych dla niemieckiej polityki baltyckiej.
Wigzano ja z koncepcja polityczng, w ktorej Prusy Wschodnie widziano
jako tzw. Szwajcarie Baltycka. Koncepcja ta dla Niemcoéw posiadata dwa
oblicza: jedno miedzynarodowe, umownie znane w Europie jako zagad-
nienie ,korytarza pomorskiego a Prusy Wschodnie” i drugie oblicze,
wewnetrzne, czyli tzw. separatyzm wschodniopruski, widzace rozwoj
dzielnicy tylko w powiazaniu gospodarczym z obszarem polskim. Kon-
cepcja ,,Szwajcarii Baltyckiej” znajdowala zreszta réowniez zwolennikow
wsréd politykéw krolewieckich (np. Otto v. Bartenstein). Na jej tle nalezy
rozpatrywaé¢ program polityczny Zwigzku Mazuréw i jego organu ,,Ce-
chu” 28, Trzecig organizacja, na ktorg politycy hitlerowscy zwracali
uwage, to Polski Zwigzek Zachodni. Podkreslali oni przede wszystkim
dwie charakierystyczne metody pracy. Po pierwsze — Zwigzek lgczyl
swg akeje z organizacjami rolniczymi (np. z Pomorskim Towarzystwem
Rolniczym), by poprzez kétka rolnicze realizowa¢ haslo ,,coraz wigcej
ziemi w rekach polskich”. Haslo to urzeczywistniano zresztg nie tylko
na terenie zachodnich dzielnic Polski, lecz takze na jej wschodnich rubie-
zach, starajgc sie i tam wypiera¢ kolonistow niemieckich. Po drugie —
Zwiagzek popieral wszystkie poczynania Polakow w Niemczech. ,, Zwigzek
zmierza do znaczniejszego ograniczenia niemczyzny w Polsce i obecnie
widzi swe gldwne zadanie w popieraniu poczynan Polakow w Niemczech.
On wtlasnie zbiera znaczne sumy na utrzymanie organizowanych i plano-
wanych polskich gimnazjéw (np. w Raciborzu i w Kwidzynie). Ostatnie
zebrania Polskiego Zwigzku Zachodniego w Dzialdowie i Bialymstoku
najdobitniej o tym $wiadczg” 28.

Na tle dzialalno$ci polskich organizacji spotecznych dziatalnos¢ BDO
wydawata sig¢ wladzom krolewieckim bardzo niedostateczna. Uznano, iz
wspélpraca miedzy BDO a aparatem partyjnym NSDAP nie przebiegala
prawidlowo, Ze zbyt czesto dochodzilo do spie¢, ze najlepiej bytoby, gdyby
BDO wcielono bezposrednio do aparatu partyjnego i calg prace zwigzang
z problematyka niemieckich granic wschodnich przekazano partii hitle-
rowskiej. Stad na polecenie zastepcy Hitlera (Rudolfa Hessa) postano-
wiono zreorganizowaé i rozszerzyé¢ dziatalnos¢ BDO. Jako punkt wyjscia
tej reorganizacji uznano teze o istnieniu organizacji, ktéora by mogla
czyni¢ to, czego nie wypadaloby czyni¢ panstwu i partii. Miala nastapi¢
rozbudowa BDO, przede wszytkim liczebna. Istniejgca rzesza 160000
czlonkéw BDO (z tego na terenie Prus Wschodnich 22 000) w pordéwnaniu
do liczb polskich organizacji wydawata sie politykom krélewieckim kom-
promitujgco mata. Samodzielno$¢ BDO postanowiono wiec utrzymaé,
mimo iz zdawano sobie sprawe z niemoznosci zatuszowania przed zagra-
niczng opinig publiczng faktu, iz w Niemczech hitlerowskich nie moga
istnie¢ autonomiczne — nie méwiac juz o opozycyjnych — ugrupowania.
Wskazywano réwniez na polskg propagande zreczniejszg od niemieckiej.
Wtadze wschodniopruskie stwierdzaly, ze ,,wojna pokazala, iz kazda pro-
paganda — nawet najbardziej niezreczna — wplywa na opinie publiczng.

2 Cech, 1932, nr 11/12, s. 4.
¥ WAPO IX/3-A/134 uwagi T. Oberléndera z 20 V 1936 r.
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Wszystkie narody wschodniej Europy posiadaty w czasach wojny osrodlki
propagandowe we wszystkich prawie miastach panstw Ententy. Dziatali
tam emigranci, ktorzy wystepowali w interesie swych panstw czy jeszcze
nie istniejgcych panstw. Bez skutecznej propagandy Paderewskiego nie
osiggneliby Polacy tego, co obecnie posiadajg. Niewiele znaczylyby roz-
paczliwe polskie wysitki zbrojne w latach 1918—1920. Narody wschod-
niej Europy dzisiaj zbieraja owoce tej propagandy i doswiadczenia z cza-
s6w wojny wykorzystujg w obecnym zyciu politycznym Europy powojen-
nej. Baltycki i Slagski Instytut sg bardzo dobrymi instrumentami Polskiego
Zwigzku Zachodniego oraz Ligi Morskiej i Kolonialnej. Opracowujg
naukowo wszystkie polityczne punkty widzenia tych organizacji. Co
wigcej, instytuty te wciagaja do wspodlpracy szerokie grono naukowcow
z uniwersytetow polskich. W przeszto 500 publikacjach opracowano
wszystkie problemy Pomorza czy Prus Wschodnich. Stwierdzié¢ przy tym
trzeba, iz do roku 1933 koncentrowano sie raczej na zagadnieniach Pomo-
rza. Po tym roku strona polska wysuneta teze, ze spraw pomorskich nie
rozwigze sie bez zajecia przez Polske Prus Wschodnich. Od tego momentu
rozpoczyna sie otwarty atak na Prusy Wschodnie. Ilustracja tej koncep-
cji jest ksigzka Wildera o upadku gospodarczym Prus Wschodnich. Wilder
wyraznie podkresla, ze jedyng drogg odrodzenia gospodarczego Prus
Wschodnich jest ich przylaczenie do Polski. Dalej czasopismo polskie
.Baltic Countries” laczy znanych naukowcoéw z krajow baltyckich i skan-
dynawskich, popierajacych teze polityczng Polski. Tym sposobem proble-
my Prus Wschodnich staly sie problemami calego basenu Morza Baltyc-
kiego” 30,

Przy takiej ocenie sytuacji dla politykéw krélewieckich najwazniej-
szg sprawg wydawalo sie prawidlowe zorganizowanie pracy BDO. Na
pierwszym miejscu postawiono kwestie powigzania tego Zwigzku z admi-
nistracjg panstwowsg. Giéwnym lgcznikiem miedzy tymi dwoma partne-
rami byt jeden z gléwnych matadoréw nazistowskich Prus Wschodnich
(Gauorganisationsleiter) Dargel. Polecal ,przezwyciezyé rozproszkowanie
wysitkow organizacyjnych i finansowych akecji umacniania niemczyzny
i germanizacyjnej. Sprawy te sg jak najbardziej zagadnieniami wycho-
wania politycznego (Erziehungsarbeit), muszg wiec bezwzglednie znalezé
sie w rekach partii. W naszych warunkach tylko kierownik powiatowej
organizacji partyjnej (Kreisleiter) moze skoncentrowaé¢ wszystkie wysitki
zmierzajgce do umocnienia niemczyzny na terenach zagrozonych. Jest on
tym, ktéry moze odpowiedzialnie rozdysponowaé¢ posiadane $rodki finan-

¥ DOXK VII V/312 raport informacyjny z 17 II 1935 r. Os$rodek krolewiecki zwra-
cal uwage réowniez na symptomatyczng ewolucje pojecia ,Prusy Wschodnie” przed-
stawiong przez E. Rueckera, Ewolucja zagadnienia Prus Wschodnich, w wydaw-
nictwie zbiorowym: ,Prusy Wschodnie. Przeszlo§é i terazniejszoéé”. Pod redakcjg
M. Zawidzkiego, Poznaid 1932, ss. 309—338). Na usilowania poiskie, zmierzajace
do ujecia zagadnienia Prus Wschodnich poprzez polski ruch polityczny prowincji
pruskiej, nazisci podkreflili ich pseudo lojalne postepowanie wobec mniejszodci nie-
mieckiej w Polsce. Ten manewr ludzgcy przeprowadzil minister Rzeszy Rust na
posiedzeniu Zwigzku Ludowego Niemczyzny Zagranicznej (Volksbund fir das
Deutschtum im Ausland = VDA) w Kroélewcu 10 czerwca 1935 r., podkreflajgc, Ze:
volkstumsbewusste Politik Deutschlands weder imperialistisch, noch assimilierungs-
siichtig ist.. Die deutsche Volkstumsbewegung ist micht durchgefiihrt im Auftrage
des Staates. Sie hat ihre Grenzen an den Grenzen des Reiches. Sie wird von jenen,
die sich fiir sie einsetzen, in eigenem Auftrage durchgefiihrt.
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sowe. On jedynie gwarantuje, iz $rodki te nie bedg zuzyte na cele partyj-
ne, a tylko na cele germanizacyjne. Landrat moze tylko zajaé sie tech-
nicznym rozprowadzeniem i wykonaniem zadan finansowych”.

Zbytniej centralizacji $rodkoéw finansowych przeciwstawial sie
wprawdzie asesor rejencji olsztynskiej von Ploetz, ale zdanie zastepcy
Ericha Kocha dr. Hoffmanna przewazylo i doszlo nawet do wlaczenia
i scentralizowania $rodkéw finansowych organizacji rolniczych dla pro-
wadzenia walki narodowosciowej (chodzilo o instytucje Reichsndhrstand
oraz Bauernschaft). Wysunieto szczegblne zadania dla nazistowskich orga-
nizacji robotniczych, przede wszystkim dla ich kierownikéw lokalnych
(Ortsbauernfithrer), spelniajacych roéwniez okreslone zadania wojskowe
(mobilizacyjne). W polityce narodowosciowej wladze krélewieckie okres-
laly te zadania jako problem Reichsnihrstand und Grenzlandarbeit.
Dr Hoffmann zadal nawet energiczniejszego wlaczenia sie centralnych
wladz rolniczych do tej akcji oraz scistej wspotpracy powiatowych i lokal-
nych zwigzkéw rolnikéw (Kreisbauernfithrer wund Ortsbauernfiihrer)
z BDO. ,,Jest to tym konieczniejsze, gdyz zdecydowana wiekszoé¢ ludnosci
terenéw walki narodowos$ciowej to wiasnie ludnoé¢ wiejska”. Nauczyciel
Tiska informowal nawet o pierwszych rezultatach wspélpracy miedzy
BDO a organizacjami rolniczymi powiatu szczycienskiego. Otéz w wyniku
interwencji BDO 5 kierownikéw lokalnych organizacji rolniczych usu-
nieto z zajmowanego stanowiska, ,,gdyz okazali si¢ zwigzani z ludno$cig
polska lub innymi obozami politycznymi (nie nazistowskimi). Pielegno-
wali oni nawet dawne zwyczaje mazurskie, co nalezy uznaé¢ za akcje
szkodliwg dla niemieckoséci” 31. Organizacje rolnicze mialy wiadzom
wschodniopruskim pomdc w zwalczaniu poczynahn polskich, zmierzaja-
cych do grupowania ludno$ci polskiej w zwartych skupiskach. Landrat
Gessner (i réwnoczesnie Kreisleiter NSDAP) wskazywal, ze ,tendencje
polskie lgczenia skupisk ludnosciowych w zwartych koloniach sa szcze-
gblnie niebezpieczne, wigc trzeba im sie zdecydowanie przeciwstawié.
Nalezy znalez¢ $rodki panstwowe na wykup polskich przedsigbiorstw oraz
nieruchomosci, ktére oferuje sie do sprzedazy i umozliwi¢ przejecie ich
przez kupcéw niemieckich. Trzeba bezwzglednie ograniczyé¢ polskg wilas-
nos¢ do minimum” 32, Landrat Gessner uwazal, iz jednolite i skoncentro-
wane kierownictwo akcji antypolskiej na szczeblu powiatu winno obja¢
réwniez inne dziedziny zycia spoteczno-gospodarczego. Jego zdaniem bez-
wzgledna koniecznoscig jest wlaczenie urzedéw pracy do tej akcji. Theo-
dor Oberlédnder wskazywal wladzom administracyjnym Prus Wschodnich,
ze w takiej sytuacji nie obojetna jest dla strony niemieckiej polska for-
mula o istnieniu na terenie Prus Wschodnich 500 000 Polakéw. ,Niepo-
mys$lne skutki szpetowskiej mapy w rokowaniach pokojowych w Wersalu,
wykorzystanej zrecznie przez strone polska, muszg byé ostrzezeniem dla
politykéw niemieckich przed lekcewazeniem tez polskiej propagandy.

% DOK VII V/346 raport informacyjny o wystapieniu Dargela z 19 VI 1936 r.
O stosunku narodowych socjalistéw do zagadnienn mazurskiej kultury ludowej zob.
szezegély E. Sukertowa-Biedrawina, Materialy do dziejow walki hitle-
rowcéw z ruchem polskim nma Mazurach i Warmii w latach 1933—1939, Komunikaty
Mazursko-Warminskie, 1967, ss. 523—546.

* DOK VII V/312 raport informacyjny o wystapieniu kierownika partyjnego
powiatu reszelskiego i zarazem landrata Posta (z 18 VI 1936 r.).



176 TADEUSZ GRYGIER

Napietnowaé¢ wiec trzeba niewczesng publikacje map narodowosciowych
w czasopi$mie ,,Geopolitik” z 1936 r. nr 3 potwierdzajacych tezy polskie.
Nalezy zdecydowanie przeciwstawi¢ sie poczynaniom polskim, nalezy
prowadzi¢ aktywng kontrpropagande (Gegenpropaganda). Co wiecej, po-
stepuje sie falszywie, gdy polozenie prowincji ocenia si¢ tylko z danych
statystycznych. Powierzchowny bowiem obserwator moze na ich podsta-
wie dojé¢ do przekonania, ze wszystko przebiega pomyslnie. Tymczasem
patrzgc na sprawe z dynamicznego punktu widzenia rzecz przedstawia
sie zupelnie odmiennie. Typowym przykladem jest wilasnie tworzgca sie
wschodniopruska pustka biologiczna. Jesli stwierdzamy, ze roczny przy-
rost ludnosci na terenie wojewodztwa bialostockiego jest 19 razy wyiszy
od przyrostu na terenie rejencji ggbinskiej, ze roczny przyrost na terenie
wojewddztwa pomorskiego jest 18 razy wyzszy od przyrostu na terenie
rejencji koszalinskiej, ze roczny przyrost ludnosci na terenach zachod-
niej Polski jest 4,6 razy wiekszy od przyrostu na terenach wschodnich
Niemiec, stanowi to najwazniejszy problem niemieckiego Wschodu. Nie
chodzi tu o problem wyzu czy nizu demograficznego, a o prawo fizyczne
pustki biologicznej. Dzisiaj tama chronigcg tereny wschodnich Niemiec
przed zalaniem ich przez mase ludnosci polskiej sg granice polityczne.
Ale co bedzie kiedy pewnego dnia granice te znikng? Obowigzywaé nas
musi zasada w przypadku jakiejkolwiek katastrofy na wschodzie: nikt
nie zmieni swej narodowosci i nikt nie opusci swego miejsca zamieszka-
nia. Katastrofa ta na razie nam nie grozi, ale cala nasza akcja musi wy-
chodzi¢ z tego zalozenia, stawiaé pytanie: jakie bedzie nasze polozenie,
gdy granice polityczne znikng” 33. Jesli wiec punktem wyjscia politycz-
nego rozwazania sytuacji bylo przyjecie tezy o braku istnienia granic
miedzy tymi dwoma skupiskami narodowymi, to bardzo powaznie przed-
stawial sie dla wladz wschodniopruskich problem tyle razy poruszanej
posredniej warstwy ludnoSciowej (Zwischenschicht — narodowo niezde-
cydowanej), dalej problem pustki biologicznej oraz sprawa stosunkowo
drobnej grupy polskich dzialaczy oraz ludnosci polskiej narodowo i poli-
tycznie uswiadomione]j (zdecydowanie okreslajacej swe stanowisko wobec
probleméw narodowych). W takim rachunku politycznym jak i strate-
gicznym sytuacja Prus Wschodnich dla wiadz niemieckich ,,byla wyjatko-
wo tragiczna i trudna. Waga tej 12 000 grupy s$wiadomych narodowo
i politycznie Polakéw urasta do najwazniejszego problemu politycznego
prowincji. Praca naszego przeciwnika bylaby bezprzedmiotowa, gdyby
ta 12 000 grupa zyla wsrod ludnosci czysto niemieckiej. Ale ona zyje
i pracuje wsrdd warstwy posredniej, ktora znowu wcale nie jest ilosciowo
tak mata” 34,

Wiadzom hitlerowskim wecale juz nie chodzilo o istnienie warstwy
swiadomej narodowo. Uwazaly one, ze stopien tej $wiadomosci znalazi
swe odbicie w przebiegu plebiscytu w 1920 r. i to z korzyécig dla strony
niemieckiej. Nie chodzilo im wecale o tzw. subiektywne poczucie naro-
dowe, a tylko o warstwe posrednig z tzw. obiektywnymi cechami narodo-
wymi, jak przynalezno$¢ rasowa, jezykowa, nazwisk, zwyczajow i oby-
czajow ludowych. Wiadze administracyjne prowincji wyrazaly ubolewa-
nie, iz nie ogloszono danych statystycznych za rok 1931, ktore pozwolityby

3 WAPO IX/3-A/134 uwagi T. Oberlindera z 20 V 1936 r.
3 DOK VII V/312 raport informacyjny z 18 VI 1936 r.
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prawidlowiej oceni¢ zagadnienia narodowosciowe prowincji. Stad do
analizy struktury narodowej wzieto (w 1936 r.) dane liczbowe z 1925 r.
Dla catego toku rozumowania nazistéw konieczne jest przedstawienie ich
wywodu statystycznego. Wedlug nich w Prusach Wschodnich istnialo
52 810 obywateli niemieckich podajgcych obok jezyka niemieckiego jako
jezyka ojczystego rowniez inny jezyk ojczysty. Dane te przedstawialy sie
nastepujgco:

jezyk niemiecki i jezyk mazurski 24 531
jezyk niemiecki i jezyk polski 24 812
jezyk niemiecki i jezyk litewski 2379
jezyk niemiecki i réZne inne 1088

52 810

Dalej bylo 63 920 niemieckich obywateli podajacych jako jezyk ojczysty
nieniemiecki:

jezyk mazurski 411735
jezyk polski 18 627
jezyk litewski 2627
inny 931

63 920

Dane te korelowano dwoma przyktadami. Otéz w czasie plebiscytu na
terenie Gornego Slaska, w jego czesci pozostatej przy panstwie niemiec-
kim (na tzw. Zachodnim Gérnym Slgsku) 150 000 ludnosci glosowalo za
Polska. Liczba glosujacych w czasie ostatnich wyboréw do parlamentu
Rzeszy na listy polskie spadla do 12 000. Stawiano sobie wiec pytanie,
czy glosujgcy na listy niemieckie byli juz jednoznacznie niemieccy, czy
nie nalezg oni do grupy, ktéra dzisiaj tak, a jutro inaczej postepuje,
w zaleznosci od stosunkéw gospodarczych, kulturalnych czy religijnych.
»Kazdej chwili moze ta grupa przej$¢ do przeciwnego obozu. Wobec tej
grupy posredniej, mozliwosci oddzialywania' narodowego posiada tak
strona niemiecka jak i polska” 35. Drugim przykladem dla wiadz wschod-
niopruskich byta sytuacja powiatu dzialdowskiego. Mimo iz wysuwaly
one teze o prawdopodobienstwie wyniku plebiscytu w 1920 r. na terenie
tego powiatu podohnego jak na pozostalym obszarze, gdyby w Dzialdowie
plebiscyt przeprowadzono, to ,trzeba stwierdzi¢, iz po szesnastu latach
przynaleznosci powiatu do Polski zniknely calkowicie szkoly niemieckie,
a ugruntowanie polskosci poczynilo znaczne postepy. Mysmy w praktyce
juz powiat dzialdowski stracili. Przyczyny tego sa roine. Republika Wei-
marska nie rozumiala zagadnienia warstwy posredniej oraz prowadzila
biedna polityke narodowosciowa. My narodowi socjalisci musimy stwier-
dzi¢, ze czasy wspolczesne Trzeciej Rzeszy to czasy rozdzielania sie wiagnie
warstwy posredniej. Proces ten jest jednorazowy i nastepuje w okresie
migdzy 30—50 rokiem zycia. W tym wlasnie momencie wazne jest,
w jakich proporcjach ta warstwa sig rozdzieli, czy przejdzie do nas, czy
na przeciwng strone. Decydujaca bedzie sila przyciagajgca oraz atrak-
cyjnos¢ partneréw ubiegajacych sie o zdobycie tej warstwy posredniej.
Jest ona podobna do gory lodowej, ktora stajaé moze pod wplywem dwu

» WAPO 1X/3-A/134 uwagi T. Oberlandera z 20 V.1936 r.

12, Kemunikaty
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czynnikéw — polskiego i niemieckiego. Ktéra strona bedzie to umiala
lepiej uczyni¢, ta wygra. To poréwnanie celowo wysuneli$my jako ilustra-
cje stwierdzenia, ze kazda akcja wywoluje reakcje. Tym samym musimy
staraé sie w naszej walce o pozytywng prace, musimy sie obchodzi¢
z warstwg poérednig ludnosci bardzo ostroinie, zrecznie i Zyczliwie.
Innym postepowaniem mozemy tylko ja straci¢. A musimy przyja¢, ze
walka toczy sie wlasciwie miedzy dwoma partnerami — Trzecig Rzesza
z jednej strony, a polskg grupa narodowa, wystepujacg w Prusach Wschod-
nich jako przedstawicielka panstwa polskiego, z drugiej strony. Obiek-
tem, o ktory toczy sie ta walka, to wlasnie posrednia warstwa ludnos-
ciowa. Dla przysztosci calego obszaru wschodnich Niemiec decydowadé
bedzie fakt, jak rozdzieli sie ta warstwa posrednia, czy w stosunku 99:1
czy 80:20 na rzecz Niemiec czy Polski” 3. Wracajge do problemu Dzial-
dowszczyzny, nazisci wskazywali na koniecznos§é odciecia wplywow tego
skrawka Mazur na obszar wschodniopruski. Odciecie to przeprowadzi¢
mialy hitlerowskie organizacje mlodziezowe z powiatu nidzickiego oraz
ostrodzkiego. Wplywy Dzialdowszezyzny widziano przede wszystkim
w rozwoju polskiego harcerstwa. Mundury harcerskie (np. w Nowej
Kaletce), noszone przez dzieci polskie, byly wyrazem manifestowania
uczu¢ narodowych 37,

Najwazniejszego i najgrozniejszego jednakze przeciwnika wladze na-
zistowskie prowincji widzialy w Zwigzku Polakéw w Niemczech. Podej-
mujac walke ze Zwigzkiem wiadze hitlerowskie zdawaly sobie sprawe,
iz Zwigzek Polakéw jako czes¢ skiadowa Swiatowego Zwigzku Polakow
jest jego najruchliwszym czlonem. Cele Zwiazku widziano nastepujgco:

Zwigzek przedstawial polskiej mniejszo$ci narodowej w Niemczech
obraz Polski w jak najlepszym i najpozytywniejszym swietle. Spelnial to
program polskiego radia, prasa polska w Niemczech, polska akcja kolo-
nijna dla dzieci Polonii w Polsce, zawody sportowe w Polsce, czy wykla-
dy polskich uczonych np. Tydzien Uniwersytetu Powszechnego w Szczyt-
nie. I odwrotnie, Zwigzek przedstawial panstwo niemieckie w jak najgor-
czym swietle. , Prowadzi sie walke z partig narodowo-socjalistyczna, z jej
przybudéwkami, wystepuje sie przeciwko ustawie o wlosciach dziedzicz-
nych (Erbhofgesetz), przeciwko hufcom pracy (Arbeitsdienst), przeciwko
przymusowej pracy mtodziezy na roli. Prowadzi sie celowo walke swiato-
pogladowyg wedlug schematu — poganstwo = niemiecko$é, chrzescijan-
stwo = polskos¢. Plaszczyzna walki narodowosciowe]j, jej narodowo-socja-
listyczng odmiane przesuwa sie wyraznie z toréw walki politycznej na
tory $wiatopogladowe i ideologiczne. Trzeba wiec stara¢ sie o to, by kuria
fromborska stosowala specjalne naciski na ksiezy zbytnio angazujgcych
sie w sprawy ludnosci polskiej. Walke $wiatopogladowa narodowych so-
cjalistow z Kosciolem katolickim nalezy przesung¢ na drugi plan i nie
dopusci¢ do tego, by ksieza polscy jako dziatacze narodowi nie znajdowali
schronienia w Ko$ciele” 38,

% DOK VII V/312 raport informacyjny z 22 IX 1937 r.

3T DOK VII V/812 raport informacyjny z 22 VI 1936 r.

3% DOK VII V/344 raport informacyjny z 10 XII 1936 r. Wiadze nazistowskie
w ciggu calego 1936 r. podkreslaly wage zagadnienia wyznaniowego, z uwagi na
toczacy sie walke $wiatopogladows, podkre$lajaca negatywne nastawienie katoli-
cyzmu i protestantyzmu. Stwierdzaly one, ze: wihrend so der nationalsozialistische
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Zwigzek Polakéw — wedlug nazistow — wysuwal nastepujace pod-
stawowe tezy dla swojej pracy:

»Renacjonalizacja” gloszona przez dzialaczy polskich jest podpierana
stwierdzeniem nazistow, iz renegacja powoduje obnizenie wartos$ci czlo-
wieka. Stad wszyscy obywatele niemieccy o obiektywnych cechach sto-
wiahskich winni zdeklarowaé sie jako Polacy. , Teza o renacjonalizacji
oparta na obiektywnych cechach narodowych, czy szerzej slowianskich
gloszona przez dzialaczy polskich, jest wynikiem stwierdzenia Hitlera,
iz pelnowartosciowym i swiadomym obywatelem panstwa moze by¢ tylke
zdeklarowany Niemiec lub Polak. Renegaci, tzn. ludzie zmieniajgcy swa
narodowo$¢ sg malowartosciowi. Mogg sie¢ natomiast staé¢ pelnowartos-
ciowymi obywatelami III Rzeszy, jesli wrocg do dawnej swej narodo-
wosci — wiec polskiej. Polska grupa narodowa w Niemczech walczy
o mlodziez, najwazniejszy element w zyciu narodu. Wilgczono — jak
ocenialy to wladze hitlerowskie — do tej walki srodki ekonomiczne, by
za wszelkg cene polskie dzieci uczeszczaly do polskich szkot. Tym sposo-
bem strona polska zamierza poprawi¢ swa trudna sytuacje na terenach
przygranicznych. Rozpoczeto od przedszkoli, poprzez szkoly mniejszosci
narodowo$ciowych, by dojs¢ do szkoél srednich w Bytomiu, Raciborzu
i Kwidzynie” 39. Szkoly te — wedlug wladz niemieckich — mialy wycho-
wa¢ jeden tylko typ mlodzienca, mianowicie przygotowanego emocjonal-
nie i zawodowo do stanu duchownego (pastora czy ksiedza katolickiego).
Ta tendencja polska oceniana byla przez wladze nazistowskie nastepujgco:
~Rachunek jest prosty. Z chwila, gdy stal sie on duchownym, musiat by¢
chroniony przez Kosciét i nie potrzebowal wdawaé¢ sie w walke konku-
rencyjng o chleb, jak to ma miejsce wsréd lekarzy i adwokatow. Dlatego
w porownaniu do polityki polskiej sprzed 1919 r., obecnie adwokaci i leka-
rze odgrywajq znacznie mniejszg role wsrod polskiej grupy narodowej
niz ksieza” 4. Ta teza skomplikowala znacznie sytuacje polityczng nazi-
stow w Prusach Wschodnich. Z jednej strony nasilala sie walka $wiato-
pogladowa miedzy panstwem nazistowskim a Kosciolami (katolickim
i ewangelickim), wlasnie na tle wychowania mlodziezy. Z drugiej jednak
strony prezes rejencji olsztynskiej Schmidt nawolywal w pracy nad
mlodziezg do rezygnowanid z wysuwania na czolo zagadnien $wiatopo-
gladowych. Gauleiter Erich Koch podjgl nawet probe porozumienia sig
z katolikami. Czes¢ dzialaczy katolickich z Braniewa (np. Karol Eschweiler

Staat aus seiner organischen Weltanschauung heraus kraftvoll die Wege zum ras-
sischen Wiederaufstieg des deutschen Volkes beschritt, gab es immer noch Krdfte,
die sich diesem wahrhaftigen menschlichen Fortschritt entgegenstellen wollten ... aus
christlichen Motiven die nationalsozialistische Weltanschaung und die sich aus thr
ergebenden rassischen Konsequenzen ablehnen zu miissen. Insbesondere Kreise der
katholischen Kirche..”” (G. Riihle, Das Dritte Reich, Bd. 4, s. 152).

3% DOK VII V/312 raport informacyjny z 21 X 1937 r. Problem ,rcnacjonali-
zacji” lgczacy sie z problemem obiekiywnego czy subiektywnego okreslania narodo-
wosci wymaga szerszego uwzglednienia. (Zob. uwagi podane przez W. Wrzesin-
skiego, Akcja germanizacyjna na Warmii, Mazurach i Powi$lu w okresie rzqdéw
hitlerowskich, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1961, s. 413).

”*" DOK VII V/344 raport informacyjny z 4 III 1936 r. Najlatwiej opanowali
nazisci Kosciét ewangelicki. W my$l zarzadzenia z 17 1 1936 r. (6 Durchfithrungs-
verordnung des Gesetzes zur Sicherung der Deutschen Evangelischen Kirche) utwo-
rzono Ziemskie Wydzialy Ko$cielne (Landeskirchenausschiisse) oraz szczegzdlny
regulamin dyscyplinarny dla duchownych ewangelickich, w my$l kidrego regulowa-
no stosunck duchownych ewangelickich do instytucji panstwowych.
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oraz Hans Barion) podjeta ,flirt polityczny” z Kochem. Iluzje ewentual-
nego porozumienia trwaly zresztg krotko, ale terror polityczny nazistow
utrudnial tej drobnej grupie wycofanie sie z ,nieréwnej gry”. Wiadze
berlinskie podjely specjalne naciski na kurie fromborsks, by przeciwsta-
wiala sie zbytniemu angazowaniu sie ksiezy diecezjalnych w sprawy
polskiej ludnosci. Gwaltownosé postepowania Heydricha do reszty za-
przepascila przebiegly polityke koscielng Kocha 4. Theodor Oberlinder
uwazal, ze zmiana pozycji spotecznej lekarzy i adwokatow polskich, dzia-
lajacych obecnie w odosobnieniu i samotnie spowodowala koniecznosé
przesuniecia elementéw kierownictwa w ruchu polskim w Niemczech
wlasnie na duchownych. Ci bowiem ,,s9 bardziej niezalezni od panstwa
i moga znalezé, co wiecej, majg prawo oczekiwaé pomocy i opieki Kos-
ciota. Kosciél musi polskich duchownych otacza¢ opieka. Polacy wiedzg
o tym i z tego korzystaja. Walka wiec toczy sie dalej, a Polska nigdy
nie zrezygnuje z Prus Wschodnich. Co wiecej — zmierza do swoistego
rozwigzania sprawy Prus Wschodnich i Pomorza poprzez przesuniecie
granicy do Odry. Dlatego wynikéw plebiscytu na Mazurach, Warmii
i Powi$lu nie uznaje. Z tych marzen polskich o zlikwidowaniu wschod-
niopruskich piesci nad Warszawa oraz dotarciu do Odry musimy sobie
tu w Kroélewcu zdawaé sprawe. Nie moze sie na przyklad powtérzyé
sytuacja z 1905 r., kiedy przepowiadajgcych katastrofe niemiecka w Wiel-
kopolsce i na Pomorzu uznano za pomylenicéw. Dzialacze nazistowscy
muszg uznaé, ze rzeczywistos¢ w latach 1918—1920 potwierdzila prze-
powiednie pomylencéw. Dlatego w 1936 r. musimy widzie¢ rozwdoj sytua-
cji pogranicznej w Prusach Wschodnich w jak najczarniejszych barwach.
12 000 $swiadomych narodowo Polakéw w Prusach Wschodnich stanowi
bardzo istotng site, podobng do tej, jaka istniala na Slgsku, Krajnie czy
na Pomorzu przed 1918 r. Ich 150-letnie doswiadczenie w walce narodo-
wej bylo znacznym kapitalem dla polityki polskiej. Zreszta wlasnie grupa
polska w Prusach Wschodnich wykazuje cechy charakterystyczne, bardzo
niebezpieczne dla strony niemieckiej. Sg to: swoistego rodzaju abnegacja,
zadowalanie sie nizszym standardem zyciowym, wielkie przywigzanie do
ziemi oraz znaczna przewaga biologiczna nad ludnoscig niemieckg. Do
tych cech — w przeciwienstwie do okresu sprzed 1918 r. — polska grupa
narodowa w Prusach Wschodnich posiada opiekuna w postaci panstwa
polskiego, powoli ale stale podnoszacego sie do rangi panstwa silnego,
przyszlego mocarstwa” 42

Sytuacja wydawala sie tym powazniejsza dla Niemcéw, iz niemieckie
trudnosci potegowaly sie. Wlasnie te trudnosci nie pozwalaly na prawi-
dlowe rozwigzanie problemu polskiego. Wladze nazistowskie w Kroélewcu
na czolo wysunely zagadnienia ideologiczne. Uznaly, ze trudnoscig zasad-
niczg jest brak jasnego okreslenia zasadniczej tezy nazistowskiej, usta-
lajacej subiektywne pojecie narodowosci. ,,Przed tym zadaniem stoimy.
Na razie musimy milcze¢ na temat trudnoseci, jakie mamy jeszcze do
pokonania. Nasza teza, teza narodowego socjalizmu, glosi wolnos¢ przy-
znawania sie do narodowosci: do grupy narodowej nalezy ten, kto chce

i1 B. Stasiewski, Die geistesgeschichtliche Stellung der Katholischen Aka~

demie Braunsberg 1658—1945, Deutsche Universititen und Hochschulen im Osten,
Koln 1964, s. 56.

4 WAPO IX/3-A/134 uwagi T. Oberlindera z 20 V 1936 r.
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(in der Volksgruppe ist wer will). Podstawg przynaleznosci do narodu
jest subiektywna decyzja. Ale my nie posiadamy jeszcze jasnego rozgra-
niczenia poje¢. Brak nam jasnych definicji z zakresu pojeé¢ panstwowych
i narodowych, ustalenia obowigzkéw dla poszczegdinych czlonkéw grupy
narodowej wobec panstwa i narodu. Jasne jest, ze kazdy Niemiec zyjgcy
za granicg musi shuzyé w wojsku panstwa, na ktérego terenie zyje, musi
przysigega¢ na wiernos¢ cudzego sztandaru, placi¢ podatki i wypelnia¢
obowigzki panstwowe. Nasuwa sie wiec pytanie — kiedy i w jakim
momencie nastepuje nielojalnos¢ wobec panstwa, w jakiej chwili zaczyna
sie angazowanie w sprawy wlasnego narodu. Musimy postawi¢ pytanie —
w jakim momencie nalezy uznaé¢ za nielojalne postepowanie ludnosci
polskiej w Trzecie] Rzeszy. Wydaje sie, ze zdecydowanie karaé¢ nalezy
kazde odrzucenie, czy nie respekiowanie zarzgdzen panstwowych III Rze-
szy, w szczegdlnosci aktywng walke z instytucjami panstwowymi” ¢3.
Ocene postepowania obywatela niemieckiego narodowosci polskiej pozo-
stawiono BDO. Wlasnie ta organizacja miala obserwowaé¢ kazde odrzu-
cenie, checi ironizowania czy niedoceniania, wreszcie préoby prowadzenia
walki z zarzgdzeniami III Rzeszy. Czlonkowie BDO mieli zwraca¢ uwage
na to, ,,kto przechodzi do obozu polskiego, nie posiadajgc zadnych przed-
tem punktéw stycznych z polskg grupa narodows. Zachodzi bowiem wow-
czas podejrzenie, iz uczynil to pod wplywem naciskéw ekonomicznych.
Takie postepowanie nalezy uzna¢ za zdrade narodowa — (Volkspolitischer
Landesverrat). Nalezy takiego osobnika bezwzglednie wykluczyé ze
wspolnoty gminnej, uzna¢é go za renegata. Rowniez czlonkowie partii
muszg do tej akeji sie wlgeczyé, w szczegbélnosci partyjni kierownicy
powiatowi” ¢4

W praktyce sprawa nie wydawala sie prosta — jak informowat
prezes rejencji olsztynskiej — choéby z tego powodu, ze narodowo-
socjalistycznej wspdlnoty gminnej nie bylo jeszcze na terenie Prus
Wschodnich. Byt to program dzialania obliczony na dluzszy okres czasu
i to program oparty na ,przebudowie $wiatopogladu ludnoseci”.

* * *

Program dzialania praktycznego narodowych socjalistéw w Prusach
Wschodnich streszczat sie w nastepujacych punktach:

1. Nalezalo zorganizowaé¢ nowy system informacji. Napieta sytuacja
polityczna tak wewnetrzna, jak i zewnetrzna Niemieec — w szczegdlnosci
po rewolcie Rohma — wymagala zdaniem ministra spraw wewnetrznych
Fricka ,,szczegélowych informacji w zakresie zagadnien politycznych.
Stad koniecznoscig jest utworzenie specjalnej policji politycznej i oddzie-
lenie jej od ogdlnej administracji panstwowe]j (gestapo — uwaga T.G.).
Tym sposobem wtadze berlinskie otrzymywaé bedg informacje politycz-
ne dwoma kanalami”. Ale powstanie gestapo nie mialo wcale zwalnia¢
prezeséw rejencji i naczelnego prezesa prowincji od odpowiedzialnosci
za stan prowincji. Goring, jako premier pruski, podkreslal ,koniecznosé
Scistej wspoétpracy miedzy organami gestapo a organami ogélnej admi-

# DOK VII V/312 raport informacyjny z 24 VIII 1936 r. o nazistowskim ujeciu
,zdrady narodowej”.

# DOK VII V/312 raport informacyjny z 18 X 1937 r.
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nistracji panstwowej. Zewnetrznym wyrazem tej wspolpracy bylo prze-
sylanie do wiadomosci rejencjom i naczelnemu prezydium raportéw
informacyjnych placowek gestapo” 45

2. Przewidziano jednolite kierownictwo, jednolita polityczng linie
oraz postawe aparatu panstwowego jak i partyjnego. Instytucja koordy~
nujacg oraz ponoszgcy cals odpowiedzialno$¢ za akeje germanizacyjng
byt krélewiecki Partyjny Urzad Pograniczny (Gau-Grenzlandamt). Insty-
tucja ta miala ustala¢ kierunki wspolpracy. Wszystkie organizacje, czy
poszezeg6lne osoby zamierzajace pracowaé na rzecz germanizacji musia-
ty nawigzaé Scisly lgcznosé z powiatowymi komérkami Urzedu Pogra-
nicznego (Kreisgrenzlandumt). Szczegdly rozpracowano w rozkazie kie-
rownictwa partyjnego Prus Wschodnich (Gaubefehl 38/35 z roku 1935).
Uznano, iz jasna postawa narodowa jest znacznie bardziej wartosciowa
od werbowania przy pomocy polityki subwencyjnej. ,Takie ustalenic
zwalnia nas politykow (nazistowskich — uwaga T.G.) od informowania
ogdtu o przebiegu walki o egzystencje narodows, o tym iz walka ta jest
niczym innym, jak dalszym ciggiem wojny innymi $rodkami” 4. W takiej
sytuacji grupa ludnosci narodowo niezdecydowanej (warstwa posrednia)
nie informowana byla o toczgcej sie walce, celowo utrzymywano ja
w tradycyjnym ,$nie letargicznym”, znang taktyks niemiecka w poli-
tyce narodowo$ciowej.

3. Zasadg polityki narodowo-socjalistycznych dzialaczy byla tzw.
.praca prewencyjna, to znaczy miala ona byé¢ odbiurokratyzowana. Nie
mozna howiem dopuscié do tego, by polski przeciwnik byl bardziej ruch-
liwy od nas. Chodzi o to, iz kto pierwszy obejmie swym wplywem mio-
dziez warstwy posredniej, ten bedzie decydowal o wszystkim, a trzeba
stwierdzi¢, ze Zwigzek Polakdéw w Niemczech jest znacznie ruchliwszy
od niemieckich organizacji. Stgd mimo koniecznej centralizacji akeji
niemieckiej, BDO powinien byé¢ tak aktywny, by pierwszy dotarl do
warstwy posredniej” 47.

4. Kolejng zasadg nazistow miala by¢ ,praca pozytywna a nie nega-
tywna, gdyz jakikolwiek nacisk wywoluje reakcje. Stad pozytywne ele-
menty kultury niemieckiej nalezalo tak przedstawiaé, by byla ona dla
ludnos$ci polskiej (przede wszystkim dla milodziezy warstwy posredniej)

% DOK VII V/344 raport informacyjny z 14 VI 1935 r. omawiajacy zarzgdzenie
ministra spraw wewnetrznych w Berlinie Fricka z 7 VII 1934 r. Wiadze krélewiec-
kie wskazywaly wladzom berlifiskim na pewne utrudnienia organizacyjne w zwigz-
ku z sytuacjg pograniczng Prus Wschodnich z Polskg i powstaniem wewnatrz apa-
ratu panstwowego nowej instytucji Gestapo. Goring jako premier pruski uspokajal
politykéw wschodniopruskich, ze powstanie Gestapo nie mialo wcale zwalniaé pre-
zes6w rejencji od odpowiedzialno$ci za stan rejencji czy prowincji. Ich hatte dem
Wunsche nach enger Zusammenarbeit zwischen den BehoOrden der Geheimen Staats-
polizei und den Behdrden der allgemeinen Verwaltung Ausdruck gegeben und
schliesslich angeordnet, dass die Lageberichte der Staatspolizeistellen den Regie-
rungsprisidenten abschriftlich zu ibermitteln sind, (pismo Géringa z 8 VII 1934 r.).
1935 5 IWAPO IX/3-A/422 uwagi naczelnego prezydium Prus Wschodnich z 20 V

roku.

Y DOK VII V/812 raport informacyiny z 12 I 1937 r. Jednym ze §rodkéw dotar-
cia do ,warstwy posredniej” dzialaczy BDO mialo byé pelne wyksztalcenie ich
w znajomo$ci problematyki regionalnej (przeszlo§ci jak i terazniejszoéci). Przewod-
nikiem po tej problematyce Prus Wschodnich mialo byé regionalne ABC opraco-
wane przez Ericha Weisego (archiwiste krélewieckiego) na zlecenie Ostdeutsche
Heimatdienst.
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atrakcyjna. Kazda praca na niwie kulturalnej, socjalnej czy gospodar-
czej podnoszaca i wzmacniajaca sile ludnosci niemieckiej musi by¢ uzna-
na za pozytywna” 8. Przy takim ustawieniu sprawy szczegdéinej roli
nabierala akcja germanizowania nazwisk. Minister Frick uznal, ze jednym
z wazniejszych zewnetrznych sukceséw germanizacyjnych wtadz tereno-
wych byla liczba wnioskéw o zniemczenie nazwisk. W poufnym okélniku
z dnia 6 wrzeénia 1934 r. polecil jednak, by nie stosowano naciskow
administracyjnych na zmiany nazwisk, gdyz ,tego rodzaju nacisk nie
odpowiada warunkom celowej akcji germanizacyjnej”’. Okolnik ministra
spraw wewnetrznych z dnia 25 czerwca 1934 r. ustalat zasady likwido-
wania obiektywnych cech okreslanja narodowosci. Szezegdlowe wytyczne
podano w okélnikach z dnia’ 4 wrzesnia 1936 r. Dopuszczaly one mozli-
wost inspirowania z urzedu akceji stawiania wniosk6w o zmiane nazwisk .

5. Wiadze nazistowskie postanowily doglebnie poznaé¢ i rozpracowaé
przeciwnika, tj. strone polskg. Zamierzano nawigzaé do do$wiadczen
walki narodowosciowej, germanizacyjnej z okresu przedwojennego
(I wojny $wiatowej), jak i do$wiadezen powojennych. Cheiano podej-
mowaé badania nad rozwojem wszystkich sgsiadow Prus Wschaodnich,
ich sily politycznej, psychiki narodowej oraz ich taktyki walki. Rozbu-
dowano wiec Kroélewiecki Instytut Gospodarki Wschodnioeuropejskiej
(Institut fiir Osteuropdische Wirtschaft). Do tej agresywnej polityki na-
ziSei wciagneli archiwa panstwowe. Zewnetrznym tego wyrazem bytlo
zalozenie specjalnej placéwki badawczej Archiwum Tajnego w Berlinie
(Die Publikationsstelle des Geheimen Staatsarchivs) 0.

6. Nazisci postanowili opanowaé¢ stosunki ludnosciowe przez usunie-
cie dwujezycznosci. Wprawdzie cel ten byl jeszcze odlegly, ale zamie-
rzano przyspieszy¢ go przez opanowanie wychowania dzieci od 4 roku
zycia poczawszy. Przedszkola, szkoly oraz kolonie dzieci i mlodziezy
stanowi¢ mialy najwygodniejszy instrument germanizacyjny. W dwu
istniejgcych instytucjach chciano jednak juz bezwzglednie przestrzegaé
jednojezycznosei, mianowicie we wszystkich organizacjach zwigzanych
z partig hitlerowska oraz w wojsku. ,,Nie mozemy zrezygnowaé z nie-
mieckiego wychowania dzieci polskich w okresie ich zycia miedzy rokiem
4—6 i dlatego musimy na terenie przygranicznym stworzyé gestg sieé
przedszkoli” 51. Podobnie zamierzano postgpowaé¢ z mlodziezg szkolna.

48 WAPO IX/3-A/123 pismo ministra spraw wewnetrznych Fricka z 4 IX 1036 1.
ustalato, iz liczba wnioskéw o zniemczenie nazwisk $wiadezyé bedzie o sukcesach
wiladz administracyjnych w polityce germanizacyjnej. Formy tej akcji nazistéw
wytyczaja kolejno ok6lnik ministra spraw wewnetrznych z 25 VI 1934 r., okélnik
z 6 IX 1934 r. oraz okélnik z 4 IX 1936 r. Sprawa zmian nazwisk oraz nazw topo-
graficznych wymaga osobnego oméwienia.

49 DOK VII V/312 raport informacyjny z 12 XI 1937 r. o germanizacji nazw
osobowych { geograficznych w Prusach Wschodnich.

% Sprawy te wiazaly sie z ogblng akcja nazistowskiej reformy szkolnictwa
wyiszego. Pierwszym w tej mierze pociagnieciem bylo zarzadzenie z 4 1 1935 r.
o docenturach (Reichshabilitationsordnung) wprowadzajgce tytut dr. habil. i insty-
tucje ,,docenta” oraz ,wytyczne o ujednoliceniu administracji szkolnictwa wyzszego”
(G. Rihle, Das Dritte Reich, Bd. 3, s. 212).

51 Ukoronowamem nazxstowsklego procesu wychowania mialy byé hitlerowskie
zamki wychowawcze (Ordensburgen) do ktérych Robert Ley 21 II 1936 r. zapo-
czatkowal werbunek, Na razie powolano trzy takie Ordensburgen — w Eifel, Crés-
smgen i Sonthofen. Ofrodki te mialy wychowaé przysz!ych kierownikéw partyjnych
i stworzyé tzw. ,gabinet cieni”.
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Dzieci szkolne z obszaréw pogranicznych na kolonie letnie postanowiono
wysylaé do Niemiec Zachodnich.

7. Specjalng uwage przykuwala prJektowam akqa niemiecka na
zachodnich terenach Niemiec. Uznano, iz rola emigracji mazurskiej
i warminskiej na terenie Nadrenii i Westfalii w rozwoju polskiego ruchu
politycznego byta nie doceniana dotychczas przez politykéw niemieckich.
Polacy na terenach zachodnich Niemiec mieli bowiem stosunkowo znacz-
na swobode dzialania. Wigczenie Nadrenii i Westfalii do akeji antypol-
skiej pozwalalo na przeniesienie polityki germanizacyjnej, prowadzonej
przez panstwo pruskie, rowniez na Rzesze Niemieckg. Nazisci kréolewieccy
stwierdzali, ze ,,wielka walka o niemiecki Wschod moze da¢ tylko wtedy
wyniki, jeéli prowadzona bedzie przez caly nardd niemiecki, a nie tylko
przez panstwo pruskie, przez pruski Wschéd. Musimy na zachodzie Nie-
miec wychowaé ludzi, ktérzy bedg rozumieli podstawowe zagadnienia
zycia niemieckiego Wschodu. Elementem lgczacym wschodnie i zachod-
nie cze$ci Niemiec w akeji germanizacyjnej jest system patronacki. Przy-
niesie on nie tylko korzysci materialne, ale przede wszystkim przygoto-
wanie spoleczenstwa zachodnioniemieckiego do prawidlowego zrozumie-
nia zagadnien polityki wschodniej Rzeszy” 52,

8. Zastosowa¢ chciano nowg polityke personalng w kadrze urzedni-
czej Prus Wschodnich. Na teren prowincji mieli odtad przychodzi¢
urzednicy najlepsi, dzialacze najbardziej ofiarni. Dotychczasowa bowiem
polityka personalna ,,doprowadzila do tego, ze na tereny te przychodzili
raczej ludzie skompromitowani” 53,

9. Na terenach przygranicznych Prus Wschodnich przystapiono do
organizowania znacznej liczby instytucji samopomocowych na wypadek,
gdyby cale Prusy Wschodnie lub ich cze$ci przeszly pod panowanie
polskie czy litewskie. ,,Chlop niemiecki gospodarczo niezalezny musi by¢
podstawg dalszej walki o utracone ziemie. Musimy w pracy naszej przy-
jaé za punkt wyjscia sytuacje najgorszg, tzn. nieistnienia granic pan-
stwowych, i to, ze panstwo niemieckie musi wycofaé z prowincji swe
wojska. Stad chlop pruski musi posiada¢ gospodarke niezadiuzong, spotki
rolne muszg byé réwniez wolne od diugéw, a gospodarz niemiecki musi
umie¢ dzialaé samodzielnie i by¢ przygotowany do zycia w najgorszej
sytuacji politycznej” 54.

10. Wreszcie naziSci postanowili wlgezyé do akeji germanizacyjnej
calg prase niemiecks. Dzialalno$¢ prasy ,musi jednak byé bardzo deli-
katnie prowadzona. Nie powinniémy zbyt obcesowo atakowaé przeciw-
nika, o ile nie bedziemy do tego zmuszeni przez atak strony przeciwnej.
Ale trzeba wszystkim tak kierowaé, jakby toczyla sie walka konkuren-

5 WAPO 1X/3-A/344 uwagi T. Oberlandera z 20 V 1936 r.

% Scisle polgczenie aparatu partyjnego z aparatem panstwowym bylo zresztg
jednym z podstawowych elementéw reformy administracyjnej Rzeszy. Znalazly te
problemy swo6j wyraz w obradach Reichsleiteréw i Gauleiteréw Rzeszy w Berlinie
15 II 1935 r.

5 DOK VII V/312 raport informacyjny z 20 IX 1937 r. o polityce osadniczej
w Prusach Wschodnich. Lgezono te polityke z gléwnym tematem nazistowskiej poli-
tyki gospodarczej ,autarkii”. Weg und Ziel im wirtschaftlichen Ringen um das
deutsche Lebensrecht waren also klar: Die Finanzierung der lebensnotwendigen
Rohstoffeinfuhr fiir die wieder Brot und Arbeit gebende Industrie zwang zur
Zuriickhaltung bzw. Aussetzung der Transferzahlungemn..”.
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cyjna. Obszar przygraniczny jest zazwyczaj najczesciej odwiedzany przez
emigracje niemiecks. Dlatego teren ten podlega ostrym ocenom i musi
zdaé egzamin w jakichkolwiek poréwnaniach. Musi wiec by¢ zagospo-
darowany, czysty, a ludno$é¢ pracowila oraz stale gotowa do pracy spo-
lecznej. Pogranicze bowiem jest frontem. Musi ono by¢ obszarem promie-
niujgeym tezyzng narodowa na kazdym polu: gospodarczym, kulturalnym
i spotecznym. Nie mamy czasu, kazde opdzZnienie bedzie strata nie do
odrobienia. Przeciwnik pracuje sprawnie, lecz my musimy pracowaé
jeszcze sprawniej. Radzimy kazdemu, kto chce u nas politycznie dziataé
i kierowaé, by przyjrzal sie trzem najwiekszym punktom zapalnym walk
narodowosciowych, decydujgeym o zyciu naszej prowincji, a mianowicie:
Gdyni, Dzialdowszczyznie oraz Klajpedzie. Zadania prac szczegblowych
dla aparatu panstwowego, partyjnego czy spotecznego opracuje partyjny
Urzad Przygraniczny (Gau-Grenzlandamt). Wytyczne z 1936 r. sg nie
tylko analizg sytuacji politycznej, ale i programem dzialania. Wytyczne
te uzewnetrzniajg wyraznie lepszg prace Polakéw od naszej i to prawie
na wszytkich obszarach dzialania” 55.

Zasygnalizowane zagadnienia wymagajg szczegélowego rozpracowa-
nia. Niemniej juz te wstepne uwagi muszg doprowadzi¢ do rewizji pogla-
du, jakoby ,,ze strony niemieckiej porozumienie z Polskg stalo sie mozli-
we dopiero po dojsciu do wiadzy ruchu hitlerowskiego. Nowe Niemcy
bowiem byly sklonne porzuci¢ dotychczasowe dogmaty w polityce zagra-
nicznej. Stosunek rzazdéw Republiki Weimarskiej do Polski byl jak
najbardziej nieprzejednany, obliczony na szybkie przeprowadzenie rewi-
zji Traktatu Wersalskiego” %6.

* * *

Polityka germanizacyjna nazistéw znalazta swe podsumowanie
w wydarzeniach wrze$niowych 1939 r. Prawie réwnoczeénie z wybu-
chem wojny polsko-niemieckiej wladze niemieckie przystgpily do likwi-
byly masowe aresztowania i wreszcie oficjalne zarzadzenie z 4 wrzesnia
1939 r. o rozwigzaniu wszelkich polskich organizacji i instytucji. Likwi-
dacja miala nastgpi¢ w ciggu jednego dnia, 4 wrzesnia. ,,Wszystkie orga-
nizacje polskiej grupy narodowosciowej w Rzeszy Niemieckiej, to znaczy
niemieckich obywateli narodowosci polskiej nalezy jeszcze w toku biezg-
cego dnia policyjnie zamkngé i zabezpieczyé. Material aktowy i urzadze-
nia organizacyjne zabezpieczy¢ nalezy, o ile to mozliwe, w pomieszcze-
niach policyjnych, a w razie braku $rédkéw transportowych, na miejscu.
Nalezy zamkngé¢ i oblozyé¢ aresztem wszystkie konta bankowe polskie.
Tym samym zarzadzeniem objety jest Bank i spélki polskie. Zapasy
towarowe polskich spotek nalezy przeja¢ i przekazaé¢ urzedom zywnos-
ciowym. Réwnoczesnie poleca sig¢ zamkniecie istniejgeych na terenie Rze-

% WAPO IX/3-A/344 uwagi T. Oberlindera z 20 V 1936 r. Gdansk stal sie
terenem bezposrednich spie¢ miedzy Polska a Niemcami hitlerowskimi. Strona nie-
miecka wyraznie chciala pakt polsko-niemiecki z 1934 r. wykorzystaé bezposrednio
na terenie Wolnego Miasta Gdanska. Greiser, prezydent Senatu Gdanskiezo, na
poczatku stycznia 1935 r. przyby! na rozmowy z rzadem polskim do Warszawy.
W wyniku Greiser doprowadzit do rozwigzania Gdanskiego Sejmu (21 I 1935 r.).

¥ M. Wojciechowski, Stosunki polsko-niemieckie..., s. 109.



186 TADEUSZ GRYGIER

szy polskich karczem, czy wyszynkow, jesli istnieje tylko jakiekolwiex
podejrzenie o mozliwosci zbierania sie tam ludnosci polskiej czy niele-
galnej pracy” 5. Zarzgdzenie to, wydane przez gestapo, wyraznie $wiad-
czy o rozszerzeniu walki narodowej, eksterminacji poza krag polskich
dziataczy polonijnych czy dziataczy polskich posiadajacych obywatelstwo
polskie, ale pracujgcych w Niemczech. Jest ono skierowane przeciwko
catej Polonii w Niemczech, bez wzgledu na jej stopien uswiadomienia
‘narodowego. Zasady polityki nazistowskiej wobec ludnosci polskiej na
terenie Prus Wschodnich w latach 1939-—1945 przedstawione zostang
oddzielnie.

NAZI POLICY TOWARDS THE MINORITIES IN EAST PRUSSIA
SUMMARY

The totalitarian national-socialistic regime introduced numerous fundamental
changes in the political, social and economic life of Germany. Only the so called
eastern policy, especially the germanizing policy remained unchanged — the Nazis
continued the German (or more precisely: the Prussian) policy of annihilation of the
minorities. The Nazis made the following endeavours of Prussian germanizers, their
predecessors, come true: 1. They concenfrated the germanizing action, thus far
dispersed, in the hands of the party board for eastern affairs. 2. Krélewiec (Konigs-
berg) became the main centre of disposition for the so called ,,action of the border-
land” (Grenzgurtelarbeit) conducted on the eastern frontier of Germany from
Tilsit to the Bavarian Forest. 3. The Nazis took full advantage of the Polish-Ger-
man non-agression pact, using it as an instrument of their international policy:
it enabled them to settle all Polish-German controversies in bi-lateral talks without
submitting them for international arbitration.

The above article deals mainly with the third question. The Nazis of East
Prussia had elaborated ten theses of their germanizing policy: 1. The menace of
'biological desert’ treatening eastern Germany has to be averted. 2. The so called
intermediate stratum (Zwischenschicht), i.e. the mass of the population not fully
conscious of its nationality, has to be gained for Germany. 3. The whole German
Reich has to join the eastern policy, thus far conducted only by Prussia. One of the
means to achieve that end was ’the institution of patronage’. 4. Basing on the new
secret police, the Gestapo, a new system of political and police information has
to be organized. 5. Bund Deutscher Osten (Union of the German East) is to conduct
the germanizing action in the country. 6. The existing system of propaganda is to
be reorganized. It has to be based on the results of reaserches conducted by special
institutes organized at Kdonigsberg. 7. 'External’ germanization of East Prussia is to
be conducted in full; all names and place-names are to be germanized. 8. All the
posts in public administration are to be refilled by new, ’politically reliable’ civil
servants. 9. German peasants are to be prepared for eventual annexation of East
Prussia by Poland. In such case they should remain in East Prussia. 10. East
Prussian confines are to be treated as a battlefield, only the weapons used in that
combat are to be different.

B '57 WAPO 1X/3-A/344 zarzadzenie Staatspolizeistelle fiir den Regierungsbezirk
Konigsberg z 4 IX 1939 r.



