MUZEUM HISTORII POLSKI

Biskup, Marian

f.ukasz Watzenrode inicjatorem
wybrania przedstawiciela Korony
biskupem warminskim

Komunikaty Mazursko-Warminskie nr 1, 135-142

1970

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



MARIAN BISKUP

LUKASZ WATZENRODE INICJATOREM WYBRANIA
PRZEDSTAWICIELA KORONY BISKUPEM WARMINSKIM

Posta¢ i dzialalnos¢ kLukasza Watzenrodego przycigga dzisiaj uwage
naszej historiografii zaréwno ze wzgledu na role, jaka odegral w Pru-
sach Kroélewskich w latach 1489—1512 z tytulu uprawnien przystuguja-
cych biskupowi warminskiemu, jak i ze wzgledu na wplyw jego na
siostrzenca — Mikolaja Kopernika. Posta¢ Lukasza nalezy wiec dzisiaj
w pelni do tematyki kopernikowskiej, gdyz poznanie jej rzuca takze
snop $wiatla na tak stabo udokumentowany zrédiowo okres dziatalnosci
mlodego Mikolaja, przebywajacego u boku swego wuja w Lidzbarku
Warminskim w latach 1503—1510 i pozostajgcego pod jego wplywami.
Prace nad dzialalnoscig Watzenrodego sg w toku w osrodkach torunskim
i olsztynskim !. Zmierzajg one do pelnego ukazania tego waznego zagad-
nienia, weryfikujac i korygujac szereg uproszezonych twierdzen, zwlasz-
cza dawniejszej nauki warminsko-niemieckiej.

Ta ostatnia silnie wyeksponowatla, szczegélnie w pracy Hansa
Schmaucha, opozycyjny stosunek Watzenrodego wobec zwierzchnie]j
wladzy krolewskiej, dazacej w latach 1489—1492 do wywarcia swego
wplywu na elekcje biskupa i osadzenia na tronie warminskim swego kan-
dydata pochodzacego z Korony, w osobie syna Kazimierza Jagiellonczy-
ka — Fryderyka 2. W tym ujeciu Watzenrode wyrastal na niezlomnego
partykularyste warminsko-pruskiego, bronigcego swobdéd krajowych,
w tym i indygenatu, a przy tym interpretujgcego postanowienia ukladu
piotrkowskiego z 1479 r., nakazujgcego kapitule warminskiej wyboér oso-

1 Por. K. Go6rs ki, Starostowie malborscy w latach 1457—1510, Torun 1960;
tenze, Geneza elementéw mowatorskich w dokirynach Mikolaja Kopernika, Korau-
nikaty Mazursko-Warminskie, 1966, 1, ss. 127—129; tenze, Les idées politiques rle
Lucas Watzenrode, évéque de Warmie (1447—1512), Anciens Pays et Assembldes
d’Etats, t. 48, 1969, ss. 39—76; Akta Standéw Prus Krolewskich, t. 2—3, wyd.
K. Gorski i M. Biskup, Torun 1957—1963; t. 4, wyd. M. Biskup przy
wspoipracy K. Goérskiego, Torun 1966—1967; T. Borawska, Stronnicy
krzyzeccy w otoczeniu fukasza Watzenrodego, Komunikaty Mazursko-Warminskie,
1969, 3 (105), ss. 421 i nast.; K. Wrdblewska, Ponogotycke brqzowa plyta na-
grobna biskupe warminskiego Pawla Legendorfe, Komunikaty Mazursko-Warmin-
skie, 1966, nr 1, ss. 99—126. Na stronicach 115—125 tego artykulu rozdzial: Mecenat
artystyczny Lukasza Watzenrodego. Por. takie tejze autorki: PéZnogotycka sztuka
na Warmii po pokoju toruniskim, Biuletyn Historii Sztuki, 1967, nr 4, ss. 588—589.

2 H. Schmauch, Der Streit um die Wahl des ermlidndischen Bischofs Lukas
Watzenrode, Altpreussische Forschungen, Bd. 10, 1933, ss. 65 i nast.
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by ,milej krolowi polskiemu” 3, w sensie zawezonym, tj. pozostawiajg-
cym tylko samym kanonikom opiniowanie o walorach elekta, bez sondo-
wania opinii wladzy krolewskiej, nie méwigc juz o prezentowaniu przez
nig kandydata, szczeg6lnie sposréd przedstawicieli Korony.

Dlatego z pewnym skrepowaniem niemieccy badacze warminscy po-
dawali lakonicznie fakt dla nich do$é¢ niepojety, iz przed swojg smiercig
(29 marca 1512 r.) biskup Watzenrode zalecal kapitule, aby nastepca jego
zostal jeden z pandéw koronnych w osobie Rafata Leszczynskiego lub Jana
Olesnickiego, co jednak nie zostalo zrealizowane, gdyz wybor padl na
,Prusaka” — Fabiana Luzjanskiego. Wiadomos¢ o zaleceniu Watzenro-
dego, przechowana w trudno czytelnym koncepcie listu Luzjanskiego,
zostala tylko marginalnie i fragmentarycznie podana przez Antona
Eichhornat Wiecej uwagi poswiecit jej Hans Schmauch?3, nie
podejmujac jednak zadnej proby wytlumaczenia tego fakiu i nie oglasza-
jac drukiem najistotniejszego fragmentu zrodia.

Wydaje sie wiec, ze nalezy dzisiaj sprawe te sprobowaé wyjasnié, tj.
przede wszystkim uprzystepni¢ odno$ng partie tekstu Zrédlowego oraz
podjaé ogblng chotby prébe wyjasnienia powyzszego znamiennego faktu.

Jak wspomniano wyzej, wiadomos$é o stanowisku Watzenrodego wo-
bec przyszlego wyboru jego nastepcy zawarta jest w trudno czytelnym
koncepcie listu Fabiana Luzjanskiego, ktéry znajduje sig w Archiwum
Diecezji Warminskiej w Olsztynie, Archiwum Biskupie, t. D, nr 103,
k. 12—13v. Koncept nie posiada odbiorcy, ani daty dziennej i rocznej,
nie zachowat sie bowiem w calosci i brak w nim zakonczenia. Na pewno
byl jednak skierowany do jednej z os6b (duchownego) przebywajacych
w Rzymie, o czym $wiadcza pierwsze slowa listu o nieprzyjaciolach Fa-
biana w ,,Niemieckim Domu” (deutczen hauss), tj. Niemieckim Hospi-
cjum St. Maria dell’ Anima w Rzymie, ktore w poczatkach XVI wieku
skupialo takze przybyszéw z Prus®. Koncept powstal na pewno po dniu
7 grudnia 1512 r., tj. po ukladzie piotrkcwskim Zygmunta I z biskupem
i kapitulg warminskg. Luzjanski wyjasnia w nim przyczyny zawarcia
tego ukladu i broni sie przed zarzutami szerzonymi w Rzymie, jakoby
dla wilasnego dobra zatracit wolnos¢ Kosciola warminskiego na rzecz krola
polskiego. Sadzgc z danych rozprawy Hansa Schmaucha, koncept moégl
powstaé¢ dopiero w lecie 1513 r., gdyz w Rzymie zaczela wowczas dziatac
opozycja przeciwko ukladowi piotrkowskiemu, zlozona z kilku przebywa-
jacych tam kanonikéw warminskich i prokuratora krzyzackiego Jana
Blankenfelda 7.

W liscie swoim, stanowigcym wiec usprawiedliwienie postepowania

3 H. Schmauch, Der Kampf zwischen dem ermlidndischen Bischof Nikolaus
von Tiingen und Polen oder der Pfaffenkrieg (1467—1479), Zeitschrift f.d. Geschichte
u. Altertumskunde Ermlands (dalej ZGAE), Bd. 25, 1935, ss. 170—186.

+ A. Eichhorn, Geschichte der ermlindischen Bischofsweahlen, ZGAE, Bd. 1,
1860, s. 280, przyp. 4 (regest nieScisty).

3 H. Schmauch, Die kirchenpolitischen Beziehungen des Fiirstbistums Erm-
tand zu Polen, ZGAE, Bd. 26, 1938, ss. 280 i 285. Fakt ten przytacza krotko bez
komentarza H. Zins, W kregu Mikotaja Kopernika, Lublin 1966, s. 41.

8§ H.Freytag, Preussen und das deutsche Nationalhospiz St. Maria dell’ Anima
in. Rom, Zeitschrift des Westpr. Geschichtsvereins, Bd. 42, 1900, ss. 71 i nast.,
76 1 nast.

TH. Schmauch, Die kirchenpolitischen Beziehungen, ss. 298—299,
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kapituly i wiasnego, biskup Fabian relacjonuje na wstepie sprawe ukla-
du piotrkowskiego 1479 r. i dgznosci wladz polskich do wywarcia wplywu
na wybor elekta warminskiego ,,milego” krolowi. Nastepuje dalej naj-
istotniejszy dla nas fragment konceptu (k. 12v.):

Dazu es [...] 2 Lucas, unser furfar, wolt gebracht haben, damit dy kirche ®
nach seynem tode keyn krig erleyden dorfft. Und slug dem capittel fur ¢
allernativam electionem ¢ duorum, aus welchen Ko. Ir.® eynen erwelen £
solt. Welchs # vil auss unsrem capittel ferlikert® des krigs! izu ver-
meiden, dy zeit’ unser wenig, ¥ ausgeschlossen vorwilligten*, dy vor-
merkten och auss der Cronen gewarnet worden, das dadurch den Polen
dy tore zcum bisthum geoffend, als och gescheen were. Dan bishoif
Lucas noch! bey seynem leben™ etlich Polen vorslug und?®, ouch®
nach seynem tode durch seynen frundt Lucam von Allen? yn unserem
mittel sam vor eyn fridlich testament uns thet raten, wir Raphaelem
Lesynsky ¢ adir Johannem Olesznytzky zcum bischoff welen solten.
Darnach ehe dan wir yn dy kore gyngen’, fertiget s das gantze Colmische
land ire botschaft her Ludowig von Mortangen und Philippum Holkener,
den licentiat, zu uns mit harten drewworten, das wir hinder dem konige
keyne koere zut! halten ¥solten vornemenY, damit wir nicht dem
gantzen land eyn v new unkost und uffruer machten. ¥ Och da wir nu*
waren, etlich under unss, dye zu vermeiden kriges, der uns gewiss vor
dem toere, rieten, wir eynen under uns elegirten und doneben d[ominum]
cancelarium Regni postuliren solten, ut sic V.

W dalszym ciggu Fabian relacjonuje rokowania (wiosng 1512 r.) ze
stanami pruskimi, ktére tylko z ocigganiem udzielaly poparcia kapitule,
nie chcgc naraza¢ sie krolowi Zygmuntowi, dalej o poselstwie stanow
i kapituly do kroéla (w Krakowie w czerwcu — lipcu 1512 r.), o peparciu
papiestwa dla postulatéw strony krolewskiej oraz o rokowaniach kréla
z biskupem w Piotrkowie. Doprowadzilty one do ukladu (z 7 grudnia

a Nadpisany i nieczytelny wyraz.

b Skr. ,,ys”.

¢ Nadpisane nad skr. ,vor.”.

d Skr. ,,auss”.

¢ Nadpisane nad skr. ,we”.

f Na marginesie; skr. ,kuren”.

g Nadpisane nad skr. ,datzu”.

h Nadpisane i skr. ,hetten”.

i Skr. ,halben”.

J~] Wstawka na marginesie; w tekscie skr.: ,bewilligten”.
k~k Wstawka na marginesie; w tek$cie skr. ,,abschlegen ussgeschlossen”.
1 Nadpisane. .

m Skr. ,,mach”.

n Wyraz nadpisany i skr,

o Dopisane na marginesie; w tekscie skr. ,,und”,
P Nadpisane nad skr. ,,Roghausen”.

a4 Wyraz poprawiony.

r Skr. ,sante” i nadpisany wyraz.

s Na marginesie.

t Nadpisane.

u—u Dopisane na marginesie,

v Skr. ,uffrur in”.

w—w Wstawka na marginesie.

x Skr. ,dy koere halten sollen”.
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1512 r.), ustalajgcego prezentowanie kapitule przez kréla czterech kan-
dydatow z listy zgloszonej przez nig samg. Sg to fakty dobrze juz znane
z opracowan Antona Eichhorna i Hansa Schmaucha.

Najistotniejszy, przytoczony wyzej fragment stwierdza wiec ponad
wszelkg watpliwos$é, ze biskup Watzenrode jeszcze za zycia swego, dla
uniknigcia wojny, proponowal kapitule wybor swego nastepcy sposrod
dwu kandydatéw, przy czym mieli to by¢ przedstawiciele z Korony. Po
naglej $mierci biskupa przybyl do kapituly jego siostrzeniec Rukasz
von Allen (zwany tez Meldzynskim), syn siostry zmarlego — Krystyny
Watzenrode i burmistrza torunskiego Tiedemanna von Allen. Lukasz
ven Allen nalezat do najblizszej rodziny biskupa Lukasza, ktory zapewnil
mu w 1500 r. nadanie przez kréla Jana Olbrachia starostwa rogozin-
skiego. Okresowo, w latach 1502—1507, takze za sprawg Watzenrodego,
tukész von Allen sprawowal zarzgd czesci débr starostwa $wieckiego,
przejetych od miasta Torunia®. Jemu to wiec umierajgcy biskup powie-
rzyt w zaufaniu, przed zgonem, ktoéry nastapil w Toruniu 29 marca 1512 r.,
rodzaj ustnego testamentu, aby przekazal kapitule warminskiej zalece-
nie co do wyboru nastepcy, ktéorym mial zosta¢ jeden z panéw koron-
nych: Rafal Leszczynski lub Jan Ole$nicki.

Pierwszy z nich, herbu Wieniawa, z wielkopolskiego Leszna, nalezal
do czolowych ludzi w otoczéniu Zygmunta, jeszcze w ckresie jego pano-
wania na Slgsku, pelnige funkcje jego sekretarza na dworze w Glogo-
wie. Odegral on w 1506 r. waing role polityczng w okresie elekcji Zyg-
munta na tron polski, a nastepnie wystepujgc jako sekretarz krolewski
sprawowal szereg odpowiedzialnych poselstw do Rzymu (1509 r.) i ksie-
cia saskiego Jerzego (1511 r.), jak réwniez do Prus Kroélewskich (w 1507
i 1508 r.). Byl tez kanonikiem krakowskim i poznanskim, a w 1510 r.
otrzymal starostwe czluchowskie w Prusach Krélewskich. Byl to wiec
czlowiek cieszgcy sie pelnym zaufaniem krola polskiego, a zarazem do-
brze (od 1505 r.) znany biskupowi Watzenrodemu z okazji czestych spot-
kan i rozméw w Prusach i Korcnied Wybor jego przez kapitule na
pewno nie spotkalby sie ze sprzeciwem Zygmunta I. Natomiast drugi
z postulowanych przez Watzenrodego kandydatéw — Jan Oles$nicki —
nalezal do moznego rodu matopolskiego herbu Debno. Byt on zapewne
synem Feliksa Jana Olesnickiego 1 p6Zniejszym wicezupnikiem (1521 r.)
i zupnikiem bochenskim (1535 r.). Stryjem jego byl arcybiskup gnieznien-
ski Zbigniew Olesnicki (zmarly w 1493 r.), z ktorym Watzenrode naj-
Scislej wigzal sie w czasie pobytu w Koronie przed 1489 r. i w czasie
walki o tron warminski. Zdaje sie to wystarczajgco wyjasnia¢ wysunie-
cie przedstawiciela tego wiasnie rodu jako kandydata na tron warmin-
ski 10, ktéry przy tym mogl zapewne takze liczy¢ na akceptacje krola
jako elekta.

8P Czaplewski, Senatorowie Swieccy, podskarbiowie i starostowie Prus
Krolewskich, Torun 1921, ss. 169 i 188.

9 Ibidem, s. 73; A. Boniecki, Herbarz polski, t. 14, Warszawa 1911, s. 153;
L. Finkel, Elekcya Zygmunta I, Krakoéw 1910, ss. 21 i nast. (por. indeks na s. 292);
K. Gorski, op. cit, ss. 140, 152, 157—158.

s Uruski, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, {. 12, Warszawa 1915, s. 297;
Matricularum Regni Poloniae Summaria, t. IV/1, nr 3814; H. Schmauch, Das
Vorleben des ermlindischen Bischofs Lukas Watzenrode, ZGAE, Bd. 24, 1932,
ss. 445 i nast.
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Relacja Fabiana zawiera rowniez dwa dalsze interesujgce fakty: dane
o opozycji rycerstwa ziemi chelminskiej, ktére po zgonie Watzenrodego
wystalo poselstwo do kapituly warminskiej w osobach Ludwika Mor-
teskiego, O6wczesnego podkomorzego chelminskiego i licencjata Filipa
Holkenera, poddwczas kanclerza biskupa chelminskiego Jana Konopac-
kiego 1!, z zgdaniem uzgodnienia z krolem wyboru nowego clekta, aby
unikngé ponownych, groznych komplikacji (jak przy obu poprzednich
elekcjach — Mikolaja Tungena i Bukasza Watzenrodego). Jest to dowod
narastajgcej aktywizacji politycznej rycerstwa che}mmsklego w zyciu
wewnetrznym Prus Kroélewskich.

Drugi interesujgcy fakt — to propozycja na posiedzeniu kapituly
(z 5 kwietnia 1512 r.), aby ewentualnie przedstawi¢ krélowi jednego kan-
dydata sposrod kanonikow, a drugiego w osobie kanclerza koronnego, tj.
Macieja Drzewickiego, biskupa przemyskiego, czolowej postaci w oto-
czeniu Zygmunta 112 Byla to wigc proba ewentualnego przejednadia
kréla wysunieciem kandydatury jednego z jego najblizszych doradcéw,
a nawigzujgca w pewnej mierze do projektow Watzenrodego. Jak wia-
domo, wybor kapituly padt w koncu na ,Prusaka” — Fabiana Luzjan-
skiego, jednak kapitula szukala oparcia u stanéw pruskich i zajela pojed-
nawcze stanowisko wobec postéow krola polskiego w osobach podkancle-
rzego Krzysztofa Szydiowieckiego i samego Rafata Leszezynskiego (nie-
doszlego elekta), ktorzy w koncu kwietnia 1512 r. usilowali wplynaé na
zmiane postawy kapituly 13

Jak wytlumaczyé to odmienne stanowisko zajete przez biskupa Wa-
tzenrodego wobec nastepstwa po nim, stanowisko tak jaskrawo odbie-
gajace od zajmowanego w okresie walki ¢ tron warminski w latach
1489—1492, kiedy to wraz z kapitulg bronil wytrwale prawa pelnej swo-
body elekeji biskupéw warminskich, ograniczonej tylko do kregu ,Pru-
sakow”, tj. krajowcéw, nawet z wylgczeniem syna krdla polskiego?
Przede wszystkim stwierdzi¢ wypada, ze zmiana ta jest widoczna juz od
poczgtkéw 1508 r., gdy kapitula podjela pierwsze kroki u biskupa, aby
spowodowal u Zygmunta I zabezpieczenie jej pelnej swobody przy wybo-
rze nastepcy, z grona ,krajowcow”. Mialby on uzyska¢ poparcie krola
dla papieskiej konfirmacji. Gdyby krél zamierzal kwestionowaé osobe
elekta, mial to uczyni¢ tylko u papieza, ktéry zalecitby z kolei zmiang
kandydata kapitule. Projekt ten nie zyskal widocznie — ze zrozumiatych
zresztg powoddéw — poparcia Zygmunta, natomiast Watzenrode przedsta-
wit kapitule wiosng 1508 r. swéj wlasny: kapitula miata po jego zgonie
wybraé dwoch kandydatéw, z ktérych krol polecitby jednego papiezowi
dla uzyskania konfirmacji. Projekt ten zasluguje na zainteresowanie na
skutek owej liczby dwoéch kandydatéw, powtérzonej w ostatnim zalece-
niu Watzenrodego z marca 1512 r. Uderza tez dgzenie do efektywniejsze-
go wigczenia osoby krola w sprawe uzyskania papieskiej konfirmacji,
co tym samym z gory zakladalo jego akceptacje dla zglaszanego mu kan-

P Czaplewski op. cit, s. 32; Urkundenbuch des Bisthums Culm, herausg.
von C. P. Woelky, Bd. 2, Danzig 1887, ss. 651, 658.

12 Polski slownik biograficzny, t. 5, z. 1, Krakdow 1939—1946, ss. 409—412 (bio-
gram W. Pociechy).

3 A Eichhorn, op. cit, ss. 184 i nast.
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dydata, ktérego mégt wybraé¢ sposréd mu przedstawionych. Byt to w su-
mie projekt kompromisowy, pozostawiajacy kapitule prawo wyboru elek-
ta, jednak z zagwarantowaniem krélowi polskiemu wplywu na ostateczny
doboér kandydata.

Kapituta odrzucila projekt ten jako zagrazajacy jej swobodom, jednalk
Watzenrode najwidoczniej obstawal przy swojej koncepcji i zamierzat
w czasie planowanej na rok 1510 podrézy do Rzymu podjgé tam odpo-
wicdnie kroki. Do podrozy tej nie doszlo, ale kapitula wystala do
Rzymu swego przedstawiciela Wojciecha Bischofa, ktéry w poczgtkach
1311 r. istotnie poczynil w kurii starania, aby zapewni¢ nieskrepowany
niczym wybér przyszlego elekta, z odrzuceniem ograniczeh wyplywaja-
cych z ukladu piotrkowskiego 1479 r. . Rzecz jednak znamienna —
suplika w tej sprawie zostala wystawiona tak przez kapitule, jak i bisku-
pa Watzenrodego. Najwidoczniej nie mogt on przetamaé oporu tej ostat-
niej, jak réwniez — przypuszczalnie — by} niezadowolony z Owczesnej
polityki Zygmunta I w Prusach Kroélewskich 15 i dlatego wzigl udziat
w akeji, ktora istotnie mogla ostabi¢ pozycje wladzy krolewskiej na War-
mii i w Prusach. Ale nie ulega watpliwosci, ze — dla ostabienia ostroseci
mozliwego konfliktu z wladzg krélewskg w przyszlosci — nadal podsuwat
kapitule projekt wyboru jednak przedstawiciela Korony, czego ostatni
wyraz dat takze w swoim przed$Smiertnym zaleceniu przekazanym kapi-
tule przez siostrzenca, Lukasza von Allen.

Wysuniecie przez Watzenrodego w 1508 r. koncepcji, zapewniajgcej —
jak wspomniano wyzej — krélowi polskiemu w sposéb kompromisowy
wplyw na ostateczny doboér kandydata na tron warminski, jest zrozu-
miate na tle 6wczesnego, wyraznego zblizenia biskupa do Zygmunta I
na skutek zaostrzajgcego sie rozdZwieku ze stanami pruskimi, zwlaszcza
za$ z Gdanskiem i Elblagiem, i dgznosci do rozbudowy materialnej po-~
zycji biskupstwa poprzez nadania krolewskie. Po drugie — nastgpil po-
nowny wybuch konfliktu (od drugiej potowy 1507 r.) ze strong krzyzac-
kg, po odjezdzie wielkiego mistrza Fryderyka do Rzeszy, z regentami
Prus Krzyzackich, zwlaszeza za§ z wielkim marszatkiem Ulrykiem von
Isenhofen, popierajgcym rozboje na terenie Warmii 6. Zmuszalo to bisku-
pa do szukania oparcia na dworze krolewskim i przeciwdzialania wszel-
kigj akcji mogacej w przyszioSci zagrozi¢ bezpieczenstwu Warmii, jak
rowniez w wypadku elekeji, nie zaakceptowanej przez Polske; znane tez
byly dobrze Watzenrodemu zamiary wtadz krzyzackich dotyczace rewin-
dykacji calosci ziem pruskich i montowania szerokiego frontu antypol-
skiego na terenie Niemiec przez wielkiego mistrza. Biskup nie uzyskal
jednak akceptacji kapituly dla swojej koncepcji i nawet wzigt udzial
w akcji, ktéra nie sprzyjala interesom wladzy krolewskiej, a w konse-
kwencji i bezpieczenstwu Warmii z Prusami Krélewskimi wobec rosngce-
go zagrozenia zewnetrznego. W chwili zgonu Watzenrodego ostateczna
decyzja papieska, znoszgca ograniczenia swobody wyboru biskupa war-~
minskiego, nie byla jeszeze definitywnie podjeta. Woéwezas w obliczu
$mierci Lukasz, rozumiejgc w pelni niebezpieczenstwo krzyzackie, ktore

¥ H. Schmauch, Die kirchenpolitischen Beziehungen, ss. 278—2179.

15 Jak przypuszeza K. Gorski, op. cit., s. 172,

8 A. Thiel, Das Verhiltnis des Bischofs Lucas von Watzelrode zum deutschen
Orden, ZGAE, Bd. 1, 1860, ss. 445 i nast.



LUKASZ WATZENRODE 141

nie ustalo i po wyborze na urzad wielkiego mistrza Albrechta Hohenzol-
lerna (13 lutego 1511), widzial szanse zabezpieczenia sytuacji Warmii
jedynie przez wysuniecie na jej tron przedstawiciela Korony. Kapituia
mogla dokona¢ wyboru Leszczynskiego lub Oleénickiego, ktorzy by na
pewno uzyskali akceptacje kréla Zygmunta. Usuwaloby to grozbe jego
akcji militarnej, czego Watzenrode wyraZnie sie obawial, i zapewniloby
pokdj w Prusach Krolewskich, niezbedny w zwiazku z komplikujgcg sie
nadal sprawg krzyzacks i otwartymi zakusami nowego wielkiego mistrza.
Przedstawiciel Korony na tronie warminskim, wybrany przy tym w wol-
nej elekeji przez samg kapitule, mogt stanowi¢ dostateczng rekojmie, ze
stawi czola grozbie zbrojnej akeji krzyzackiej oraz posiada¢ bedzie peine
zaufanie kroéla.

Ten polityczno-ustrojowy testament L.ukasza Watzenrodego nie zostat
wowezas zrealizowany. Pierwszy przedstawiciel Korony zasiadl na tro-
nie warminskim faktycznie dopiero w 1551 r. (jesli nie uwzglednié Jana
Dantyszka, elekta z 1537 r., jednak bedacego indygena pruskim), gdy
biskupem zostal Stanistaw Hozjusz, jako pierwszy nie-indygena. Nasta-
pito to zreszta juz w sytuacji dla strony krdlewskiej znacznie latwiejszej
na skutek dzialania postanowieh ukladu piotrkowskiego 1512 r. Ale kon-
cepcja Watzenrodego pozostaje dowodem jego jasnego rozeznania Ow-
czesnej sytuacji Warmii i n1ebezp1eczenstwa krzyzackiego, jak réwniez
cho glebokiego przeswiadczenia, ze losy i bezpieczenistwo Warmii $cisle
zwigzane sg z Polska.
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LUCAS WATZENRODE AS A PROMOTER OF THE CHOICE
OF POLISH BISHOP OF WARMIA

SUMMARY

Lucas Watzenrode, the uncle of Nicholas Copernicus, became a bishop of War-
mia against the will of Polish king Casimir (1489). The king was going to destine
that bishopric to his son, Frederick. Till his death (in 1492) the king did not grant
the cheoice made by the chapter. He based his claim upon the agreement with the
last bishop Nicholas Tungen (in 1479). According to that agreement the chapter
had to choose ,,a person dear for the king”. Casimir’s son and heir to the throne
John Olbracht restored (1494) Watzenrode to his favour. Since then Watzenrode became
a close counselor of the following Polish kings: Olbracht, Alexander and Sigismund.
Watzenrode was the leader of Prussian representatives and took special care of the
alfairs concerning Royal Prussia.

It is especially interesting to see that at the end of his life he wanted to make
the chapter approve his design concerning the future election of a bishop.

In spring 1508, he proposed to choose two candidates to be presented to the
king after his own death. The king was to choose one of them to be confirmed
by the pope. Although it was quite a compromising design the chapter rejected it.
Watzenrode insisted on his design. Ho hoped to gain help in Rome but his travel
there in 1510 was not realized. Then he began to hesitate. Together with the chapter
he asked the pope (the beginning of 1511) to guarantee the free choice of the next
bishop by the chapter in spite of the agreement from 1479. Yet, taking account of
still greater and greater danger of Teutonic Order to Warmia, Watzenrode before
his death (+ 29th March 1512) not only returned to his previous design, but he tried
to find better solution foo, in order to bind Warmia and Poland closer together.
There is a manuscript in the Archives of. Warmian Diocese in Olsztyn never pub-
lished before (due fragment is given) which had been only mentioned by some
historians. 1 is almost illegible conspectus of a letter written by the bishop Fabian
from Lossainen, the succesor of Watzenrode. The letter was written in 1513 but
there is neither address date nor ending. Bishop Fabian wrote among other things
that Watzenrode (before his death) had committed a kind of nuncupative last will
to his relative Lucas von Allen. He had wished the chapter would elect one of two
persons: Raphael Leszezynski or John Oleénicki. What is still stranger the both
candidates were not inhabitants of Warmia, and the main condition of the chapter
was to preserve the bishop’s capital from the people living outside Prussia.

The first of the mentioned candidates was a man very close to the king, the
second one was near relation of thearchbishop of Gniezno Zbigniew Olesnicki
(t 1493). Both candidates were important persons in the Polish Kingdom and they
both could expect the king's approval. Watzenrode’s suggestion was committed
to the chapter, which though rejected it, during the election day considered the
possibility of presenting the king one candidate from among themselves and as the
other one Mathias Drzewicki — one of the most important persons of the king’s
attendants. So it was the other kind of Watzenrode’s suggestion. Finally Fabian
bern in Prussia was elected. During the following negotiations with the king concili-
ative pcsition was represented.



