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Mgr Marian Kaczynski poruszyl w swej wypowiedzi kilka spraw
w zwigzku z referatami dra Stefana Kozlowskiego i dr fwucji Okuliczo-
wej oraz dra Jerzego Okulicza. Wyrazit on watpliwosé, czy stuszne jest
zbyt mocne podkreslanie kwestii przetrwania w kulturze Baltéw narze-
dzi krzemiennych i kamiennych az w glab weczesnej epoki Zelaza, mo-
wienie o ,neolitycznym obrazie” kultury tego okresu (referat dra Ste-
fana Kozlowskiego, a takze dr Rucji Okuliczowej). Jego zdaniem brak
rzetelnych uzasadnien ekonomicznych dla tego typu wnioskéw, a fakty
wystepowania narzedzi z krzemienia i kamienia w okresie latenskim
nalezaloby ttumaczy¢ kontynuacjg tradycji kultowych, badz tez w nie-
ktérych wypadkach nawarstwieniem sie osadnictwa z wcezesnej epoki
zelaza na starsze obiekty.

Odnosnie do hipotezy o dosiedleniu obszaréw wschodniomazurskich
przez elementy wschodniobaltyjskie we wczesnej epoce zelaza przed-
stawionej w referacie dr Lucji Okuliczowej mowca stwierdzil na pod-
stawie wlasnych badan i studiéw poréwnawczych nad ceramiky z terenu
Litwy i Lotwy, ze nie widzi on w ceramice tego okresu wyraznych na-
wigzan, ktére moglyby przemawia¢ za ta teza, przyznaje jednak, iz
omawiane obszary wykazuja wiele cech wspélnych w dziedzinie gospo-
darki. Materialy ceramiczne z obszaru wschodniomazurskiego wykazuja
znacznie wieksze nawiazania do kultury wschodniopomorskiej anizeli do
znanych mu materiatéw z terenu Litwy, czy Lotwy.

Jakkolwiek mgr Marian Kaczynski zgodzil sie z twierdzeniem dra Je-
rzego Okulicza, ze w okresie rzymskim i wedréowek ludéw nastgpila
powazna integracja kultur baltyjskich, pozostaly jednak, jego zdaniem,
duze roznice w kulturze miedzy zachodnim a wschodnim odlamem
Baltow.

Mgr Jan Jaskanis nawigzal do referatu dra Jerzego Okulicza
w kwestii cmentarzysk z okresu rzymskiego na terytorium staropruskim.
W uzupelnieniu referatu przedstawil kilka spostrzezen wynikajacych
z analizy materialéw sepulchralnych kultury staropruskiej. Na podsta-
wie réznic w obrzadku pogrzebowym wyodrebnit dwie strefy, z ktorych
pierwsza, obejmujgca Polwysep Sambijski i ziemie polozone dalej na
wschéd w dolinie Pregoly i wzdluz dolnych czesci jej lewobrzeznych
doptywéw charakteryzowala sie birytualizmem, wspélwystepowaniem
grobéw plaskich i kurhanowych, wystepowaniem obwarowan kamiennych
przy pochéwkach oraz pochéwkéw z konmi i tak zwanych grobow ksig-

* Przebieg dyskusji opracowaly mgr Barbara Czarnecka i mgr Maria
Maczkowska Wszystkie wypowiedzi, z wyjatkiem glosu dra Stefana Kozlow-
skiego, przebywajacego zagranica, zostaly autoryzowane przez dyskutantow.
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zecych. Druga strefa, poludniowa — to obszar pojezierza w rejonie
Wielkich Jezior Mazurskich, gdzie cmentarzyska odznaczaly sie wylgez-
nie rytualem cialopalnym, wystepowaniem jedynie grobow plaskich, wy-
jatkowo tylko zawierajgcych pochowki obwarowane.

Odrebng pozycje zajmowal obszar Suwalszczyzny, gdzie na podklad
typu mazurskiego nasunely sie w ciggu okresu rzymskiego wplywy sam-
bijskie widoczne w formach grobdéw i rodzajach pochowkéw. W okresie
wedréowek ludow (od schytku IV wieku) obrzadek pogrzebowy wyzynnej
czeSci Suwalszezyzny upodabnial sie stopniowo coraz bardziej do zja-
wisk wystepujacych na obszarze poélnocno-wschodnich Mazur i we
wschodniej czesci dohny staropruskiej nad Pregola. Przypuszr zalnie byl
to jeden z przejawow ksztaltowania sie kulturowego i etnicznego- Jaé-
wiezy. Powstawanie Ja¢wiezy jako konkretnego zjawiska historycznego
doby wezesnego Sredniowiecza moéweca uwaza za osobny wazny problem.
Wymaga on dalszych badan giéwnie archeologicznych, gdyz obecne pod-
stawy zrédlowe sg nieslychanie ubogie. W kwestii etymologii nazwy
Jaéwiez w formie zaproponowanej przez doc. dra Jerzego Nalepe daje sie
odczué¢ potrzeba dalszych badan historyezno-lingwistycznych, a przede
wszystkim szerszej podbudowy w zakresie ustalenn archeologicznych. Na
mozliwosci poznawcze w tym zakresie wskazujg cho¢by wspomniane
wyzej obserwacje, dotyczgce obrzadku pogrzebowego, ktory byl przeciez
jednym z przejawow kultury. Zgloszona w referacie propozycja zmian
chronologii okresu péznorzymskiego, zdaniem moéwey, jest sluszna z tym,
ze w toku dalszych badan nalezaloby ja zweryfikowaé, gdyby przesunie-
cia te spowodowaly trudnosci we wlasciwym chronologizowaniu materia-
tow poézniejszych.

Konczge swg wypcwiedz mgr Jan Jaskanis wyrazil poglad, ze pro-
blematyka Bialostocczyzny powinna znalezé réwniez miejsce w progra-
mie badawczym Instytutu Historii Kultury Materialnej Polskiej Aka-_
demii Nauk.

Dr Stefan Koztowski w swojej wypowiedzi powréeit do zagad—
n.enia przetrwania wyrobow kamiennych i krzemiennych w gigb mtod-
szej epoki zelaza. Stwierdzil, ze wypowiedZ mgra Mariana Kaczynskiego
jest bardzo kontrowersyjna. Wymienil stanowiska z terenow litewskich,
gdzie material krzemienny wystapil na stanowiskach z epoki brgzu
i wezesnej epoki zelaza. Uwazal, ze jeszcze w epoce brgzu mogly prze-
trwaé tu tradycje mezolityczne. Wytlumaczeniem tego tradycjonalizmu
moze byé: 1) ubogi zespdl narzedzi metalowych, 2) brak w pelni rozwi-
nietego rolnictwa.

Dr Jerzy Antoniewicz ustosunkowal sie do wypowiedzi dr Lucp
Okuliczowej w sprawie zagadmema nasunigcia sie elementéw baltyj-
skich na tuzyckie. Zdaniem méwcy kultura ,luzycka” na omawianym te-
renie reprezentowana jest przez etnos baltyjski. Pojawienie sie kultury
.fuzyckiej” nalezy wigza¢ wylacznie z wplywami tej kultury na auto-
chtoniczng, baltyjska ludno$é istniejgcg od pierwszych okreséw brgzu
w Prusach. Gloszenie takich pogladéw przez badaczy niemieckich bylo
podyktcwane wzgledami politycznymi, a nie naukowymi — dzi§ juz
mozemy tak samo te rzecz widzie¢ na podstawie wspolczesnej wiedzy.

Nastepnie dr Jerzy Antoniewicz ustosunkowatl sie takze do niektorych
zagadnien poruszonych w referacie mgra Romualda Odoja: 1. Zwrobcit
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uwage na koniecznos$é sprecyzowania pojecia izolacji Pruséw w okre-
sie wezesno$redniowiecznym ze wzgledu na to, ze byla to izolacja jedynie
w sensie politycznym, a nie gospodarczym i kulturowym. 2. Uwazal, Ze
Galindia byla w okresie wczesnosredniowiecznym obszarem wyludnio-
nym w znaczeniu gospodarczym, poniewaz caly potencjal gospodarczo-
-produkcyjny obszaréw pruskich przejeta w tym ekresie Sambia. 3. Sprze-
ciwit sie okreéleniu Trusa jako ofrodka typu miejskiego, poniewaz
o miastach w tym okresie jeszcze nie mozna moéwié, chociaz nie jest
wykluczone, ze przyszle badania moga stwierdzi¢, wbrew dotychczaso-
wej literaturze, ich wezesniejsze wystepowanie na obszarze staropruskim.



