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wom terroru hitlerowskiego wobec cztonkéw SPD w Prusach Wschodnich, jednq-
czeénie jednak pomija zupelnym milezeniem ofiary, jakie poniosta w tym czasie
wschodniopruska organizacja KPD. ) » .
Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze praca W. Matulla, mimo dosé bo_ge}te] na
pierwszy czut oka faktografili, daje mam wypaczony i czgstkowy obraz.dmejbw./v nie
tylko ruchu robotniczego w Prusach Wschodnich, ale i wschodniopruskiej socjalde-
mokracji. .
Kazimierz Wajda

Henryk K opczyk, Niemiecka dziatalno$é wywiadowcza na Pomorzu 1920—1933,
Wydawnictwo Morskie, Gdansk 1970, ss. 295.

Praca Henryka Kopczyka ma charakter pionierski, dotychczas bowiem uka-
zujgce sig dziela po§wiecone stosumkom bilateralnym polsko-niemieckim w okresie
miedzywojennym lub réznorodnej dzialalnosci mniejszosci miemieckiej w Polsce, po-
mijaty akcje sapiegowskg. Pod wzgledem chronologicznym ksigzka obejmuje okres
od stycznia 1920 do korca 1933 r. Whrew tytulowi autor nakre$lit role réznych wy-
wiad6w nie tylko na Pomorzu, lecz takze czeSciowo w Wielkopolsce, a nawet i w Pru-
sach Wschodnich, przez co ukazat podjeta problematyke na szerszym tle.

We wstepie autor scharakteryzowal podstawe Zrédlows, glownie polskg i miezbyt
bogata literature przedmiotu. Niestety, Zrédia niemieckie sg ma ogdl niedostepne dla
badaczy polskich.

W oparciu o literature uzupelniona czeSciowo zrédiami omédwit H. Kopezyk role
mniejszosei niemieckiej pod wzgledem jej liczeknosei, preinosei ekonomicznej, cha-
rakteryzujgc jednoczesnie formy jej dzialalnoéci propagandowej. Autor ukazal Toz-
woj tej mniejszoSci az po otwarte wystapienia irredentystyczne w 1928 r. Jezeli cho-
dzi o Fundacje Niemiecky (Deutsche Stiftung) dodajmy, Ze byla ona jedng ze 105
organizacji istniejacych w 1920 r., a podporzgdkowanych Zwigzkowi Obrony Niem-
czyzny na Pograniczu i Zagranicg (s. 68).

Drugi rozdzial dotyczy $ciSle wywiadowcezej dziatalno$ci niemieckiej na oma-
wianym terenie w latach 1920—1926. Przedstawil w nim autor szpiegostwo wojsk
lagdowych prowadzone przez Abwehre, wywiad policyjny podporzadkowany Minister-
stwu Spraw Wewnetrznych i analogiczng dzialalnoéé roznych organizacji spolecz-
nych i paramilitarnych. Do organizacji trudnigcych sic wywiadem nalezala takze
Wschodnioniemiecka Stuzba Ojczyzny (Ostdeutscher Heimatdienst). W okresie ple-
biscytu na Powislu i Pomorzu w ramach Heimatdienstu wystepowal m.in. mjr R.
Wagner skazany za szpiegostwo przez sad polski. Podobne zadania szpiegowskie
wobec Polski i mniejszosci polskiej wypebniato kierownictwo okregowe tej organi-
zacji w Olsztynie!. Audor omo6wil réwniez antypolski charakter wschodniopruskiego
zwigzku Stahlhelm, ktory zrzeszat 200 tysigcy czlonkéw, pod kierownictwem bylego
landrata sztumskiego, kapitana rezerwy Auersa (s. 87), oraz Zwiazek bylych wojsko-
wych, skupiajacy w ponad 700 organizacjach 80 tysiecy czlonk6w. Interesujace w od-
niesieniu do naszego regionu sa informacje o roli Schuizpolizei (Schupo) w Olsztynie
i Ostirédzie i grup policyjnych w Malborku, Sztumie, Kwidzynie, Suszu i Itawie,
ktdérych dziatalnoéé skierowana byla przeciwko Pomorzu. W uzupelnieniu mozna do-
da¢, ze analogiczng role spetniala policja graniczna i Schupo na Mazurach, prowa-
dzac na Mazowszu i Podlasiu tak zwany plytki wywiad, do ktérego wykorzystywano
kupeéw wedrownych, przemytnikéw i swoich ludzi w polskich posterunkach gra-
nicznych 2 Interesujgce sg tez wamianki o posiadaniu ,,wtyczek” w polskich placow-
kach miedzy innymi i w Krolewecu. W tej sytuacji nie trudno sie domysleé, ze wy-
wiad niemiecki mial rozpracowang kadre kierowniczg ruchu polskiego w Prusach
Wschodnich, na skutek czego udawato sig Niemcom wptywaé na usuwanie ludzi nie-
wygodnych, a podsuwanie swoich zaufanych, jak na przyklad renegata Roberta
Machta. Autor przedstawit zastuge sluzby informacyjnej Komitetu Okregowego Ko-

! Z. Lietz, Ostdeutscher Heimatdienst 1927—1933, Komunikaty Mazursko-War-
minskie, 1959, nr 2, ss. 198—208.

? Wojewoddzkie Archiwum Pahistwowe w Olsztynie (dalej WAPO) Rejencja Ol-
sztyn, 217, k. 55; Allensteiner Volksblatt, 1921, nr 171 z 27 V,
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munistycznej Partii Niemiec w Krélewcu, ktéra zdemaskowata dzialalno§é szpie-
gowskg Heimatbundu, przyczyniajagc sie¢ do jego rozwigzania. Dodaé tu trzeba, ze
potwierdzeniem tezy autora o zwigzkach Heimatdienstu i Heimatbundu z admini-
stracjg i policja sa okresowe raporty wachmistrzéw i landratéw o nastrojach lud-
nosci polskiej przekazywane tym organizacjom i odwrotnie — skladanie meldunkéw
zwigzkéw ojczyznianych organom administracjid. W skiad Zwigzku Walki OjczyZnia-
nej (Vaterlindischer Kampfverband) wchodzito szesna$cie réznych organizacji para-
militarnych w Prusach Wschodnich, Organizacja ta miala liczne oddzialy powiatowe,
miedzy innymi w powiecie lubawskim, kierowany przez Reinholda Hinego z Ja-
mielnika, ktéry otrzymywat broit z Prus Wschodnich.

W 1923 r. zalozono 'w Prusach Wschodnich na wzér Zakonu Niemieckiego orga-
nizacje 0 charakterze elitatmym — Zakon Mlodoniemiecki (Jungdeutscher Orden).
Prowincja Prusy Wschodnie stanowila wielkg komturie. Jej zadaniem bylo §ledzenie
organizacji demokratycznych i lewicowych wewnatrz kraju oraz wywiad przeciwko
Polsce. Ta mafijna organizacja o celach szpiegowskich utrzymywata §ciste kontakty
z wydzialem wywiadowezym policji kryminalnej w Kroélewcu. Réwniez terytorium
Wolnego Miasta Gdanska stanowilo baze wypadowa dla wywiadu antypolskiego,
podlegajac kierownictwu Abwehry w Kroélewcu (kpt. Walter Weiss, obecny nastepca
Gehlena), Na Pomorzu rozpracowywano polskie organizacje miepodleghodciowe, §le-
dzono polskie przygotowania obronne, ujawniano polskich agentéw wysylanych do
Gdariska — i dodajmy — do Prus Wschodnich4 W Gdansku jednym z komisarzy
policji byt dezerter z armii polskiej, Fryderyk Sowa z powiatu dzialdowskiego. Swbj
szybki awans zawdzigczat on zdradzeniu polskiej organizacji, na skutek czego aresz-
towano osiem os6b w Prusach Wschodnich. H. Kopczyk uwypuklil szczegblnie syl-
wetke dyrektora Krajowej Policji Kryminalnej w Kréleweu, kapitana Oswalda
Vogla, ktéry dla celéw szpiegostwa wojskowego i politycznego w wojewbddztwach:
pomorskim, warszawskim, biatostockim i wileiskim zorganizowal firme eksportowo-
-importowg Maks Bengs. Ponadto autor oméwitl wywiad ekonomicany, jak réowniez
zmuszanych do szpiegostwa polskich dezerteréw i przemytnikéw.

Rozdzial trzeci dotyczy niemieckiej akcji szpiegowskiej w wojewddztwie pomor-
skim w latach 1927—1933. Autor scharakteryzowa?l tajne zbrojenia i antypolskie pla-
ny wojenne wobec Polski, a wiec organizowanie prowokacyjnych manewréw w re-
jonie Olsztyn — Ostréda w 1925 r. z zadaniem taktycznym ataku na Warszawe,
zwiekszanie zdolnoéci produkceyjnej fabryk zbrojeniowych i sprzeczng z duchem
Wersalu rozbudowe fortyfikacji wzdiuz Prus Wschodnich w latach 1925—1926, Na
podkreslenie zastuguje fakt, ze datuja sie one juz od poczatku lat dwudziestych, gdy
kola wschodniopruskiego junkierstwa sprowokowaly wojneg celna. Spowodowalo to
wzrost wystapien wobec Polski, jak i manewry pod nazwa ,atak na granice Polski”
w 1923 r. w Suszu pod egidg hrabiego Dohny, ktore mialy takze — dodajmy — swoje
ostrze antykomunistyczne, w wyniku wzrostu fali rewolucyjnej w Prusach Wschod-
nich (s. 129). Autor dopuscit sie pewnych uproszczen, stwierdzajac brak w Polsce
planu wojny. Podkresla przy tym za literaturg niemiecks, jakoby w 1930 r. istnialy
plany eajecia Prus Wschodnich (s. 136), gdy sam mieco dalej pisze, ze dopiero
w 1932 r. w zwigzku ze sprawg Wolnego Miasta Gdanska nastgpita koncentracja
wojsk polskich. Polemizujac z literaturg na temat szefa II Oddzialu Ekspozytury 3
w Bydgoszezy majora Zychonia, autor nie dostarczyt nowych dowodéw zaprzeczaja-
cych jego powigzan z Abwehrq. Tymczasem na skutek jego zdrady, ztej woli czy
stabosci polskiego wywiadu, niemiecka Abwehra rozpracowaila wspéipracownikoéw
wywiadu w Niemczech lacznie z Prusami Wschodnimi (s. 144). Z przedstawionego
bowiem materialu wynika, ze ekspozytura krélewiecka posiadala szeroko rozbudowa-
nag sieé agentur nie tylko na Pomorzu, lecz takze w Plocku, Lomzy, Bialymstoku
i Grodnie, nie liczac drobniejszych posterunk6w konfidentéw zorganizowanych przez
H. Rauche i H. Horaczka w Malborku i Loessnera w Olsztymie. H. Kopczyk pod-
kreslil, ze ekspozytura krélewiecka byla najsilniejsza placéwka niemieckiego wy-
wiadu przeciwko Polsce, Sytuacje jej ulatwiala wspélpraca z tajng stuzbg wywia-
dowczg litewskiego 11 Oddzialu. Wobec nie przeprowadzonej konfrontacji ze Zréd-
tami miemieckimi, trudno jest blizej okre$li¢ skuteczno§é polskiego kontrwywiadu,
a zwlaszcza twierdzié, ze zlikwidowal on od 10—20% sieci nieprzyjacielskiej. W spo-
séb interesujgcy przedstawil autor likwidacje siatek szpiegowskich: Piontka, Urba-

3 (WAPO, landratura Olsztyn) I raporty wachmistrz6w zandarmerii o nastrojach
ludno$ci polskiej powiatu olsztyriskiego.
1 (WAPO XXX/13) 235, 467, 484.
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niaka, Plitta, Piechockiego, braci Haftkéw, Rudolpha, Tulodzieckiego, Heciakéw,
Kreffta 1 Lubienskiego, W kolejnych podrozdziatach oméwit H. Kopczyk dziatalno§é
wywiadoweza policji kryminalnej i strazy celnej po ich polgczeniu w 1927 r. wska-
zujac ma szeroko rozbudowane oddziaty I—III do spraw polskich w Kroélewcu (s. 181).

W czwartym rozdziale H. Kopczyk zobrazowal powigzania niemieckich zwigz-
ké6w i organizacji w latach 1920—1933 w Wielkopolsce i na Pomorzu, kiére pomimo
rozbicia na rézne jednostki organizacyjne jak Niemieckie Rady Ludowe, Zjednocze-
nie Niemieckie, Wspélnota Pracy i réine ugrupowania polityczne, byly zintegrowane
wewnetrznie. Autor wskazuje, iz Deutschtumsbund dzieki wyprébowanej kadrze ofi-
cerskiej przystosowal sie do pracy informacyjno-wywiadowczej na polu dyploma-
tycznym, ekonomicznym i wojskowym. Doprowadzilo to wprawdzie do rozwiazania
tej organizacji, lecz nie przerwalo dzialalno$ci szpiegowskiej mniejszoéci niemieckiej,
kontynuowanej przez agentéw Zjednoczenia Niemieckiego i konsulaty.

W zakonczenmiu podkreslil autor, ze o ile do 1927 r, rzgd niemiecki skrepowany
byl obecnodcia Sojuszniczej Komisji Kontrolnej w Berlinie i szczuploscig $rodkéw
finansowych, to w latach nastepnych formy szpiegostwa ulegly rozszerzeniu. Tym-
czasem za§ aktywnos$é polskiego kontrwywiadu dazacego do wykrycia ich dzialal~
noscl hamowana byla polityka Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Rozprawa Henryka Kopczyka jest cennym wkladem do badan nad dziejami
Polski i wnosi szereg nowych na$wietlen do roli mniejszo$ci niemieckiej w Polsce.
Zatowa¢ nalezy jedynie, ze wydawnictwo nie dalo chociaz krétkiego streszczenia
obcojezycznego.

Zygmunt Lietz

Wiktor Lemiesz, Praca przymusowa jencéw wojennych w latach II wojny
$wiatowej, Lubuskie Towarzystwo Naukowe, Zielona Goéra 1969, ss. 235, ilustra-
cje w tekScie.

W dotychezasowych badaniach nad zagadnieniem pracy przymusowej w Niem-
czech w latach II wojny $wiatowej problem przymusowego zatrudniania jefcoéw
wojennych traktowany byl marginesowo. Jako pierwszy poswiecit mu osobng roz-
prawe Szymon Dadmer!, kladge przede wszystkim macisk na zbrodnie popelnione
przez Wehrmacht przy zatrudnianiu jencéw wojennych, Rownoczeénie z S. Datnerem
badat ten problem Wiktor Lemie sz, Wynikiem tych badan jest omawiana praca.
Praca W. Lemiesza zltozona zostala do druku w czerwcu 1967 r.,, a wydana dopiero
w lipcu 1969 r. Stad tez autor nie mégt wykorzysta¢ w niej wynik6w badan 8. Dat-
nera. O ile S, Datner interesowal sie zagadnieniem odpowiedzialno$ci Wehrmachtu
za zbrodnie popelnione na jencach wojennych w zakresie pracy, ukazujgc wspdi-
prace Wehrmachtu z SS, stuibg bezpieczenstwa (SD) i tajng policja panstwowa (ge-
stapo) w dziedzinie eksterminacji jencow wojennych, o tyle W. Lemiesz postawil
sobie ambitny cel ,oméwienia pracy przymusowej jencéw w Niemczech” (s. 5). Au-
tor stusznie podkreslil we wstepie, ze zaréwno problematyka jeniecka, jak i w ogble
zagadnienie korzystania przez Niemcy hitlerowskie z pracy przymusowej milionéw
obcokrajowcow, traktowane jest przez zachodnioniemiecky historiografie zdawkowo.
Zachodnioniemieccy badacze dziejow III' Rzeszy przy pomocy réznorakich metod usi-
lujg obromi¢ zaréwno Wehrmacht, jak i administracje przed odpowiedzialnoscig za
zbrodnie popelnione na jericach wojennych, zrzucajgc jg przede wszystkim na aparat
policyjny, kierowany przez Heydricha i Himmlera. I tak np. badacz niemiecki
K. Pfeffer w pracy pt. Niemcy i inne narody w czasie drugiej wojny Swiatowej
w nastepujacy sposéb usprawiedliwia nieludzkie traktowanie jencéw wojennych:
,Ciezkie warunki pracy i kiepskie wyzywienie w obozach byly tylko odbiciem tego
losu, ktéry mogt oczekiwaé nas samych w Zwigzku Radzieckim, gdybyémy sie tam
znaleili w charakterze jefncéw” (cytuje za W. Lemieszem, s. 9). Co wigcej, do akceji
tej wiaczyli sie réwniez niektorzy historycy zachodni, jak np. Amerykanin Louis
P.Lochner, ktéry w pracy Die Michtigen und der Tyrann. Die deutsche Industrie
von Hitler bis Adenauer, dazy znéw do oczyszczenia przedstawicieli niemieckich kon-

1'S. Datner, Zbrodnie Wehrmachtu na jehcach wojennych w zakresie pracy,

Biuletyn Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce, t. 17, Warszawa
1967, ss, 7T—100.

24. Komunikaty



