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zyczkami. Problem ten dotychczas szerzej nie zbadany, zastuguje obecnie na dokiad-
ng analize. Wreszcie warto podkres$lié, ze omawiane Zr6dlo pozwala lepiej, niz inne
przekazy Zrédiowe o charakterze normatywnym czy prawnym (dokumenty lokacyj-
ne), wejrze¢ w rzeczywistg sytuacje wsi panstwa krzyzackiego przed 1410 rokiem.

Pod wzgledem edytorskim tekst jest podany bardzo starannie, przejrzyscie i czy-
telnie, aczkolwiek rekopis nie malezy do najlatwiejszych. Ksiega diugow byla prze-
ciez uzywana na co dzieA w dzialalnoSci kancelarii komturstwa dzierzgonskiego,
dlatego tez posiada wiele skre§len i nie mniej dopiskéw. Heide Wunder oznaczata
skreflenia przy pomocy linii prostopadlej, a dopiski poprzez zastosowanie na-
wiaséw. Zachowala tez uklad oryginalny rekopisu: dwie kolumny tekstu na kazdej
stronie. Cennym uzupelnieniem wydawnictwa jest barwna mapa osadnictwa kom-
turstwa dzierzgonskiego okoto 1390 roku. Niezrozumiale jest objasnienie umieszczo-
ne na mapie, ze nazwy miejscowoS$ci i granice sg ,dzisiejsze”, co ma oznaczaé, zZe
sprzed 1945 roku. Komentarz tu zbyteczny.

Dobrze sig wiec stalo, ze nie wyczerpane to Zrédio do dziejé6w panstwa krzy-
zackiego okolo 1400 roku, choé juz wielokrotnie wyzyskiwane, udostepnione zostalo
w cato$ci szerszemu gronu badaczy, takze polskich, majacych przeciez utrudniony do-
step do zbioréw archiwalnych w Getyndze.

Zenon Nowak

Peter Gerrit Thielen, Die Verwaltung des Ordensstaates Preussen vornehmlich
im 15. Jahrhundert, Koln, Graz 1965, Bohlau Verlag, ss. 196. Ostmitteleuropa in
Vergangenheit und Gegenwart, Bd. 11. Herausgegeben vom Johann Gottfried
Herder-Forschungsrat.

W dotychczasowych studiach nad dziejami panstwa krzyzackiego w Prusach
stosunkowo male odzwierciedlenie znalazly zagadnienia ustroju administracyjnego,
kompetencji oraz roli i znaczenia poszczegélnych wielkich dostojnikéw, a w szcze-
gbélnosei urzedniké6w zamkowych. Sg to bowiem problemy trudne, ktére w dodatku
ulegaly réznym przemianom w dziejach Zakonu Krzyzackiego w Prusach, a wczes-
niej takze, mimo pewnej stabilno$ci, obserwowano znaczne wahania, zwlaszeza w tej
najistotniejszej dziedzinie dziatalno$ci, mianowicie w szpitalnictwie, ktére w poczat-
kowym okresie istnienia Zakonu przezywalo i ostatecznie przezylo swojg §wietno$é.

Trudno$é¢ problematyki ustrojowej — bo nie z niedoceniania tego zagadnienia
istniejg luki w historiografii zar6wno polskiej, jak i niemieckiej w tym zakresie —
polega na jej swoistym charakterze i organicznym niejako zwigzaniu dziatalno$ci
wszelkich urzedéw zakonnych. Badaé za$§ zagadnienia owe moZna opierajgc sie na
zachowanych wytworach, to jest dokumentach, listach (korespondencji), ksiegach
czynszowych itd., stowem produktach Zywej ongi§ dziatalno$ci Zakonu i jego urzed-
nikéw. Tymczasem takze w tej dziedzinie uczyniono dopiero pierwsze i to malenkie
kroki, ktére nawet nie potrafily dobrze u$wiadomié badaczom ogromu pracy sto-
jgcej przed nimi. Dla poparcia tych sléw pozwole sobie zauwazyé, ze nie jest dotad
nawet znany w peilni system organizacyjny kancelarii krzyzackich, nie wiadomo
z calg pewnoscia, ktéry z wielkich dostojnikéw zakonnych zawiadywal pracami kan-
celaryinymi wielkich mistrzéw, na przyklad w XV wieku, lub tez je kontrolowal.
W tych zatem warunkach studia nad ustrojem administracyinym Zakonu Krzyzac-
kiego w Prusach byly prowadzone przede wszystkim z punktu widzenia statutéw
zakonnych, ktére przeciez moéwily o tym jak powinno byé, ale nie mogly oczywiScie
da¢ odpowiedzi na pytanie, jak bylo.

Praca P.G. Thielena jest jednym z nielicznych przykladéw tych dziel, kiére
probowaly nieco glebiej wnikngé w podjetg problematyke. Autor jednak czyni to
bardzo ostroznie, unikajgc wielu szczegdlowych kwestii, ktére moglyby okazaé sie
rafami na jego drodze. To unikanie szczegb6low i préby sprowadzenia pracy do ujeé
i ocen syntetycznych uchronilo zapewne P. G. Thielena od powazniejszych trudnosci,
ale ograniczylo tez wymowe i znaczenie jego wysitkow.

Recenzowanie tej pracy zleconej mi przez wydawnictwo sze§é lat po jej uka-
zaniu sie ma zapewne swoje dobre i zle strony. Sa one nieuniknione. W preznie
rozwijajacych sie badaniach nad dziejami panstwa krzyzackiego w Prusach narosia
bowiem juz nowa literatura, kt6ra pozwala na konfrontacje niektérych wynikéow
dziela P. G. Thielena. Powstaly przynajmniej trzy prace zachodnioniemieckie, ktére
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zagadnienn tych dotykaja i rozpatruja je w kontek$cie znacznie szerszej bazy Zrédio-
wej (w dodatku faktycznie wykorzystanej), niz to uczynit P.G. Thielen, a dotycza
one przeciez tych najbardziej prominentnych osobistoSci Zakonu -— wielkich mi-
strzéw Michala Kiichmeisteral i Pawla Rusdorfa? Powstala tez praca o szpital-
nictwie Zakonu Krzyzackiego w Prusach piéra Christiana Probsta?, ktéra o wiele
bardziej szczegélowo i wnikliwie, w sposéb rzeklbym nawet wzorowy, dokonata
oceny tej zdawaloby sig podstawowej funkeji Zakonu Krzyzackiego.

Praca P.G. Thielena zatem dotyka zagadnien wazkich i w cze$ci przynajmniej
nie opracowanych, a budzacych w wielu sprawach podstawowe watpliwoS$ci.

P. G. Thielen jest historykiem jak najbardziej kompetentnym do podjecia tego
zagadnienia z uwagi choéby na fakt opublikowania w przeszio§ci wielkiej ksiegi
czynszowej Zakonu z lat 1414—1438% gdzie zetknal sie z niektérymi przeciez prze-
jawami dziatalnoéci administracji zakonnej, co upowaznilo go w pewnym sensie do
studibw nad tg dziedzing. Jest on tez autorem do$wiadczonym, obdarzonym umie-
jetnosciami, ktére znamionuja dobry warsztat historyczny, ale obarczonym pewna
niechecia do ujmowania swoich wynikéw w zwykle formy publikacii kartograficz-
nych. Do opublikowania ksiegi czynszowej Zakonu nie zalgczyl mapy jednostek ad-
ministracyjnych z uwzglednieniem zidentyfikowanych juz nazw miast, wsi i fol-
warkéw, choé umieécit tam indeks nazw z wykazem tych miejscowos$ci. Podobnie
ma sie sprawa i w tej pracy.

Podstawe zrédiowa dla opracowania tematu stanowily materialy rekopiémienne
z trzech najwazniejszych dzialéw Staatliches Archiviager w Getyndze, to jest tak
zwanych Pergamenturkunden, Ordensbriefarchiv i Ordensfolianten. Nie mniejszg
role odegraly liczne wydawnictwa Zrdédiowe. Mankamentem tej powaznej i szerokiej
podstawy Zrédiowej jest pominigcie tak zasobnych archiwéw, jak torunskiego i gdan-
skiego, na co zwrdeit juz uwage Marian Biskup?.

Chronologicznie biorgc ksigzka P.G. Thielena przynosi informacje szczegbétowsze
i pelniejsze dla lat 1411—1449, dajgc réwnocze$nie pewien retrogresywny wglad we
wezeSniejsze dzieje, na przyklad urzedéw i kancelarii krzyzackich, jednak na pod-
stawie do§¢ przyczynkarskiej i ciagle pelnej luk literaturze przedmiotu. W obrazie
tym wystepuja tez powazniejsze pustkowia, ktére powstaly wskutek niewykorzysta-
nia pewnych mniej na ogét znanych dzialéw literatury przedmiotu i to zaréwno
polskiej, jak i niemieckiej. Zagadnienie to szczegélowiej oméwie nizej.

Praca P.G. Thielena sklada si¢ ze slowa wstepnego, zestawu skr6téw, wprowa-
dzenia, trzech rozdzialéw, dodatku zawierajacego spis dostojnikéw zakonnych w la-
tach 1410-—1449, spisu literatury, indeksu miejscowoéci i o0séb oraz indeksu rze-
czowego.

P.G. Thielen zrezygnowal we ,Wprowadzeniu” z oméwienia literatury na rzecz
przedstawienia stanu badain w zakresie kwestii ustroju administracyjnego Zakonu
Krzyzackiego w Prusach na tle stanu zaawansowania tych badafn w niektérych kra-
jach Rzeszy.

Specjalnego znaczenia w kontek§cie badan P.G. Thielena nabieraja wszelkie
zachowane Zré6dia, ktére s przeciez wytworami instytucji administracyjnych i kor-
poracji zakonnej. Autor przypisuje tez im szczegblna role, po§wiecajac ich charakte-

1 W. Nébel, Michael Kiichmeister, Hochmeister des Deutschen Ordens 1414—
1422. Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 5, Bad Godes-
berg 1969 (por. mojg recenzje w , Komunikatach Mazursko-Warminskich”, 1970, nr 3,
ss, 478—480).

2 C.A. Liickerath, Paul von Rusdorf, Hochmeister des Deutschen Ordens,
1422—1441. Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen Ordens, Bd. 15, Bad
Godesberg 1969 (por. recenzje M. Biskupa w ,Zapiskach Historycznych”, t. 36,
1971, z. 1, ss. 158—160 oraz moja w ,Komunikatach Mazursko-Warminiskich” 1971,
nr 2—3, ss. 358—363).

3 C. Probst, Der Deutsche Orden und sein Medizinalwesen in Preussen. Hospi-
tal, Firmarie und Arzt bis 1525, Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen
Ordens, Bd. 29, Bad Godesberg 1969 (por. recenzje A. Skrobackiego w niniej-
szym zeszycie ,,Komunikatéw").

* Das Grosse Zinsbuch des Deutschen Ritterordens (1414—1438). Herausg, von
P.G. Thielen, Marburg 1958.

5 Por. recenzje niniejszej pracy P.G. Thielena piéra M. Biskupa, Za-
piski Historyczne, t. 32, 1967, z. 3, ss. 74—T76.

33. Komunikaty
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rystyce i systematyzacji w caloSci rozdzial I. Je§li nawet miejscami owa charaktery-
styka moze budzié pewne watpliwo$ci, to i tak ma znaczng warto§é, poniewaz wiagze
zachowane zr6dla z dzialalnoscig okre§lonych instytucji zakonnych i prébuje ujawni¢
nawet te z nich, ktére istnialy dawniej, a ulegly zniszczeniu lub zaginely. Zwiezly
ekskurs o powstaniu i dzialalnoSci kancelarii wielkiego mistrza i Zakonu, oparty
rzecz jasna wylgcznie ma literaturze przedmiotu, jest cennym podsumowaniem do-
tychczasowego dorobku w tej istotnej dla dziejow Zakonu Krzyzackiego dziedzinie.
Przy okazji oczywiScie mozna tez bylo, o czym jestem przekonany, choéby w skréto-
wy spos6b zasygnalizowaé zagraniczng dziedzine dzialalno$ei Zakonu, uwzgledniajge
sprawe szyfréw oraz réznych form stosowanych przy utrzymywaniu kontaktu przez
ofrodki administracyjne Zakonu w Prusach, na przyklad ze swoimi prokuratorami
w Rzymie. A literatura taka przeciez istniejeS.

Pewng slabo$cig tego rozdzialu jest tez zupelne pominigcie spisu dziesigcinnego
biskupstwa wloctawskiego z poczatkow XV wieku, ktéry wprawdzie z calg pewnoScig
nie byl proweniencji krzyzackiej, ale przy rozpatrywaniu sporu miedzy tymze bis-
kupstwem a komturem S§wieckim w sprawie zalegilych dziesiecin, pozwolilby zajaé
stanowisko mniej jednostronne niz ma o miejsce na s. 12, przypis 21.

Bardzo zwigzly rozdzial II (ss. 22—30) stanowi prébe przedstawienia stosunkéw
administracyjnych panstwa krzyzackiego do 1410 roku z uwzglednieniem poszcze-
gélnych jednostek terenowych (Amterorganisation) wedlug zachowanych spiséw
oraz innych informacji Zrédlowych dla roku okolo 1400 (s. 26 n.). To skrbtowe ze-
stawienie nie jest jednak pozbawione znaczniejszych usterek. P. G. Thielen opuscil
bowiem przykladowo biorgc komturstwo starogrodzkie przy zestawieniu lokalnych
jednostek administracyjnych ziemi chelmingkiej (s. 27), a wiadomo skadingd, ze
istnialo ono samodzielnie co najmniej od poczatku XIV wieku. Do tego za$§ czasu
wystepowato zazwyczaj dwoch komturéw: chelminski i starogrodzki?. Autor mimo to
jednak umieszcza na s. 129 w spisie lokalnych dostojnik6w na pierwszym miejscu
komturéw starogrodzkich. Jest to — jak mozna sadzié — jedno z przeoczen, ktére
nie powinno jednak mie¢ miejsca w tak powaznej pracy.

Rozdzial III omawia zagadnienie administracji zakonnej poczgwszy od momen-
tu zawarcia I traktatu torunskiego (1411). W ogélniejszych zarysach przedstawil
autor znaczenie i role wielkich mistrzéw oraz wielkiej kapituly, wielkich dostojni-
kow: wielkiego komtura, wielkiego marszatka, wielkiego szpitalnika, wielkiego szat-
nego i podskarbiego Zakonu, po§wigcajgc nieco miejsca (ss. 80—83) ich radzie. W na-
stepnej kolejnosci nakre§lil autor bardziej wyczerpujgco role dostojnikéw zakonnych
rangi komturéw, wo6jtéw i prokuratoréw, a takze ich urzedé6w i kompetencji, a do-
piero w nastepnej kolejno§ci w wydzielonym wprawdzie akapicie znalazl sig¢ do§é
skrétowy rys na temat wielkich szafarzy zakonnych (malborskiego i kroélewieckiego),
przy czym ich umieszezenie w miejscu wydzielonym uzasadnia P.G. Thielen mil-
czeniem weczeSniejszych statutéw zakonnych w tej sprawie. Caty ten podrozdziat
jest mimo to bardzo interesujacy, poniewaz porusza wiele istotnych momentéw
w dziedzinie administracji lokalnej Zakonu, z osadnictwem wlgcznie. Swoje miejsce
znaletli tez wéjtowie biskupi, a takie sprawa kontroli oraz kwestie powigzane z ob-
sadg urzeddéw. Caly jednak wyklad ma wyraZnie syntetyczny charakter, by nie rzec
skrétowy, a przy obecnym stanie badan gruntowniejsza analiza tych czesto spornych
kwestii moglaby w powazny sposéb wzbogaci¢ nasza wiedze na ten temat.

Wreszcie funkcjom urzednikéw zamkowych (Hausbeamten) poSwiecit P. G. Thie-
len 10 stronic (ss. 103—113), a dopiero w dalszej kolejnoSci przedstawil obowiazki
i uprawnienia braci stuZebnych i urzednikéw Swieckich. Krétki, bo niespeina trzy-
stronicowy ekskurs o poczcie krzyzackiej konczy wlasciwg cze§é pracy.

Praca P. G. Thielena budzi mieszane uczucia. Z jednej bowiem strony od dawna
odezuwalo sie potrzebe szerszych i pelniejszych studiéw nad zagadnieniami ustroju
administracyjnego panstwa krzyzackiego, czego jednak omawiana praca nie spelnia
i w zalozeniu spelnié nie zamierzala. Z drugiej jednak strony podjete préby ukazania
caloSciowego obrazu tych stosunkéw z racji lub i pewnej wyrywkowo$ci w litera-
turze przedmiotu okazaly si¢ w znacznej mierze nie wystarczajagce. Nawet i tam,

¢ H. Koeppen, Die Anfinge der Verwendung von Chiffren im diplomatischen
Schriftwechsel des D.O., Preussenland u. D.O. Ostdeutsche Beitrdge aus dem
Gottinger Arbeitskreis, Bd. 9, 1958, ss. 173—193.

7 Stownik historyczno-geograficzny ziemi chelminskiej w $redniowieczu. Opra-
cowala K. Porebska przy wspélpracy M. Grzegorza, pod redakcja M. Bis-
k upa, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1971, s. 18.
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gdzie autor podjal temat nieco gruntowniej, to jest dla lat 1411—1449, wskutek przy-
jetej metody postepowania wiele kwestii szczegélowych nie uzyskalp ogipow1ed21,
nie méwigc juz o sprawach odleglych, dotyczacych poczatlgow organizacji Zakoqu
Krzyzackiego w Prusach. Dla przykladu weZmy chotby stwierdzenie znajdujace sig
na s. 25 dotyczace pierwszych siedzib administracyjnych Zakonu w Prusach, gdgle
autor bez powolywania sie na literature lub Zr6dia stwierdza, iz pierwszg taka sie-
dziba byt Starogréd koto Cheimna, pozniej okolo roku 1250 zamek w Elblagu (Han-
delsstadt), a dopiero prawdziwym ofrodkiem administracyjnym zostal Malbork po
roku 1309. W Starogrodzie, a péiniej w Elblagu mieli rezydowaé mistrzowie pruscy
odpowiadajacy ranga i znaczeniem mistrzom niemieckim albo inflanckim. Réwnoczes-
nie dodaje, ze centralna administracja powstala dopiero od 1309 goku. Powagnq
watpliwosei musi oczywiScie budzié zardwno ta cze$¢ wypowiedzi, ktéra moéwi
o ofrodkach wtadzy zakonnej w Prusach przed rokiem 1309, jak i ta, ktéra utrzy-
muje, iz wlasciwa administracja centralna w Prusach powstata po roku 1309. .Sa to
sprawy prawie nieznane, wymagajace bardzo dociekliwych badan w kontekécie ca-
tego materialu Zré6dlowego, w tym i historiograficznego. Przy czym juz teraz trzeba
dodaé, ze P.G. Thielen wyeliminowal zupelnie ze swych rozwazan Kwidzyn,
uwzgledniany przez niektérych autoréw jako siedziba kancelarii krzyzackiej w dru-
giej potowie XIII wieku i w ogdle nie wzial pod uwage Krolewca, powaznego wow-
czas skupiska kulturalnego, dysponujgcego juz w 1323 r. wysoko zorganizowang
kancelarig biskupa sambijskiego, reprezentujacg poziom kancelarii zachodnich, ktéra
w ogble nie miala swego odpowiednika w Prusach w owym czasie. Dodaé tez wy-
pada, ze z tego oSrodka wyszedl tez jeden z najciekawszych utwordéw kronikarskich.
Wszystkich podniesionych zastrzezen nie mozna — rzecz jasna— odnie$¢ do autora,
poniewaz P.G. Thielen nie dokonal studiéw analitycznych dla tego okresu, a jedy-
nie tylko podsumowal mozliwie caly wspélczesny dorobek na ten temat.

W rozdziale II, s, 22 P. G. Thielen stwierdza, Ze nie moze byé mowy o dzialal-
noéci stanowej (stdndische Bewegung) w panstwie krzyzackim w koficu XIV wieku,
poniewaz dawni mieszkaricy tych ziem ,Prusowie” i ,Kaszubi” (alteingesessene
Preussen und Kaschuben), jak i niemieccy przybysze potrzebowali jeszcze czasu na
zorganizowanie sie. Uderzajace przy tym jest to, Ze autor wyrainie podtrzymuje
znane z nacjonalistycznej historiografii pruskiej teorie oddzielajace Kaszubéw od in-
nych grup etnicznych polskich i usiluje nie dostrzegaé zywiolu polskiego na Po-
morzu %

W nadmiernie zwiegzlych, by nie rzec szkicowych ujeciach przedstawit P.G.
Thielen sytuacje administracji zakonnej takie w latach 1414—1449, traktujac i te
partie swej pracy w sposéb niejednolity, gdyz poszczegélne jej czeSci maja charakter
bardziej lub mniej samodzielny, albo po prostu stanowig uzupelnienie prac wezes-
niejszych na ten temat. Ta cze§é¢ pracy, ktéra dotyczy stanowiska wielkich mistrzéw
w ogble, a nieco szczegblowiej omawia dzialalno§é wielkich mistrz6w Henryka von
Plauen, Michala Kiichmeistera i Pawla Rusdorfa jest w pewnej mierze przestarzata
wobec ukazania sig prac monograficznych piéra Wilhelma Noébla i Carla A.
Liickeratha. Jednak jej giéwne kierunki cigzenia zachowaly swoja aktualno§é
i zyskaly bardziej dowodne uzasadnienie. Dotyczy to przede wszystkim spadku roli
kapituly generalnej na rzecz skupienia kompetencji tego ciala kolegialnego w re-
kach wielkich mistrzéw. Godne podkre$lenia i nadal aktualne sg tez wywody autora
na temat zmian orgnizacyjnych w administracji krzyzackiej dokonanych przez wiel-
kiego mistrza Michata Kiichmeistera oraz Pawla Rusdorfa. Obaj ci wieley mistrzo-
wie mieli znaczne zastugi w podejmowaniu préb reorganizacyjnych i reformator-
skich Zycia wewnetrznego panstwa krzyzackiego. Szczeg6lne niewatpliwie znaczenie
mialy wizytacje nizszych szczebli administracyjnych wprowadzone przez wielkiego
mistrza Michala Kiichmeistera juz co najmniej w 1417 r., gdyz z tego wlaénie czasu
(z lat 1417—1420) pochodzg relacje wizytatoréw (s. 48).

Z wizytacjami zamkoéw, ktére byly forma kontroli, wiaze si¢ sprawa powstania
spiséw czynszowych (s. 48). Mimo podejmowanych wysitkéw P.G. Thielen uznaje
préby poprawy zycia wewnetrznego w Zakonie i panstwie krzyzackim wprowadzo-
ne przez wielkiego mistrza Michala Kiichmeistera, jako niekonsekwentne i nie-
wystarczajace (s. 49), podkre$lajac réwnocze$nie znaczenie zarzadzen wydanych
w grudniu 1427 roku i opracowanych przez wielkiego mistrza Pawla Rusdorfa
i wielkich dostojnikéw zakonnych. To obszerne zarzadzenie, liczace az 49 artykulow

8 M. Biskup, op. cit,, s. 74.
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(Amtsartikel) dotyczylo zaréwno zycia konwentéw zakonnych, jak i administracji,
jako catosci (s. 53 n.).

Cze§é dotyczgca wielkich dostojnikéw zakonnych zostala oparta niemal w pel-
ni na literaturze przedmiotu, w tym szczegbélnie na pracy Franka Milthalera,
stad tez nie wnosi ona nic nowego do dotychczasowych badan. P. G. Thielen jednak
czeSciowo przynajmniej podtrzymal w niej teze Arthura Sielmanna, ze wielki
komtur opiekowal sie i kierowal kancelarig wielkich mistrzéw (s. 72 i przypis 10},
co wprawdzie nie zostalo odrzucone w literaturze historycznej, gdyz teze te jakim$§
dziwnym sposobem po prostu pomijano. Przyjeto natomiast za pewnik, iz kancelarig
wielkich mistrzéw kierowali ich kapelani.

O wiele bardziej wartosciowa 1 samodzielna jest ta czg§é pracy, w ktérej P.G.
Thielen omawia lokalne urzedy administracyjne. Jednak i tu punktem wyjscia sg
statuty zakonne. Przy obsadzie urzedéw statuty zabranialy wnosié prosby o awanse
dla siebie, a wiadomo, ze protekcja istniala, i Ze wcale niematy role odgrywaty po-
wigzania regionalne, pochodzenie, a nawet pozyczki pieniezne lub dary, jak to wy-
kazal choéby W. Nobel w swej pracy o wielkim mistrzu Michale Kiichmeisterze.
P. G. Thielen jednak te fakty pomija (s. 99). Partie pracy po§wiecone nizszym urzed-
nikom zakonnym sg bez watpienia najbardziej wartoSciowe, iacznie zresztg ze spo-
rzadzonym spisem urzednik6éw krzyzackich, ktéry do$¢ znacznie uzupelnia dawniej-
sze zestawienia.

Tak wiec sgdzié mozna, ze dzielo P. G. Thielena jako calo$§é, mimo wysunietych
zastrzezen, odegra powazng role na drodze do dalszych badai nad problematyka
ustroju administracyjnego panstwa krzyzackiego.

Maksymilian Grzegorz

Walther Hubatsch, Geschichte der Evangelischen Kirche Ostpreussens, Bd. 1,
ss. 598, Bd. 2, ss. 166+350 zdjeé, Bd. 3, ss. 688, Vandenhoeck et Ruprecht,
Gottingen 1968.

Wielka monografia historyczna Ko$ciota ewangelickiego w Prusach Wschodnich
jest chyba najpelniejszym podsumowaniem dotychczasowych wynikéw badan same-
go autora oraz dotychczasowej literatury przedmiotu. Na pierwszy rzut budzi jed-
nakze zastrzezenie réznorodne ujecie dorobku polskiej literatury. O ile dawne prace
polskich pisarzy (np. My$§lenty z 1626 r. czy Pisanskiego z 1790 r.) zostaty
w pelni przez autora wykorzystane, o tyle nowych prac polskich z okresu ostatniego
pieédziesigciolecia w ogéle nie zaznaczono. W tym stwierdzeniu mozna domy$laé sie
albo niedociggniecia metodycznego pracy autora, albo wyraZnej jego tendencji. Cat-
kowite za§ przemilczanie polskich prac z okresu ostatnich 20 lat raczej kaze przy-
ja¢ za stuszny drugi wniosek. Niemniej trzeba stwierdzié, iz mimo tych brakéw
praca jest waznym wydarzeniem w rozwoju badan nad Prusami KsigZzecymi i Pru-
sami Wschodnimi i winna zmobilizowaé historykéw polskich do podjecia syntetycz-
nych prac w tym kierunku. Zresztg poruszona przez autora problematyka sama
w sobie jest pasjonujgca. Przeciez najwazniejsze wydarzenia reformacji i rola zna-
nych teologéw Ksiestwa Pruskiego juz w XVI wieku sklanialy do przemysleA.
J. Wigand, biskup pomezanski w 1582 r. przedstawil zyciorysy waznych — jak
si¢ biskupowi wydawalo — na owe czasy ludzi. Jego De claris viris theologicis in
ecclesia Christi evangelica tempore movissimi saeculi wprawdzie nie jest historig
poczatkéw KoSciota ewangelickiego, ale zawiera bardzo wazine materialy zrédiowe.
To samo mozna powiedzieé o pracy C. My §lenty (Dissertatio proemialis histori-
co-chronologica), o pracy Ch. Hartknocha (Preussische Kirchen-Historia, 1686),
jak réwniez o pracy D.H. Arnoldta (Kurzgefasste Kirchengeschichte des Konig-
reichs Preussen, 1769). Walther Hubatsch stusznie podkre§la (Bd. 1, s. 533), iz
praca J. Pisafiskiego (Entwurf einer preussischen Literargeschichte napisana
w czterech tomach w 1790 r., a wydana dopiero w 1886 r.) niestusznie byla i jest nie-
doceniana w swej warto$ci naukowej i Zrédlowej. Wiek XIX i XX przyniést dotych-
czas tylko szczegélowe monografie (np. prace E. Rotha, J. Weinberga, H.
Nothbohma czy I. Gundermann). Brakujaca synteze wykonal obecnie W.
Hubatsch. Wydaje sie, ze przedsiewziecie sie powiodlo, tym bardziej. ze autor opart
sie réwniez na niewykorzystanych dotychczas materialach archiwalnych.

Tom 1 jest szczegblowa historig Kosciola ewangelickiego w Prusach Ksigzecych
i Prusach Wschodnich. Przy omawianiu tego tomu nalezy sie skoncentrowaé na ele-



