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ARTY KUULY RECENZYJNE

JAN POWIERSKI

ACTA BALTICO-SLAVICA

Na przetomie lat pieédziesigtych i sze$édziesigtych ozywila sie znacznie dziatal-
no§¢ biatostockiego S$rodowiska naukowego w zakresie nauk humanistycznych,
z czym wigzal si¢ takze wzrost zainteresowan przeszloécig terendw obecnego wo-
jewodztwa bialostockiego w innych §rodowiskach naukowych. Wyrazem tego stata
sie publikacja — .Rocznik Bialostocki”, ktérego pierwszy tom ukazal sie w 1961 r.1
Gléwng role organizacyjna w tym przedsiewzieciu odgrywato Muzeum w Bialym-
stoku. Dzieki wspélnemu wysitkowi historykéw oraz jezykoznawcéw polskich
i szwedzkich rozpoczela wowczas takze badania zespolowe, w tym réwniez wyko-
paliskowe, Kompleksowa Ekspedycja Jaéwieska. Dalszy etap rozwoju badan nasta-
pit od Pierwszej Konferencji Nauk Historycznych w Bialymstoku (2—3 VI 1961 r.)
podwieconej badaniom ziem pdéinocno~wschodniej Polski. Jej wynikiem, poza przed-
stawieniem i przedyskutowaniem naukowych referatéw, bylo powotanie Biato-
stockiego Towarzystwa Naukowego, do ktérego jako jedna z komisji weszta wspo-
mniana juz Kompleksowa Ekspedycja Jatwieska. Nowo utworzone Towarzystwo za
jeden z gléwnych’ kierunkéw dzialania postawilo sobie akeje wydawnicza, w ra-
mach ktoérej gléwne miejsce zajmuje rocznik , Acta Baltico-Slavica”? W pierw-
szym tomie tego rocznika opublikowano wlaénie materialy ze wspomnianej kon-
ferencji w Biatymstoku.

Znany archeolog Jerzy Antoniewicz, ktéry az do stanowigcej powazng strate dia
polskiej nauki historycznej $mierci w 1970 roku by? redaktorem rocznika, w slowie
wstepnym do pierwszego tomu scharakteryzowal w ten sposéb cele i zamierzenia
kierowanego przez siebie czasopisma: ,Naszym goragcym pragnieniem bowiem jest
ukazaé¢ bogatg w przeszlo§é tre§é obecnego wspdidzialania polsko-bialorusko-li-
tewskiego ma polu nauki i kultury oraz wynajdywac postepowe tradycje w tej
wspélpracy do chwili obecnej” i nieco dalej: ,,Otwieramy przeto takze szeroko nasze
lamy dla kolegéw radzieckich” (t. 1, s. 9). Tak wiec ,,Acta Baltico-Slavica’” miaty

1 Rocznik Bialostocki, t. 1, Bialystok 1961, Redaktor Jerzy Antoniewicz

2 Acta Baltico-Slavica, t. 1, 1964, ss. 277. Pamietnik Pierwszej Konferencji
Nauk Historycznych poswiecony badaniom ziem poinocno-wschodniej Polski,
w Biatymstoku; t. 2, 1965, ss. 534. Archaeologia, Historia, Ethnographia et Lin-
guarum Scientia; t. 3, 1966, ss. 195, Baltica in homorem Johannis Otrebski; t. 4,
1966, ss. 259. Archaeological research on North-Eastern Poland and East Europe;
t. 5, 1967, ss. 478; t. 6, 1969, ss. 376; t. 7, 1970, ss. 366. Suplement do t. 7, Rozwdj nauki
na Bialostocczyinie w 25-leciu PRL. Materialy z Sesji. 1971, ss. 295. Redaktor toméw
1—7 J. Antoniewicz, redaktor Suplementu do t. 7 — T. Cieslak.
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byé otwartym takze dla uczonych radzieckich organem polskich historykéw,
archeologdéw, jezykoznawcoéw i etnograféw, poswieconym historii, jezykowi i kul-
turze Polski, Bialorusi i radzieckich republik nadbaltyckich, a zwlaszcza ich
wzajemnym stosunkom. Dla najdawniejszej przeszlosci ludéw tych terendow ozna-
cza to przede wszystkim zainteresowanie dla dziejow stosunkéw miedzy ludami
baltyjskimi a stowianskimi. Stgd wywodzi sie réwniez tytul rocznika. Wynika stad,
ze w kregu zainteresowan rocznika ,Acta Baltico-Slavica” znajduje sie takie okres
baltyjski dziejé6w Prus. Nizej zwroécona zostanie szczegdélna uwaga na opu-
blikowane w ,,Acta” artykuly, po§wiecone dziejom Prus, chociaz za gléwne zadanie
niniejszego szkicu uwazam nie tyle szczegdélowq ocene wynikéw badan poszczegdl-
nych prac, ile raczej ogélna charakterystyke dorobku dotychczasowych rocznikow.
Poza pozycjami, dotyczacymi bezposrednio wlasciwych Prus, oméwie tu takze te,
ktore po$wiecone sa najblizszym etnicznym krewniakom Pruséw — Jaéwiegom,
zaliczanym l}acznie do zachodniej grupy ludéw baityjskich, a takze te, ktére zaj-
mujg sie problemami ogdlnobaltyjskimi, o ile pozwalaja one przyblizyé¢ tlo, na
ktorym rozgrywaly sie dzieje plemion pruskich.

Redakcja ,Acta Baltico-Slavica” realizujgc swoje zamierzenia rzeczywiscie™
uzyskata licznych wspélpracownikéw, zajmujacych sie w badaniach problemami
stosunkow stowiansko-baklyjskich zaréwno z réznych o$rodkéw naukowych w kra-
Ju, jak i z ZSRR. Poszczegdlne tomy ,Acta” zawieraja artykuly, zgrupowane
wedlug pewnych zagadnien, co takie po§wiadcza celowa dziatalno§¢ redakcyjng
w kierunku realizacji wytknietych z goéry planéw, a zarazem jest §wiadectwem
popularnosci tego organu wsrdd specjalistéw. Pierwszy tom ,Acta Baltico-Slavica”,
jak wspommiano, zawiera materialy z naukowej konferencji w Bialymstoku. Tom
trzeci, po$wiecony znanemu jezykoznawcy Janowi Otrebskiemu, zawiera przede
wszystkim artykuly jezykoznawcze, zwigzane z gldwnymi kierunkami badan tego
uczonego. Ostatnio opublikowany suplement do tomu siédmego zawiera z kolei ma-
terialy z sesji naukowej Bialostockiego Towarzystwa Naukowego, po§wieconej roz-
wojowi nauki na Bialostocezyznie w 25-leciu PRL. Pozostale tomy posiadajg staty
uktad tresci wediug kilku zasadniczych dzialéw, jak na przykiad w tomie drugim:
I. Rozprawy i studia; II. Materialy; III. Sprawozdania; IV. Polemiki i dyskusje;
V. Recenzje i oméwienia; VI. Kronika. Niestety, uklad dzialéw nie jest we wszy-
stkich tcmach jednakowo konsekwentny. Nalezy natomiast silnie podkres$lié po-
wazne znaczenie dzialu recenzyjnego, w ktérym dzieki staraniom redakeji umiesz-
cza sie oméwienia najwazniejszych, a mawet i bardziej szczegdélowych opracowan
z historii, archeologii, jezykoznawstwa i etnografii, dotyczacych péinocno-wschod-
nich ziem Polski oraz Bialorusi, Litwy i Rotwy, a niekedy i innych terenéw.
Dzieki szybkiej reakcji na publikowane nowos$ci w tym zakresie dzial recenzji
w wielu wypadkach wyprzedza biezgce bibliografie, dajac zarazem obszerne infor-
macje o tresSci i ocene wynikéw badaweczych najnowszych opracowan. Szczegdlnie
duze znaczenie ma to przy zaznajamianiu czytelnikéw z nowosciami nauki ra-
dzieckiej. Czytelnika , Komunikatéw Mazursko-Warminskich” moze zainteresowaé
fakt, iz w tomie 2 , Acta Baltico-Slavica” zamieszczono trzynascie recenzji z prac,
dotyczacych archeologii Prus d Jaéwiezy, jezykoznawstwa jaéwieskiego 8raz hi-
storii i toponomastyki Prus i JadéwieZy, tom 4 zawiera miedzy innymi siedem
recenzji, zwigzanych z archeologia ziem jaéwieskich i baltyjskich w ogéle
(caly tom poiSwiecony jest badaniom archeologicznym pétnocno-wschodniej Polski
i wschodniej Europy), tom 5 liczy osiem recenzji z zakresu archeologii, hi-
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storii i toponomastyki Prus i Jaéwiezy, tom 6 — jedna recenzje z pracy dotycza-
cej etnografii Warmii i Mazur, a tom 7 — cztery recenzje z archeologii i topono-
mastyki Jaéwiezy. Jak widaé z powyzszego, problematyka pruska, chociaz wcho-
dzaca w zakres stosunkéw slowiansko-baltyjskich, zajmuje stosunkowo mato miej-
sca, zwlaszeza w poréwnaniu z kwestig jaéwieska. Wynika to jednak w znacznej
mierze z faktu stosunkowo malej liczby badaczy probleméw staropruskich, a moze
i z faktu istnienia innego czasopisma historycznego, ktére w szerokim zakresie
spelnia role organu historykéw Prus, w tym réwniez okresu baHyjskiego. Mam tu
na my$li ,Komunikaty Mazursko-Warminskie”, w ktérych zamieszczaja swoje
prace i recenzje historycy, bedacy zarazem wspoéipracownikami ,,Acta Baltico-Sla-
vica” z redaktorem tego ostatniego pisma Jerzym Antoniewiczem wigcznie. Pewne
klopoty moze natcmiast powodowaé fakt odrdéznienia w dziale recenzji archeclogii
od historii, przez co zaszeregowanie niektérych ocen moze nasuwaé trudnosci. Wo-
bec przyjmowanego coraz szerzej zdania o jedno§ci podstawowych zadani archeolo-
ga i historyka sensu stricto oraz ich wspéipracy lepiej moze byloby klasyfikowaé
recenzje z prac historycznych wediug kryterium rzeczowego.

Wsérod umieszezonych w ,,Acta Baltico-Slavica” artykuléw duze znaczenie maig
omowienia stanéw badan, ktére podobnie jak recenzje i bibliografie, lecz w sposdb
usystematyzowany, zaznajamiajg czytelnikéw 2z najwazniejszymi publikowanymi
i nie publikowanymi pracami badawczymi. Sposréd nich historyka Pruséw moga
zainteresowaé nastepujace: Pranas Kulikauskas, Badania archeologiczne na Litwie
w latach 1955—1961 (. 2, ss. 203—256), Adolfas Tautavitjus, ArcheologiCeskie
issledowanija v Litve v 1962—1966 gg. (t. 7, ss. 207—240), R. Denisova, Sostojanie
antropologiteskich issledovanij v sovetskoj Pribaltike posle vtoroj mirovoj vojny
(t. 7, ss. 243—268) oraz K. Morkunas, Die Onomastik in Litauen (t. 7, 3s. 197—206).
Zainteresowanie to zwiazane jest z przynaleznoscia do Litwy dawnych ziem °‘ja-
éwieskich. Z podcobnych wzgleddéw odnotuje tu jeszeze referat Jana Jaskanisa,
Badania archeologiczne na Biatostocczyznie w 25-lecie PRL (t. 7, Supl,, 3s. 31—48).
Dla dziejéw jezyka Pruséw, ktérego znajemosé niezbedna jest rowmiez dla histo-
ryka, duze znaczenie ma biblicgrafia prac Jana Otrebskiego, badajacego takze
skromne pozostalo$ci po jezyku staropruskim (t. 3, ss. 9—12), a przede wszystkim
fundamentalna Bibliografia jezyka staropruskiego, opracowana przez Weronike
Kubickg (t. 5, ss. 257—311).

Praca, przerzucajaca pomost miedzy regionalna problematyka dziejéw Bialo-
stocezyzny a ogdlniejszymi zagadnieniami kontaktéw slowiansko-baltyjskich jest
referat Jerzego Antoniewicza pt. Problemy i potrzeby badan archeologicznych mna
pétnocno-wschodnich ziemiach Polski, (t. 1, ss. 13—24). Autor wskazal w nim na
Bialostocczyzne, jako jeden z regionéw pogranicza baltyjsko-slowianskiego, wy-
kazujac zarazem, iz jednym z najpilniejszych zadan jest uscislenie przebiegu ru-
biezy etnicznej w rdznych okresach chronologicznych. W znacznej mierze inne
artykuly, publikowane nastepnie w ,Acta Baltico-Slavica”, szukaja rozwigzania
tego zagadnienia, nie ograniczajac sie przy tym tylko do Bialostocczyzny, lecz sie-
gajac takze do bardziej zachodnich i wschodnich odcinkéw tej rubiezy. Prusy.
jak wiadomo, lezaly na zachodnim jej krancu. Tadeusz Sulimirski nawigzujac’
do wynikéw badah réznych dyscyplin humanistycznych, sprébowat przedstawié
pogranicze potudniowe Baltéw, w tym rdéwniez na odcinku pruskim, w okresie
starozytnym (t. 5, ss. 1—17). Sam Jerzy Antoniewicz podjal sprawe pogranicza
w artykule, po§wieconym ustaleniu terytoriéw plemiennych (a raczej, moim zda-
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niem, grup plemiennych) Baltéw w starozytnosci przez poréwnanie danych archeo-
logii i toponomastyki (t. 4, ss. 7—27)3, a ,zasiegiem terytorialnym strefy kontak-
tébw miedzy etnosem baltyjskim a slowianskim we weczesnym S$redniowieczu” za-
jat sie w innym referacie, przedstawionym na sympozjum polsko-radzieckim w Bia-
tymstoku we wrze$niu 1965 r., slusznie uzasadniajac istnienie szerokiej strefy
kontaktowej. Chociaz niektére ze szczegblowych ustalen tegoz autora wymagaja
jeszcze dalszej dyskusji (t. 6, ss. 105—116, oraz dyskusja ss. 231 n,, 239—246){ to
jednak oparcie badan o wspdiprace kilku dyscyplin naukowych stwarza im grun-
towniejsze podstawy. Kwestig pogranicza stowiansko-jaéwieskiego zajal sig wresz-
cie znakomity historyk Henryk Lowmianski (t. 3, ss. 89—98). Chociaz jego wyniki
mozna uznaé za prawdopodobne, to jednak artykul ten nie rozwigzuje problemu
do kohca, oparty jest bowiem na niedostatecznie jeszcze udowodnionych podsta-
wach metodycznych, a mianowicie na bardzo dyskusyjnej tezie o pochodzeniu
nazw patronimicznych na -ite wylacznie z okresu okolo VII wieku. Tenze histo-
ryk zajat sie w innym miejscu sprawg slowianskich i baltyjskich nazw plemien-
nych w Sarmacji europejskiej Ptolemeusza. Mimo daleko posuniegtego kryty-
cyzmu w odniesieniu do tego Zrddila autor godz sie z identyfikacjg Galindéw
i Sudinéw Ptolemeusza z pdzZniejszymi plémionami zachodniobaltyjskimi. Ponadto
na terenie Prus lokalizuje on takie odiam Wenetéw, uznanych przez niego za
szczatek ludnosei staroeuropejskiej (t. 1, ss. 37—47) %. Teze Henryka Eowmiafdskiego
rozwija nastepnie Jerzy Ochmanski, uzasadniajacy przetrwanie tychze Wenetéw
réwniez na terenie Litwy az do II—V wieku n.e, kiedy mieli oni zostaé zasymi-
lowani przez przybylych tu o poltora tysiaclecia weczesniej Baltéw. Resztki tych
Wenetéw mialy przetrwaé w ziemi Kuronéw nad rzeka Windawa az do XIII wieku
(t. 3, s3s. 151—158). Problem Wenetéw wymaga niewgtpliwie dalszej dyskusji, gdyz
taly dilugotrwaly proces etnicznej asymilacji musialby znalezé bardziej dokladne
wsparcie jezykoznawcdéw i archeologéw. Dyskusyjne jest zwlaszcza wielosetletnie
przetrwanie jezyka Wenetéw.

Bardziej szczegélowych probleméw dziejéw gospodarczych, etnicznych i kul-
turowych terenu péiniejszych Prus dotycza: polemika Witodzimierza Szafranskiego
z Jerzym Antoniewiczem na temat osiedli obronnych okresu wczesnozelaznego
w Prusach (t. 4, ss. 159—174), artykul Marty Schmiedehelm dotyczacy kultury
Galindéw w okresie rzymskim, w ktérym autorka wskazala na pokrewienstwo tej kul-
tury z jednej strony z przezytkowymi elementami ,tuzyckimi”, a z drugiej — z kultura
terenow Jatéwiezy (t. 1, ss. 25—35), i sprawozdanie Wlodzimiery Ziemlinskiej-Odo-
jowej z wykopalisk cmentarzyska poéznolatensko-rzymskiego w Niedanowie na
potudniowy zach6éd od Nidziey (. 4, ss. 151—I157). Cmentarzysko to nalezy do
kultury przeworskiej, mozna wigc uznaé¢ je za prastowianskie. Badania w tych
okolicach. pozwalajg stwierdzi¢, podobnie jak w okresie weczesno$redniowiecznym
do najazdéw pruskich, iz osadnictwo prastowianskie i nastepnie mazowieckie sie-
galo na pélnocy poza péiniejsza granice mazowiecko-krzyzacky. Ma to wazne zna-

3 Por. tez J. Antoniewicz, Terytoria plemienne ludéw baityjskich w okre-
sie starozytnym w Swietle bedan archeologii i hydronimii, Komunikaty Mazursko-
-Warminskie, 1963, nr 4, ss. 513—530.

4 Por. tez J. Powierski, Najdawniejsze mnazwy etniczne z terenu Prus
i miektérych obszaréw sgsiednich, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1965 nr 2,
ss. 161—183. .
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czenie dla dalszych badan nad genezg osadnictwa mazurskiego, ktére ponownie
wrocilo w te okolice w XIV wieku (lub moze tu nawet do tego czasu przetrwalo).
W zakres zycia spoleczno-gospodarczego i wierzenn plemion pruskich (i innych
zachodniobaltyjskich w I—VIII wieku) wkracza artykul Jana Jaskanisa o pochéw-
kach konskich (. 4, ss. 29—65) oraz obszerna recenzja systematyzujacej dane archeo-
logiczne i Zrédlowe, dotyczacej dziejéw Pruséw w I tysiacleciu n.e., pracy Frydy D.
Guriewicz piéra tegoz autora (t. 2, ss. 358—368). .

W innym artykule Jan Jaskanis stara sie wyjasnié spoleczno-gospodarczy i kul-
turowy charakter przelomu na ziemiach Jaéwiezy w okresie od przetomu II/III
do przelomu IV/V wieku giéwnie na podstawie materialéw z dorzecza Czarnej
Hanczy. Przy okazji autor wyrdzinia takie podstawowe grupy terytorialne osadnic-
twa Jafwiezy (t. 1, ss. 49—69). Do tejze problematyki — mna podstawie badan
kompleksu osadniczego w Osowie w pow. suwalskim — wracajg Danuta i Jan
Jaskanisowie w jeszcze jednym opracowaniu (t. 4, ss. 139—150), a na podstawie
materiatéw z okolic Augustowa réwniez Marian Kaczydski (f. 4, ss. 79—108). Innym
zagadnieniem Jabwiezy zajmuje sie antropolog Tadeusz Dzierzykraj-Rogalski, ktéry
przedstawia skromne wyniki dotychczasowych badan nad strukturg rasows Jaéwie-
goéw i duZo znaczniejsze — nad problemem przecietnego trwania zycia czlonkéw
tego ludu, podkre§lajac, iz warunki zycia widocznie nie ustepowaly stosunkom
wérod stowianskich sasiadéw (t. 1, ss. 65—75).

Sposréd licznie reprezentowanych w ,Acta Baltico-Slavica” jezykoznawcéw
Vytautas Maziulis zajal si¢ wokalizmem jezyka pruskiego (t. 2, 5s. 53—59), Tadeusz
Milewski - sprawg akcentéw (t. 3, ss. 119—126), V. Grinaveckis — specyficznymi
cechamj zachodnich i potudniowych gwér litewskich, wspdlnymi z jezykiem pru-
skim (t. 2, ss. 194—199). Czeslaw Kudzinowski przedstawil materialy ze slownictwa
gwar biatostockich, w ktérym mozna ewentualnie odszukaé takie §lady jaéwieskie
(t. 1, s, 217—225), a Jan Otrgbski opublikowal artykut o udziale Jaéwiegdw
w uksztaitowaniu jezyka polskiego. Zdaniem tego ostatniego substrakt jaéwieski
wywarl wplyw na ustalenie szeregu specyficznych cech jezyka polskiego, jak
m.in, mazurzenie i ustalenie akcentu. Moze wchodzi¢ tu w rachube réwniez do-
mieszka pruska (t. 1, ss. 207—216). Ustalenia te sg bardzo interesujace, chociaz bez
dalszych badan trudno wykluczyé w niektérych wypadkach mozliwoéé, ze chodzi
tu o dawne zjawiska dialektyczne, wyprzedzajgce wyodrebnienie sig¢ jezykow: pol-
skiego i jaéwieskiego. :

Knut-Olof Falk ze Szwecji oraz Jerzy Nalepa zajeli si¢ w swoich artykulach

w ,,Acta Baltico-Slavica” kilku szczegélami toponomastyki Jaéwiezy (K.O. F. —
t. 3, ss. 69—75 { J. N. — t. 3, 3s. 127—133), natomiast znany znawca zrédet mazo-
wieckich Adam Wolff ‘popart teze Jerzego Nalepy o dawnej wymowie nazwy Ja-
twiegéw z uzyciem noséwki (t. 3, ss, 187—190).
. Pewnymi aspektarni Zycia gospodarczego Pruséw i Litwinéw we wczesnym
fredniowieczu zajal sie Ryszard Kiersnowski w artykule o obiegu pienigdza
wezesnosredniowiecznego., Wykazuje on dwustronnie towarowy charakter recepcji
srebra przez te ludy, ktdre nie uzywaly srebra monetarnego jako Srodka platni-
czego. By¢ moze w tym charakterze pieniadz monetarny zastepowaly futerka (t. 1,
ss. 87—97). Jest to niewgtpliwe $wiadectwo stabego rozwoju elementéw gospodarki
towarowej w spoleczenstwie pruskim.

Caly szereg artykuléw w ,Acta Baltico-Slavica dotyczy wierzen baltyjskich,
W tym réwni€z jaéwieskich i pruskich. Autorami ich sa: Andrejs Johansons (t. 2,
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ss. 27—52), Wiadimir N. Toporow (t. 3, ss. 143—149) i Wlodzimierz Szafranski (t. 6,
ss. 223—230, 282—288).

Bardzo interesujacy jest artykul Jerzego Antoniewicza o ulicy pruskiej w No-
wogrodzie Wielkim, w ktérym autor udowodnil istnienie kolonii kupcéw pruskich
w tym osrodku handlowym Rusi, a przy okazji wskazal réwniez na inne kierunki
emigracji pruskiej w tym kraju (t. 1, ss. 7—26 i rec. J. Powierskiego w t. 5, ss.
333—336).

Na pograniczu problematyki wierzen, polityki i Zréditoznawstwa mozna uloko-
waé referat Janusza Bieniaka o wyprawie misyjnej Brunona z Kwerfurtu. Janusz
Bieniak dochodzi w nim do wniosku, iz Bruno z Kwerfurtu w porozumieniu
z Bolestawem Chrobrym prowadzit dzialalno$§¢ misyjna na teremie Jatwiezy i Li-
twy, zamordowano za§ go na pograniczu litewsko-ruskim. Przy okazji autor uza-
sadnia, iz nazwe Prusy we wczesnym $redniowieczu rozciggano czesto réwniez na
Litwe. Ponadto historyk ten stara sie wykazaé, iz wymieniony przez Galla Ano-
nima ws$réd terenéw podbitych i chrystianizowanych przez Bolestawa Chrobrego
kraj Selencia jest pemylkowo wpisana nazwa ziem lucickich (Leuticia) i nie ma
zadnego zwigzku z jaéwieskyg wloScig Slinia (i. 6, ss. 213—218 i dyskusja, ss. 248—
252), Ta ostatnia kwestia wydaje sie najbardziej watpliwa ze wzgledu na odleglos¢
zapisdw Selencia i Leuticia, w ktérych wlasciwie zgodne sg tylko koncowki.

Stosunkami polsko-pruskimi u schylku okresu staropruskiego zajeli sie w swo-
ich referatach Kazimierz Slaski oraz aulor niniejszego artykutu. Kazimierz Slaski
z rowodu pomylki redakcyjnej opublikowal swéj artykul w dwu czeSciach (i. 6,
ss. 213—218, t. 7, ss. 23—30). Wrécil on jeszcze raz do sprawy etnicznego charakteru
ziemi chemminskiej, udowadniajgec za Wojciechem Ketrzynskim jej polskosé. Wy-
kazal on takze, iz ziemia ta byla objeta polskg wiasnoécia ziemskg 1 polskg organi-
zacjg panstwowsa, Dopiero w latach dwudziestych XIII wieku nastapila okupacja
ziemi chelmifskiej przez Prus6w. Poniewaz sprawa tg zajmuje sie odrebnie
w specjalnym artykule, odsylam do niego czytelnikas W swoim natomiast refe-
racie wskazalemm na przyczyny sojuszu pomorsko-pruskiego w latach trzydzie-
stych i czterdziestych XIII wieku, widzgc je zar6wno w tradycjach. dawnego sg-
siedztwa, jak i we wspdlnym zagrozeniu przez ekspansje krzyzacka Pomorza Gdan-
skiego, Pruséw i biskupa pruskiego Chrystiana, Probowalem takze uzasadnié pdzny
wybuch pierwszego powstania pruskiego (dopiero w 1243 r. — t. 6, =5, 197—211).
Z tej ostatniej tezy po pm'm(’)mej analizie zrédet musialem sie jednak wycofaé®,

Z opracowan, ktére mogg zainteresowaé historyka Prus, mozna wymieni¢ jesz-
cze dwa artykuly, dotyczace okresu poézniejszego. Jerzy Wisniewski przedstawil
rozwéj osadnictwa na pograniczu polsko-rusko-litewskim od konca XIV do po-
towy XVII wieku, w tym réwniez na terenach pojaéwieskich (t. 1, ss. 115—135),
natomiast Alina Sztachelska omoéwila materialy archiwalne dotyczace dziejow
osadnictwa w latach 1945—1949 w powiatach: elckim, oleckim i goldapskim, ktére
poprzednio znajdowaly sie w granicach Prus Wschodnich (t. 7, Supl,, ss. 87—85).

Z powyzszego omoéwienia zawartosci ,,Acta Baltico-Slavica” z punktu widzenia
problematyki pruskiej widaé zdecydowang przewage artykuléw i recenzji poswig-

5J. Powierski, Przekez Dusburga o najazdach pruskich i przej$ciowe]j
okupacji ziemi chelminskiej, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1971, nr 4, ss.
379—427.

¢J. Powierski, Chronologia stosunkéw pomorsko-krzyzackich w latach
1236—1242, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1970, nr 2, ss. 167—191.
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conych najstarszemu, baltyjskiemu okresowi. ,Acta Baltico-Slavica” staly sie rze-
czywifcie wazinym organem uczonych, zajmujacych sie problematyka baltyjska
i stosunkéw baltyjsko-slowianskich. Redakeja osiagnela rdéwniez swéj cel orga-
nizowania wspélpracy historykéw, jezykoznawcdéw i przedstawicieli innych dyscy-
plin humanistycznych Polski i zagranicy. ,,Acta Baltico-Slavica” wyrosty na organ
miedzynarodowy réwniez dlatego, ze poszczegllne rozprawy drukowane sg w réz-
nych jezykach, a wiec po rosyjsku, niemiecku, angielsku, oczywiscie i po polsku.
Swoje sukcesy rocznik w znacznej mierze zawdziecza gléwnemu redaktorowi
pierwszych siedmiu tomoéw, Jerzemu Antoniewiczowi. Niniejsze omdwienie niech
bedzie takie skromnym przyczynkiem dla uczczenia tego wybitnego archeologa,
ktéry w swej pracy badawczej wspdipracowal ze specjalistami innych dyscyplin
i przyczynit sie do umocnienia interdyscyplinarnych badan naukowych. MozZna
wyrazi¢ nadzieje, ze réwniez nastepcy pierwszego redaktora osiggng podobne re-
zultaty i Ze pismo to zachowa w dalszym ciggu swa range naukows.

12. Komunikaty



