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tość a r ty k u łu  H. G. M arz ian a  po lega  p rzed e  w szy stk im  n a  p rzy toczen iu  obszernych  
frag m en tó w  źród łow ych  w  języ k u  ang ie lsk im , k tó re  m ów ią  w y raźn ie  o tym , iż  rząd  
b ry ty jsk i ju ż  w  s ty czn iu  1944 r. uznał, że P ru sy  W schodnie  i G dańsk , a  m ożliw ie  
i in n e  z iem ie w schodn ie  ów czesnego p a ń s tw a  n iem ieck iego  p o w in n y  zo stać  o d d an e  
P o lsce11.

W  su m ie  k s ięg a  p a m ią tk o w a  k u  czci G ausego, pom im o  n ie ró w n eg o  poziom u n a u ­
kow ego  zam ieszczonych w  n ie j p rac , a  n a w e t ten d en cy jn o śc i n iek tó ry ch  spośród  
n ich  s tan o w i dość cen n y  w k ład  n a u k i z achodn ion iem ieck iej do znajom ości dzie jów  
d aw n y ch  P ru s  W schodnich .

F ra n c iszek  M incer

H ie ro n im  S k u r p s k i ,  O sztu ce  lu d o w e j W a rm ii i M azur, O lsztyn  1971, P o je ­
zierze, ss. 160, i lu s tra c je  w  tekście.

K siążeczka  ta  s tan o w i zb ió r a r ty k u łó w  o n a s tę p u ją c e j te m a ty ce : K u ltu ra  lu dow a  
W a r m ii i M a zu r  (ss. 13—46); K a fla rs tw o  m a zu rsk ie  (ss. 47— 84); W a r m iń sk a  rzeźba  
lu dow a  (ss. 85—115); O m u zea ch  w sch o d n io p ru sk ich  (ss. 117— 129); S y lw es te r  A n to n i  
S znarbach , m a la rz  w a rm iń s k i  (ss. 131— 157). A u to r w yżej w ym ien io n y ch  p u b lik ac ji 
p rzez  d w adzieścia  la t  (1945—1965) sp ra w o w a ł fu n k c ję  d y re k to ra  M azeum  M az u rsk ie ­
go w  O lsztynie. B y ł jed n y m  z p ie rw szych , k tó rzy  zauw aży li kon ieczność p ro w ad ze ­
n ia  b a d a ń  n au k o w y ch  w  zak res ie  sz tu k i reg ionu . L u d o w ą  sz tu k ę  W arm ii w łączy ł 
w  n u r t  b ad aw czych  p ro b lem ó w  k ra ju . H ie ro n im  S k u rp sk i n ie  ty lk o  p ro w ad z ił b a d a ­
n ia  in d y w id u a ln e . In sp iro w a ł i zach ęca ł do b a d ań  sw o ich  w sp ó łp raco w n ik ó w . Z d a ­
w a ł sobie  sp raw ę , że bez dog łębnych  b a d ań  n au k o w y ch  n ie  m oże is tn ieć  w  m u zea l­
n ic tw ie  rz e te ln e  w y staw ien n ic tw o  i up o w szech n ian ie  w a rto śc i k u ltu ra ln y c h .

O m aw ian a  k s iążk a  s tan o w i u sze regow any  zes taw  a rty k u łó w , k tó re  ju ż  k iedyś 
p u b lik o w a ł w  ró żn y ch  czasop ism ach  n au k o w y ch  i p o p u la rn o n au k o w y ch . P u b lik ac je  
te  p o w sta ły  w  p ie rw szy m  15-leciu P o lsk i L udow ej. W  ty m  w y p a d k u  re p re z e n tu ją  
d ru g ie  w ydan ie , i w ła śn ie  w  ty m  asp ek c ie  n a leży  je  ro zp a try w ać . N iew ą tp liw ie  z eb ra ­
n ie  w  jed n y m  o p raco w an iu  w ie lu  rozp roszonych  p u b lik a c ji je s t  ze w szech  m ia r  rzeczą  
po trzeb n ą , a le  jednocześn ie  p o d a jąc  do d ru k u  po ra z  w tó ry  sw o je  a rty k u ły , a u to r  n ie  
u w zg lęd n ił szeregu  k o n iecznych  po p raw ek , n ie  unow ocześn ił ich  z p u n k tu  w idzen ia  
m ery to rycznego . P ow ażn y m  m a n k a m en te m , a n a w e t z an ied b an iem  au to rsk ieg o  obo­
w ią zk u  je s t ró w n ież  fa k t, że H. S k u rp sk i n ie  p o d a ł w  b ib lio g rafii, gdzie i k iedy  
up rzed n io  p race  te  d ru k o w ał. W  w ie lu  w y p ad k ac h  te n  p ie rw o d ru k , zw łaszcza d la  
h is to ry k a  sz tu k i po siad a  w ie lk ie  znaczen ie. P o ró w n u jąc  b o w iem  ilu s tra c je  zam iesz­
czone w  a r ty k u le  o A n to n im  S z n a rb a ch u  w  S tu d ia ch  P o m o rsk ich 1, czy o rzeźb ie  lu d o ­
w e j w  „R o zpraw ach  i M a te ria ła ch  E tn o g ra fic zn y ch ”2, m ożna  o w ie le  w ięce j do w ie ­
dzieć się  o s tro n ie  a rty s ty czn e j o p raco w an y ch  ob iek tów  n iż  w  obecn ie  om aw ian ej 
książce3.

D rug i p rob lem , to u z u p e łn ien ia  b ib lio g ra f ii u a k tu a ln ia ją c e j s tan  w iedzy  o poszcze­
gó lne o p racow an ia . H. S k u rp sk i z dużym  w yczuciem  w y p o w iad a  się  n a  te m a t b u ­
d o w n ic tw a  ludow ego. N ie n a  ty le  jed n ak , aby  m ożna  uw ażać, iż  p ro b lem  te n  zosta ł 
ju ż  o s ta teczn ie  i d e fin ity w n ie  p rzeb ad an y . N iezo rien to w an em u  czy teln ikow i, a  n a w et 
znaw cy  p ro b lem ó w  b u d o w n ic tw a  d rew n ian eg o , zd aw ać  by  się  m ogło, że n ic  w ięcej 
w  ciągu  o s ta tn ich  k ilk u n a s tu  la t  n a  te n  te m a t n ie  nap isano . T ym czasem  is tn ie je  w y ­
d a n a  w  ro k u  1965 p rzez  w y d aw n ic tw o  „P o jez ie rze” k s iążk a  F ran c iszk a  A. K lo n o w ­

11 D osłow nie: T h e  E ast P russia  and  D anzig , and  p o ssib ly  o th er  areas w ill  u l t i ­
m a te ly  be g ived  to  P o land, (F oreign  R elations , s. 141. C yt. za H. G. M a r z i a n e m ,  s. 
343).

1 H. S k u r p s k i ,  S y lw es te r  A n to n i S znarbach , m a la rz  i p a tr io ta  w a rm iń sk i, 
w :  S tu d ia  P om orsk ie , t. 1, ss. 382— 397.

2 H. S k u r p s k i ,  W a rm iń sk a  p la s ty ka  ludow a, P rac e  i M a te ria ły  E tn o g ra ­
ficzne, t. 19, pod  re d a k c ją  J . G a j k a ,  W.  G ę b i k a  i F.  K l o n o w s k i e g o ,  
O lsztyn  1960, ss. 139—153.

3 I ta k  n a  p rz y k ła d  p ie rw szy  g łów ny ro zd z ia ł k s iążk i K u ltu ra  ludow a  W a rm ii  
i  M azur  zosta ł p rz ed ru k o w an y  z k s iąż k i: Z  d z ie jó w  W a rm ii i  M azur, pod  re d a k c ją  
E. M a r t u s z e w s k i e g o ,  w y d an e j w  O lsztyn ie  p rzez „P o jez ierze” w  1958 r.
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skiego, gdzie n a  d w u stu  cz te rd z ie s tu  s tro n a ch  d ru k u  p rzep ro w a d zo n a  zo sta ła  d o g łęb ­
n a  a n a liz a  w ie jsk iego  b u d o w n ic tw a  naszego reg io n u 4. Je ś li idzie n a to m ia s t o sp rzę- 
ta rs tw o , to  za  czasów  d y re k to ra  S ku rp sk ieg o  i n a  pew no  z jego  in sp ira c ji dokonano  
zo rgan izo w an ia  in te re su jąc e j w y staw y  o ludow ym  m e b la rs tw ie  W arm ii, M azu r i P o ­
w iś la . R ów nież n a u k o w y  k a ta lo g  do n ie j o p raco w ał F ran c isze k  A. K lo n o w sk i6. Z a ­
m ieszczony ta m  zes taw  ilu s tra c ji,  w stęp  n a u k o w y  i k a ta lo g  op isow y je s t  trw a ły m  
do robk iem  w  w y staw ien n ic tw ie  i p u b lik a c jac h  m uzealnych  czasów  d y re k tu ry  S k u rp ­
skiego. N ieste ty  i tu ta j  a u to r  książk i O sztu ce  lu d o w e j  zap o m n ia ł podać  w  przyp isie  
tę  pozycję. W  1961 ro k u  u k aza ł s ię  w e W ro c ław iu  A tla s  s tro ju  w a rm iń sk ieg o ,  k tó ­
rego  a u to rem  by ł tak ż e  F. A. K lonow sk i6. P ozycja  trw a ła , i ja k  w szy stk ie  p u b lik ac je  
n ie  ży jącego ju ż  o lsztyńsk iego  e tn o g ra fa , so lidna  i w arto śc io w a , n ie s te ty  rów n ież  
p rzez  H. S k u rp sk ieg o  n ie  uw zględn iona. P o d d a jąc  an a liz ie  zag ad n ien ia  lu d o w ej rzeź ­
by  w a rm iń sk ie j, H. S k u rp sk i, p rzyznać  trz e b a , n a jp e łn ie j w y k a za ł sw o ją  w iedzę, e ru ­
dycję  i tw ó rc zą  in tu ic ję  n iezb ęd n ą  w  b a d an iach  nau k o w y ch  ty p u  arty stycznego . A le 
i tu ta j  życie poszło naprzód . W p raw d zie  a u to r  p rz y tacza  anon im ow o  w y d a n y  p rzez 
M uzeum  M azu rsk ie  w  ro k u  1958 k a ta lo g  w y staw y  ludow ej rzeźby  w a rm iń sk ie j, ale 
zapom ina, że to on ró w n ież  ja k o  in ic ja to r  i p a tro n  w y staw y  n a p isa ł w stęp , a  cały  
k a ta lo g  z p u n k tu  w id zen ia  naukow ego  o p raco w ał ju ż  w ie lo k ro tn ie  w y m ien ian y  F r a n ­
ciszek  K lonow ski. P o n ad to  n a  p o czą tk u  1971 r. u k aza ła  się  w  „K o m u n ik a tach  M a­
zu rsk o -W arm iń sk ich ” p ra c a  D an u ty  G óra low ej o n ie  p u b lik o w an y ch  rzeźbach  z te ­
re n u  W arm ii7. T ę p u b lik a c ję  a u to r  w in ien  ta k ż e  w y m ien ić , chociażby d o p isu jąc  ją  
jeszcze w  korekcie .

S n u ją c  sw o je  uw ag i da le j, chcia łabym  p rzypom nieć , że b a d an ia  n a d  m a la rs tw e m  
W arm ii i M azur, od czasu  k iedy  w  S tu d ia ch  P o m o rsk ich  o p u b lik o w ał on  zn ak o m itą  
m o n o g ra fię  o A n to n im  S zn a rb ach u , tak ż e  p osunęły  się  nap rzód . A u to r bow iem  w e 
w stęp ie  do te j p rac y  nazy w a  K orzen iew sk iego  „ o sta tn im  m ala rzem  w a rm iń sk im ” 
i d a tę  jego  śm ierc i u s ta la  n a  ro k  około 1768. K o rzen iew sk i n ie  b y ł o s ta tn im  m ala rzem  
w arm iń sk im 8, a le  jed n y m  z o s ta tn ich . A  u m a rł dop iero  po ro k u  17809.

W ysuw ając  pod ad re sem  a u to ra  z a rzu ty  n a tu ry  m ery to ry czn e j, je s tem  oczyw iście 
p e łn a  u z n an ia  d la  jego p racy  i zasług, ja k ie  położył w  dziedzin ie  b a d a ń  e tn o g ra ficz ­
nych. U w ażam , iż pozycja  H. S kurpsk iego , zb ie ra jąc a  jego n a jw ażn ie jsze  p race  
o sztuce  ludow ej, sp e łn ia  sw o je  n a u k o w e  zadan ie .

K a m ila  W ró b lew ska

A n n a  S z y f e r ,  P rzem ia n y  sp o łec zn o -ku ltu ro w e  na  w s i w a rm iń s k ie j w  latach
1945—1970, O lsztyn  1971, R ozp raw y  i M ate ria ły  O środka  B ad ań  N aukow ych  im.
W ojciecha K ętrzyńsk iego , n r  38, ss. 118.

W  b ad an iac h  n ad  ok resem  h is to rii n azy w a n e j w sp ó łczesną  coraz częściej w y stę ­
p u je  w sp ó łp raca  b ad aw cza  różnych  dz iedzin  nau k o w y ch . Z a c ie ra ją  się  różn ice  m ię ­
dzy b a d an iam i h isto rycznym i, socjo logicznym i czy e tnog raficznym i. Z najom ość  p od ­
s taw  m etodologii b a d ań  tych  dyscyp lin  s ta je  s ię  w a ru n k ie m  um oż liw ia jącym  u zyska­
n ie  w łaśc iw ych  re z u lta tó w  h is to rykom . S tu d ia  in te rd y sc y p lin a rn e  p rzynoszą  c iekaw e 
i n a jb a rd z ie j w arto śc io w e  pod w zględem  poznaw czym  u s ta len ia . T ru d n o  sobie  dzisiaj 
w y obraz ić  h is to ry k a , k tó ry  m oże p row adzić  p ow ażne  b a d an ia  n a d  d z ie jam i osta tn iego  
dw udziestop ięc io lecia  bez znajom ości p o k rew n y ch  dyscyp lin  h u m an is tycznych , 
a  p rze d e  w szystk im  socjologii, dem ografii, e tnog rafii, s ta ty s ty k i. J e s t  to  szczególnie

4 A. F. K l o n o w s k i ,  D rew n ian e  b u d o w n ic tw o  ludow e  na  M azurach  i W arm ii, 
O lsztyn  1965, ss. 247.

5 F. K l o n o w s k i ,  L u d o w e  m eb la rs tw o  W a rm ii, M azur i P ow iśla . K ata log  
w ys ta w y ,  O lsztyn  1961, ss. 40, 32 ilu s tra c je .

6 F. K l o n o w s k i ,  S tr ó j w a rm iń sk i, W rocław  1960.
7 D. G ó r a l  o w a ,  K ata log  n ie  p u b lik o w a n y c h  rzeźb  lu d o w ych  z  te ren u  W arm ii, 

K o m u n ik a ty  M azu rsko -W arm ińsk ie , 1970, n r  4, ss. 501— 520, 22 ilu s tra c je .
8 K s. J . O b  ł ą k ,  M a teria ły  do dzia ła lności Ignacego K rasickiego , w : S tu d ia  

P o m o rsk ie , t. 2, W rocław  1957, ss. 401—431.
9 K. W r ó b l e w s k a ,  K o rze n iew sk i Jó ze f, ok. 1732—1780; w : P o lsk i s ło w n ik  

biogra fic zny , W rocław  —  W arszaw a  —  K ra k ó w  1968, ss. 164— 5.


