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MALGORZATA FRANKOWSKA-TERLECKA

W HOLDZIE MIKOLAJOWI KOPERNIKOWI

W zwigzku z nadchodzgcg pieésetng rocznicg urodzin Mikotaja Ko~
pernika, ukazaly sie juz trzy tomy specjalnej serii wydawniczej ,,Studia
Copernicana”, wydawnictwa Pracowni Kopernikanskiej Zakladu Historii
Nauki i Techniki PAN. Seria ta w zalozeniu swym ma przedstawié¢ na-
stepujace giéwne grupy zagadnien: 1. Historie nauki (zwlaszcza nauk
Scistych i przyrodniczych) i filozofii w czasach przedkopernikowskich
2. Problemy zwigzane bezposrednio z Kopernlklem i jego epoka, 3. Wplyw
idei kopernikowskich na nauke pézniejszych czaséw.

Pierwszy tom ,,Studiéw” !, bedacy przedmiotem niniejszego artykulu,
reprezentuje grupe pierwszg wspomnianych zagadnien. Zawarto$é jego
stanowig prace piéra ‘jednego z najwybitniejszych polskich mediewi-
stéw — Aleksandra Birkenmajera, dotyczace przede wszystkim nauki
i filozofii w $redniowieczu — w epoce, ktéra niewatpliwie swymi teoria-
mi i kierunkami badawczymi przygotowala powstanie teorii heliocen-
irycznej Kopernika, z czego niestety ciggle jeszcze nie wszyscy zaintere-
sowani dzielem wielkiego astronoma zdajg sobie sprawe. Wcigz bowiem
spotka¢ sie mozna z przekonaniem, ze dopiero nauka renesansu, odkry-
wajgca zapomniany w Srednich wiekach skarbiec osiggnieé starozytnych
i dodajgca don swoje na wskro§ oryginalne zdobycze byla prawdziwym
poczagtkiem nauki nowozytnej.

Jest naprawde rzeczg interesujgcg obserwowanie kolei loséw, jakim
podlegata w ciggu wiekéw opinia o $redniowieczu. Zadna epoka w dzie-
jach nie byla narazona na tak zmienne i sprzeczne ze sobg oceny, od
skrajnego dyskwalifikowania wszelkich jej wartoSci az do niemal bez-
krytycznej gloryfikacji. Pokutujacy jeszcze tu i 6wdzie poglad o $rednio-~
wieczu jako czasach ciemnoty i fanatyzmu religijnego wywodzi sie z re-
nesansu, a podirzymato go i ugruntowalo o$wiecenie?, kiedy to po-

1 Aleksander Birkenmajer, Etudes d’histoire des sciences et de la philo-
sophie du Mcyen Age, Wroctaw 1970, Studia Copernicana, I, s. 698. Dokladne omé-
wienie zalozen catej serii wydawniczej znajduje sie na s. V.

2 O réznych przemianach, jakim podlegalo pojecie $redniowiecza od Odrodzenia
po czasy dzisiejsze patrz: A. Kasia, Mediocentryzm katolicki, Studia Filozoficzne,
1971, nr 5, ss. 3—34.
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wszechnie gloszono, iz wieki srednie sg okresem panowania barbarzyn-

stwa, wykluczajgcego jakiekolwiek osiggniecia rozumu ludzkiego. Pew-
ng zmiane tej opinii przyniést romantyzm ukazujac z kolei Sredniowiecze
piekne, wystylizowane, bohaterskie — $wiat dzielnych i szlachetnych
rycerzy, gotyckich katedr, rozmodlonych chéréw zakonnych, subtelnych
umysiow wyspecjalizowanych w rozstrzyganiu zawilych kwestii filozo-
ficznych. Zwlaszeza katolicy zwracali sie do tego okresu jako do zrédla
czystej i prawdziwej wiary, a stynna encyklika Aeterni Patris papieza
Leona XIII, ogloszona w r. 1879 ugruntowala wséréd nich zainteresowa-
nia Sredniowieczem jako epokg, ktéra wydala system filozoficzny To-
masza z Akwinu. Jest rzeczg niewatpliwag, ze w ciggu kilkudziesieciu
ostatnich lat ubieglego stulecia i w naszym juz wieku — przede wszy-'
stkim wlasnie katoliccy mediewisci swymi badaniami pozwolili nam po-
zna¢ gruntownie wiele istotnych sktadnikow polityczno-ekonomicznej
i w najszerszym pojeciu stowa — kulturalnej historii §redniowiecza. Sto-
sunkowo najlepiej poznana zostala filozofia $redniowiecza, najwolniej za$
postepowal proces zaznajamiania sie z osiggnieciami nauki tego okresu.
Historia nauki przez diugi czas bardzo malo uwagi poswiecata wiekom
srednim, wychodzgc z zalozenia, ze po osiggnieciach starozytnosci sg one
okresem, w ktérym my$l naukowa (zwlaszcza w dziedzinie nauk $cistych
i przyrodniczych) ograniczala sie giéwnie do prac kompilacyjnych. Bio-
rac za przyklad matematyke mozna zauwazy¢, ze prawie wszystkie pod-
reczniki z historii matematyki — europejskie $redniowiecze w ogoéle po-
mijajg. Klasyczne dzielo L. Brunschvicga 3, poswiecone filozofii mate-
matyki, nie zawiera nic na temat $redniowiecznej mys$li matematycznej.
Autor duzo miejsca po$wieca matematyce starozyinej, wychodzac z za-
lozenia, ze pitagoreizm i platonizm stanowig niewatpliwe -Zrédto wszel-
kich koncepcji zwigzanych ze znaczeniem i metodologiczng rolg mate-

matyki, gdyz pitagorejczycy pierwsi zrozumieli istotne znaczenie pozna-
nia matematycznego. Natomiast po pitagorejeczykach — zdaniem autora —

wilasciwie dopiero Kartezjusz ze swojg idea mathesis universalis zapo-
czgtkowuje nowozytny triumf matematyki.

Stosunkowo od niedawna sytuacja ta ulega istotnym zmianom przede
wszystkim na skutek gruntownych badan zrédlowych. Jest to bowiem
najlepszy sposéb na uzyskanle prawdziwego obrazu epoki wraz z wszyst- -
kimi jej pozytywami i negatywami, ukazanym1 w prawidlowych propor-
cjach. Wiasnie odpowiednie wywazenie tych proporcji jest bardzo istotne,
gdyz rownie falszywe — jak pomijanie $redniowiecza lub przyznanie
mu samych cech negatywnych — jest zbytnie gloryfikowanie tej epoki
i doszukiwanie sie w niej szczegdlnych, wspoélczesng miarg mierzonych
wartogci. Mimo wszelkich trudnosci, trzeba umieé spojrze¢ na $rednio-
wiecze tak, jak na kazdy inny okres w dziejach ludzkosci, z catym bo-
gactwem zawartych w nim czynnikdéw rozwoju i wystrzegaé sie jedno-
stronnych etykietek i ,szufladkowania” idei i kierunkéw filozoficzno-
-naukowych. Pierwszym, niezbednym etapem na tej drodze jest doklad-
na, gleboka analiza materiatéw zréodtowych. Rozumial to wiasnie dosko-

3 L. Brunschwicg, Les étapes de la philosophie mathématique, Paris 1947.
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nale wybitny polski mediewista — Aleksander Birkenmajer (1890—1967).
Uczony o rzadko spotykanej erudycji, wybitnych zdolnosciach lingwi-
stycznych (tak cennych zwlaszcza przy badaniach nad $redniowiecznymi
rekopisami), o niestrudzonej pracowitosci i wielkiej odpowiedzialno$ci
naukowej — polozyl ogromne zastugi na polu badah nad filozofig i nauksg
wiekéw $rednich 4. Nauka zawdzigcza mu wiele odszukanych i odezyta-
nych nieznanych dotgd rekopiséw, wyjasnienie wielu watpliwoéci, nowe
spojrzenie na recepcje arystotelizmu w Europie $redniowiecznej. Na pod-
kreslenie zastuguje réwniez jego szczegdélna milos¢é do ksigzek, jako do
zrédet historii kultury intelektualnej.

Niestety, na skutek splotu rozmaitych okolicznosci A. Birkenmajer
nie napisal nigdy obszernego, syntetycznego dziela, a ogromna liczba
prac od zupelnie niewielkich objetosciowo do obszerniejszych artykutow,
ulegla rozproszeniu po réinych periodykach i wydawnictwach polskich
i zagranicznych, niejednokrotnie dzisiaj juz bardzo trudno dostepnych.
W tej sytuacji wydanie wybranych najcenniejszych prac A. Birkenmajera
w jednym tomie, zastuguje na najwyzsze uznanie .

Wybér prac otwiera napisana w r. 1917 recenzja z ksigzki M. Grab-
manna, po$wigconej badaniom nad tacinskimi przekladami Arystotele-
sa 8. Wydawca umiescit jg na samym poczgtku, gdyz nalezy jg potrakto-
waé jako punkt wyjscia do badan A. Birkenmajera nad recepcjg dziet
Arystotelesa w Europie Sredniowiecznej, prowadzonych nastepnie przez
niego i innych historykéw przez wiele lat. Otwiera ona calg serie stu-
diow nad roznymi tlumaczami i komentatorami prac Arystotelesa. Swo-
istym podsumowaniem pierwszego etapu analizy rekopiséw jest przed-
stawiony w r. 1928 na Miedzynarodowym Kongresie Nauk Historycz-
nych w Oslo — referat na temat roli przedstawicieli nauk medycznych
i przyrodniczych w recepcji Arystotelesa w XII i XIII wieku?. Autor
stawia teze, ze wlasnie przedstawiciele tych nauk przygotowali poprzez
wczesniejsze przyswojenie dziel fizycznych Stagiryty — przyszia syn-
teze filozoficzng i teologiczng $redniowiecza opartg na arystotelizmie.

Na uwage zastuguje obszerniejsza rozprawa o podziale prac przypi-
sywanych Arystotelesowi®. Rozprawa ta wigze sie SciSle z podjeta na
gruncie miedzynarodowym w r. 1930 przez ’Union Académique Inter-
nationale akcjg sukcesywnego wydawania tomoéw skladajacych sie na

4 Dokladna biografia A. Birkenmajera znajduje sie¢ w omawianym tomie
na stronach XII—XX, piéra Aleksandry Birkenmajer. Tam tez na stronach
VII—XI zamieszczone jest krotkie wspomnienie pos§wiecone pamigei polskiego
uczonego, ktérego autorkg jest Marie-Thérése d’Alverny.

5 Warto w tym miejscu przypomnieé¢, ze przewidziane sg ponadto jeszcze dwa
tomy prac A. Birkenmajera — jeden — po§wiecony studiom nad historig nauki
w Polsce, drugi — zawierajgcy prace dotyczgce bibliotekoznawstwa, drugiej, nie-
mniej waznej dziedziny dzialalno$ci polskiego uczonego.

8 M. Grabmann, Forschungen iiber die lateinischen Aristotelesiibersetzungen
des XIII Jahrhunderts, w: Beitrige zur Geschichte der Philosophie des Mittelalters,
Bd. 17, Miinster 1916.

7 A. Birkenmajer, op. cit, ss. 73—87. Le rdle joué par les médecins et les
naturalistes dans la réceptions d’Aristote au XII-e et XIII-e siécles.

8 A. Birkenmajer, op. cit, ss. 55—71. Classement des ouvrages attribués
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Corpus philosophorum medii aevi. Jednym z gléwnych inicjatoréw calej
akcji, razem z Konstantym Michalskim, by! Aleksander Birkenmajer,
ktéry nastepnie aktywnie wspélpracowat przy redakeji pierwszego tomu
Arystotelesa lacinskiego (I tom ukazat sie w r. 1939). Zamieszczona
w omawianym tomie rozprawa stanowi propozycje planu dla rejestracji
wszystkich rekopiséw i wydan prac greckiego filozofa znanych w srednio-
wieczu oraz prac przypisywanych mu przez uczonych tej epoki. A. Bir-
kenmajer proponuje wydzielenie dwunastu grup, w ktérych powinny sig
zmie$cié wszystkie bez wyjatku traktaty. Przykladowo — do grupy
pierwszej zaliczone zostaly dzieta, ktére zachowaly sie w jezyku grec-
kim, i ktérych autentycznos$é jest mniej lub bardziej pewna. Grupe druga
stanowig prace, ktérych autorem na pewno nie jest Stagiryta, ale zacho-
wane w jezyku greckim pod jego imieniem. Nastepne grupy kolejno obej-
mujg traktaty o autentycznosci coraz bardziej watpliwej. A Birkenmajer
na koncu wyodrebnia jeszcze grupe dodatkowa, w ktorej umieszcza dwa
pisma niearystotelesowskie, ale sScisle zwigzane z historig recepcji Ary-
stotelesa. Nalezy zaznaczy¢, ze z niewielkimi zmianami, klasyfikacja ta
stala sie podstawg wydawania Arystotelesa tacinskiego.

Na uwage zasluguje artykul po$wiecony Henrykowi Bate?® Stanowi
on tekst referatu wygloszonego w r. 1923 na Miedzynarodowym Kon-
gresie Nauk Historycznych w Brukseli, a ciekawostkg bedzie przypo-
mnienie, ze powtarza tezy nigdzie nie publikowanej pracy doktorskiej
A. Birkenmajera. Zyjacy mniej wiecej w latach 1246—1306 Henryk
Bate — astronom i filozof, przeciwnik czysto teologicznych spekulacji,
autor bardzo interesujgcego dziela pt. Speculum divinorum et quorun-
dam naturalium, jest stosunkowo malo znany, a ze wszech miar zastu-
guje na przypomnienie. A. Birkenmajer analizuje tfutaj przypisywana
Henrykowi Krytyke Tablic astronomicznych kréla Alfonsa.

Z innych prac na plan pierwszy wysuwa sie studium zatytulowane:
Biblioteka Ryszarda de Fournival, poety i uczomego francuskiego z po-
czqtku XIII wieku i jej péiniejsze losy . Ryszard de Fournival, kano-
nik z Amiens, nalezy do barwnych i interesujacych, a réwniez malo zna-
nych postaci trzynastego stulecia. Byl poeta, ale zajmowal sie rowniez
filozofig i naukami przyrodniczymi. Pozostawil dzieto Biblionomia, kiére
przez dlugi czas traktowano jako opis idealnej, nie istniejacej biblioteki
$redniowiecznej. A. Birkenmajer udowodnil! w swej pracy przez dro-
biazgows analize manuskryptéw, ze dzieto Ryszarda stanowi katalog
faktycznie istniejgcej biblioteki, ktérg sam Ryszard ufundowal, jako
pierwszg biblioteke publiczna w Europie. Ksiegozbiér ten stal sie podsta-
wg zbioréw Sorbony.

Studia kopernikowskie zawierajg ponadto szereg rozpraw po§wieco-
nych literaturze filozoficznej XIIT wieku, nauce i filozofii XV wieku

4 Aristote par le Moyen Age latin.

9 A Birkenmajer, op. cit, ss. 105—115. Henri Bate de Malines — astronome
et philosophe du XIII-e siécle.

10 A Birkenmajer, op. cit, ss. 117—210. La bibliothéque de Richard de
Fournival, poéte et érudit francais du début du XIII-e siécle et som sort ultérieur.
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oraz dwie krétkie rozprawy dotyczgce historii astronomii i matematyki.
Tom zamyka obszerny wybodr recenzji piéra A. Birkenmajera, omawia-
jacych rozmaite ksigzki po$wigcone tematyce sredniowiecznej.
Powrdémy jeszcze jednak do Ryszarda de Fournival. Obok studium
na temat biblioteki Ryszarda, A. Birkenmajer napisal kréciutkg rozpraw-
ke o zwigzkach miedzy Ryszardem de Fournival a dwoma wybitnymi
przedstawicielami trzynastowiecznej szkoly oksfordzkiej — Robertem
Grosseteste i Rogerem Baconem !!. Analizujagc fragment poematu Ry-
szarda — De wvetula, w ktéorym autor przedstawia swoje poglady na
powstanie $wiata, A. Birkenmajer zwraca uwage, ze gtéwnym czynnikiem
w kosmologii Ryszarda jest $wiatlo. Nawigzujac do podobnych idei Ro-
berta Grosseteste, pod ktéorych wplywem by! niewatpliwie Ryszard,
A. Birkenmajer dotyka bardzo waznego problemu, majgcego istotne zna-
czenie dla wyjasnienia giéwnych pradéw intelektualnych zlotego wieku
scholastyki. Tak duza rola przypisywana Swiatlu w powstawaniu i roz-
woju Swiath przez Ryszarda de Fournival i uczonych oksfordzkich laczyla
sig bowiem $cisle z tak zwang teorig rozpromieniowywania sil, czy
form 2, powstalg w Srodowisku oksfordzkim. Wedlug tej teorii, owo
wypromieniowywanie sit jest podstawg wszystkich dzialan w naturze.
Teoria ta wywodzi sie z frzech zrédel. Pierwszym jest neoplatonska idea
»wspélnej cielesnosci”, pojetej jako pierwsza forma okre$lajgca wymial
wszystkich materialnych substancji. Drugie zrédio — to typowa dla
arabskich uczonych metafizyka $wiatla, jednoczaca neoplatonizm z¢
wschodnig mys$la religijng, wedlug ktérej §wiatlo bylo czynnikiem decy-
dujacym w powstawaniu i rozwoju $wiata. Trzecim wreszcie — to zywe
w $redniowieczu augustynska teoria o$wiecenia boskiego. Augustyn, du-
chowy mistrz zakonu franciszkanskiego, twierdzi, ze Bég jest jakby we-
wnetrznym nauczycielem czlowieka, umozliwiajgcym mu wszelkie po-
znanie i zrozumienie. ,Rozum, ktéry z tobg rozmawia, obiecuje, ze tak
Twojej mysli ukaze Boga, jak stonice ukazuje sie oczom. Umyst bowiem
ma jakby oczy: sg nimi wewnetrzne zmysty duszy, a niewatpliwe prawdy
nauki sa niby przedmioty, ktére musi oSwieci¢ storice, aby staly sie wi-
dzialnymi, jak na przykiad ziemia i inne rzeczy ziemskie. Sam za$ Bég
jest tym, ktéry oswieca” 13, Tylko wigc dzieki $wiatlu wewnetrznemu,
danemu duszy przez Boga, czlowiek moze poznaé prawde. Przez owo

Swiatlo — o$wiecenie — Boég oddzialywuje na czlowieka w sposéb po-
dobny nieco do oddzialywania $wiatta stonecznego na caly $wiat ma-
terialny.

Roéwnoczesnie czerpanie z tych trzech zrédel sprawilo, ze dla uczo-
nych oksfordzkich neoplatonskg ,wspélng cielesnoscig” bylo $wiatlo,
a kierujgce Swiatem prawa natury mialy byé réwnoznaczne z prawem
rozchodzenia sie $wiatla. Swiatlo — uniwersalna zasada wyjasniania na-

1 A Birkenmajer, op. cit, ss. 216—221. Robert Grosseteste and Richard
Fournival.

2 Multiplicatio specierum — niejasne znaczenie slowa species w tym przypadku
utrudnia bezbledny przekiad.

8 Sw. Augustyn, Solilokwia, I, VI—12, w: Dialogi filozoficzne, t. 2, War-
szawa 1953, ss. 19—20.
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tury — rozchodzi sie wedlug praw ruchu prostolinijnego, ktéore moga by¢
wytlumaczone jedynie dzieki znajomosci matematyki. Stad wielka waga
geometrii, a nastepnie optyki w poznaniu rzeczywistosci. Teoria ta ma
bardzo wazne konsekwencje natury metodologicznej. Przyjecie $wiatia
jako ogélnej zasady wyjasniania calej rzeczywistoéci jest réwnoznaczne
z zalozeniem jednosci natury, a konsekwencjg tego ostatniego twierdzenia
jest postulowanie jednej naukowej metody stuzacej poznawaniu $wiata.
Istotnym sktadnikiem tej metody jest matematyka

Teoria multiplicatio specierum, tak wazna dla zrozumienia nowyc}l
pradéw intelektualnych §redniowiecza, ze wzgledu na wynikajgce z niej
zalozenia poznawcze i metodologiczne, jest szczegdlnie cenna réwniez
dla historii nauki polskiej. Mianowicie pod jej wyraznym wplywem
znajdowal sie wybitny uczony polskiego Sredniowiecza, Slazak Witelo
(ok. 1230—1314), ktorego dzieto o optyce, Perspectiva zyskalo slawe w ca-
lym 6wczesnym $wiecie naukowym. W Historii nauki polskiej czytamy:
. Wytrawne znawstwo dorobku starozytnych laczyt Witelo z wtelkim wy-
czuciem biezgcych potrzeb i problemdéw oraz z umiejetnym sledzeniem
rodzgcych sie pradéw metodologicznych w kregu takich badaczy, jak
Robert Grosseteste, Roger Bacon i Albert Wielki. Totez obok wymienio-
nych postaci stusznie zaliczyé go mozna do grona wielkich inicjatorow
odrodzenia badan Scistych w $redniowieczu, a jego Perspektywe do rzedu
tych dziel, ktére wywarly istotny wplyw na dalszy rozwoj nauki az do
czasow Leonarda da Vinci, Kopernika i Keplera” 4.

A. Birkenmajer, najwybitniejszy chyba znawca pogladéw Witelona,
stwierdza we wspomnianej rozprawce o Ryszardzie de Fournival i Ro-
bercie Grosseteste, ze praca Rogera Bacona De multiplicatione specie-
Tum ¥ miala gleboki wplyw na dzielo polskiego uczonego.  Wstepu do
jego Perspektywy nie mozna w ogoéle zrozumie¢ prawidlowo, nie biorgc
pod uwage tego wplywu 16.

Fakt, ze Aleksander Birkenmajer zdawal sobie w pelni sprawe z wagi
badan nad historig nauk scistych i przyrodniczych dla poznania istot-
nych dla rozwoju nauki nowozytnej pradéw intelektualnych w $rednio-
wieczu, znajduje ciekawe potwierdzenie w osobistych refleksjach za-
wartych w jednej z recenzji!?’. Mianowicie w roku 1908 mlody uczony
zapoznal sie ze $§wiezo wydang monografiag Clemensa Baeumkera o Wi-
telcnie 8. Mimo ze, jak pisze, ,praca byla przerazajacej opastosci”, ogra-
niczala sie jedynie do niektorych aspektow dziela Witelona. Zawinila tez
nieznajomos$é u autora, majacego wyksztatcenie filozoficzne, matematyki
i fizyki, bez ktorych niepodobna efektywnie studiowaé¢ dziela Witelona,

# P Czartoryski, Sredniowiecze, w: Historia nauki polskiej, pod red.
Bogdana Suchodolskiego, t. 1, Wroclaw 1970, s. 94.

15 Wydana razem z gléwnym dzxelem Bacona, Opus Maius, przez J. H. Brid-
gesa, Oxford 1900.

8 A Birkenmajer, op. cit, s. 216.

17 A, Birkenmajer, op. cit, s. 630. Recenzja z pracy: Gesammelte Schriften
von Moritz Steinschneider, herausg., von H. Malter u. A. Mar x, Berlin 1925,

18 Byla to ksigzka nastepujaca: C. Baeumker, Witelo, ein Philosoph und
Naturforscher des XIII Jahrhunderts, w: Beitrige zur Geschichte der Philosophie
des Mittelalters, Bd. 8, 2, Miinster 1908.
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gdyz w dziele tym matematyka i fizyka stanowig najistotniejsze sklad-
niki, a sama filozofia tworzy warstwe o stosunkowo najmniejszym zna-
czeniu. Zrozumienie wagi wiedzy matematyczno-przyrodniczej dla badan
nad dziejami nauki w $redniowieczu sklonito A. Birkenmajera do po-
glebienia swych wiadomosci z tej dziedziny.

Znajomosé¢ przede wszystkim matematyki rzeczywiscie jest niezbedna
historykowi nauki $redniowiecznej. Matematyka bowiem woéwczas zaczy-
nala odgrywaé podstawowsg role w poznaniu naukowym. Wilasnie w $red-
niowieczu znalezé mozna wiele interesujgcych zagadnien szczegolnie
aktualnych wobec wspdlczesnych nam postulatéw integracyjnych i pe-
netracji matematyki na coraz nowe tereny dzialalnodci ludzkiej. Mate-
matyka w licznych tekstach $redniowiecznych ukazuje sie w roli pod-
stawy wszelkich badan naukowych, jako wzorzec mys$lenia naukowego,
jako swoisty wykladnik calej istniejgcej rzeczywistosci (co wynika z przy-
jecia teorii o multiplicatione specierum), a wreszcie jako nauka o wiel-
kiej uzytecznosci praktycznej. Problem zastosowania matematyki do tlu-
maczenia zjawisk zachodzgcych w §wiecie fizycznym, nalezy do gléwnych
zagadnien metodologicznych nauki od XII az do XVII wieku 9. Na sku-
tek coraz intensywniejszego zapoznawania sie z logika Arystotelesa oraz
matematyka grecka i arabska, juz w ciggu dwunastego stulecia rozwi-
nela sie koncepcja racjonalnego wyjasniania faktéw i zjawisk na wzor
dowodu geometrycznego. Matematyka stawala sie wzorem racjonalnej
nauki, umozliwiajgcej rozumowe poznanie przyczyn. W XII wieku tego
rodzaju poglady byly Zywe w szkole w Chartres, nawigzujacej do Pla-
tona i pitagoreizmu, a jak juz wspomnialam wyzej, platonizm i pitago-
reizm lezg u podstaw wszystkich koncepcji metodologicznych opartych
na matematyce. W wieku XIII — a szczegblnie wilasnie w szkole oks-
fordzkiej] — matematyka miala juz wyrobiong lokate wséréd innych dy-
scyplin. Neoplatonizm, augustynizm, arabska my$l filozoficzna i naukowa
rozwinety rézne aspekty pitagorejskiej filozofii liczby i wspdlnie utwo-
rzyly podloze, na ktérym w szczytowym okresie scholastyki rozwijajg sie
nowe postulaty matematyzacji poznania naukowego.

Przywyklo sie uwazaé za oczywiste, ze mniej wiecej do czasu Fran-
ciszka Bacona i Kartezjusza idea jednosci nauk byla w istotnym stopniu
zdeterminowana przez religie i sprowadzala sie do potgczenia wszystkich
dyscyplin w stuzbie Boga. Wydaje sie jednak, ze opinia ta nie wyczerpuje
wszystkich aspektéw idei uniwersalizmu naukowego w $redniowieczu.
Punktem wyjscia tej idei jest rzeczywiscie wynikajacy z powszechnego
woéwezas uniwersalizmu teologicznego ogdlny cel wszelkiej (a wige i nau-
kowe]) dziatalnosci ludzkiej — chwala boza i zbawienie wieczne. Jednak-
ze wielu $redniowiecznych myslicieli — przede wszystkim przedstawi-
ciele nowej orientacji przyrodniczej — nie negujac owego celu ogélnego,
interesowalo sie zywo celami ,,szczegélowymi” i konkretnymi zadaniami
dyscyplin naukowych, ktore datyby sie sprowadzié do stuzenia praktycz-

1 Na temat ksztaltowania sie nauki nowozytnej i jej metod patrz: A.C. Crom-
bie, Nauka $redniowieczna i poczqtki nauki nowozytnej, t. 1—2, Warszawa 1960 oraz
’g;g(ggrsultgé;: Robert Grosseteste and the origins of experimental science 1100—1700,
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nym interesom calego spoleczenstwa i poszczegélnych jednostek. Zain-
teresowania tego rodzaju byty owocem nowych warunkéw spoteczno-eko-
nomiczno-kulturalnych, jakie ksztaltowaly sie w dobie szczytowego roz-
kwitu $redniowiecza, przypadajacego na wieki XII—XIII. Wzrastajgce
zapotrzebowanie na efektywny rozwoéj nauki stalo sie podiozem, na kto-
rym wylonil sie postulat nowej metody naukowej. Metoda ta — jedna
dla wszystkich nauk — miala zagwarantowaé¢ wszystkim dyscyplinom cat-
kowitg pewno$¢ i prawdziwo$¢ ich wnioskéw i ulatwié¢ dalsze badania.
Postulat jednej metody naukowej dla wszystkich dziedzin poznania nau-
kowego staje sie podstawg wtoérnej, w pewnym sensie, idei jednosSci
nauk — tym razem opartej na uniwersalizmie metodologicznym. Uniwer-
salizm ten, mimo ze teoretycznie zwigzany w swym poczatku i celu
ostatecznym z uniwersalizmem teologicznym — praktycznie jest jednak
od niego niezalezny i posiada wlasng autonomie. Metoda, jednoczaca
wszystkie dyscypliny, opieraé¢ sie miala z jednej strony na eksperymen-
cie, z drugiej — wlasnie na matematyce — nauce najdoskonalszej, dyspo-
nujgcej bowiem dowodem formalnym, ktéry zastosowany w innych nau-
kach zapewni im dokladny i precyzyjny sposéb rozumowania.

Najbardziej zdecydowanym oredownikiem metody matematycznej (po-
laczonej z eksperymentalng) byt w Sredniowieczu uczen Roberta Gros-
seteste, niewatpliwie wybitny umyst zlotego wieku scholastyki — Roger
Bacon. Dawal on w swoich dzielach niejednokrotnie wyraz gilebokiemu
przekonaniu o wadze i znaczeniu matematyki jako wzorca mys$lenia
naukowego oraz o jej niezmiernej uzytecznosci praktycznej?20. Warto
chociazby przypomnie¢ znane zdanie: ,,matematyka jest kluczem i brama
wszystkich nauk” 21,

Nalezy réwniez zwroéci¢é uwage na jeszcze jedng role matematyki
w $redniowieczu. Arabska nauka, z ktérej czerpali i Robert Grosseteste
i Roger Bacon gloszac teorie ,rozpromieniowywania sil”, byla tym sa-
mym w pewnej mierze i zrédtem matematycznej estetyki. Swiat jest
piekny (teza ta, wywodzaca sie ze starozytnosci, byta powszechna w $red-
niowieczu), a podstawowg jego forma, ,wsp6lng cielesnoscig” — jest
Swiatlo. Wszystko co w swiecie sie tworzy powstaje na skutek rozpromie-
niowywania Swiatla, co odbywa sie zgodnie z prawidlami geometrii —
po liniach prostych. Wszelki wiec ksztalt regularny, geometryczny, pod-
legly prawom matematyki — jest pigkny. Matematyka jest wiec naukg
nie tylko niezbedng dla celow poznawczych, nie tylko nauka o ogromnej
uzytecznosci praktycznej, jest rowniez naukg o pieknie 22.

Aleksander Birkenmajer w swoich pracach skiadajacych sie na tom I
»Studiéw kopernikowskich” nie pisze bezposrednio o wszystkich poru-
szonych wyzej zagadnieniach. Teksty jego robig chwilami wrazenie zu~
peinie pozbawionych rozwazan interpretacyjnych, ,wypranych” z wszel-

20 Dokladna analiza podzialu, roli i znaczenia nauk matematycznych w dzietach
Bacona patrzz: M. Frankowska, ,Scientia” w ujeciu Rogera Bacona, Wroctaw
1969.

21 Opus maius, wyd. J.H. Bridges, T. I, cz. IV, s. 97, Oxford 1900.

22 Na temat teorii estetycznych w $redniowieczu patrz: W. Tatarkiewicz,
Historia estetyki, t. 1. Estetyka $redniowieczna, Wroctaw 1960.
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kich bardziej subiektywnych ocen. Przez czysto naukowy styl, operujgcy
wyltgcznie danymi Zréodiowymi mogg by¢ przyswajane we wlasciwy spo-
so6b jedynie przez specjalistow. Zwykly czytelnik znuzy sie predko suchg
analizg rekopiséw, nie znajdujgc w rozprawach tak cennych dla niego
uje¢ syntetycznych. A. Birkenmajer reprezentuje bowiem jeden z dwéch
klasycznych typow naukowca — typ ,erudyty-analityka” i to chyba
w jego skrajnej postaci, uciekajac przed skrajnoscig typu drugiego —
,»problemowca-syntetyka”, polegajacg na tworzeniu teorii i interpretacji
czesto efektownych, ale nie zawsze dostatecznie umotywowanych danymi
materialowymi. Tym niemniej w pracach swych A. Birkenmajer przez
sam dobér tematéow dotyka wszystkich tych kluczowych probleméw hi-
storii nauki i filozofii, ktére w sredniowieczu byly najbardziej decydu-
jace dla rozwoju samej nauki i jej metodologii. Odkrywanie na nowo
osiggnieé nauki starozytnej, zapoznawanie sie ze zdobyczami nauki arab-
skiej, wynikajacy stad zwrot w strone nauk $cistych i przyrodniczych,
nowe postulaty metodologiczne — wszystkie te czynniki, ktére przygo-
towaly powstanie nauki nowozytnej, a w tym i teorii kopernikowskiej —
zawarte sg w tej, czy innej formie w rozprawach A. Birkenmajera.

Z pewnoscig idealem byloby polaczenie typu naukowego A. Birken-
majera z umyslowoscia o zamilowaniach bardziej syntetycznych i stylu
bardziej komunikatywnym, ale na idealy na ogét sie nie natrafia zbyt
czesto. Ponadto czesto dzi§ spotykani zaprzysiezeni zwolennicy wylacz-
nie syntetycznych rozpraw naukowych, a przeciwnicy tzw. opracowan
przyczynkarskich, powinni pamieta¢, ze czesto nawet najdrobniejsze
prace analityczne, jezeli tylko sg na poziomie prac A. Birkenmajera,
stanowia absolutnie niezbedny i bezcenny material do budowy wszel-
kich syntez.

NICOLAUS COPERNICUS ZU EHREN

Zusammenfassung

Der vorliegende Aufsatz ist eine eingehende Besprechung des ersten Bandes
einer besonderen Publikationsserie ,Studia Copernicana”, Er umfasst die Arbeiten
eines der hervorragendsten polnischen Medifivisten: Aleksander Birkenmajer, die
sich vor allem auf die Wissenschaft und Philosophie im Mittelalter beziehen. Dieses
Zeitalter hat ndmlich mit seinen Theorien und Forschungsrichtungen den Boden {iir
die heliozentrische Theorie von Nicolaus Copernicus vorbereitet. Die Auswahl der
Arbeiten beginnt mit einer 1917 entstandenen Rezension des Buches von M, Grab-
mann, das die Forschungen iiber lateinische Ubersetzungen des Aristoteles behandelt.
Der Herausgeber hat sie an den Anfang des Bandes gesetzt, da sie als Ausgangspunkt
A. Birkenmajers fiir seine Forschungen iber die Rezeption der Werke von Aristo-
teles im mittelalterlichen Efiropa zu betrachten ist, die von Birkenmajer selbst und
von anderen Historikern mehrere Jahre lang betrieben wurden. Diese Rezension
eroffnet eine’ganze Serie von Studien iliber verschiedene Ubersetzer und Kommen-
tatoren der Werke von Aristoteles. Unter anderen Abhandlungen ist die Studie {iber
die Biichersammlung Richards de Fournival, eines franzosischen Dichters und
Gelehrten vom Anfang des 13. Jahrhunderts, an erster Stelle hervorzuheben. A. Bir-
kenmajer hat in dieser Arbeit an Hand einer eingehenden .Analyse der Handschriften
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bewiesen, dass das Werk Richards: Biblionomia, welches lange Zeit hindurch als
Beschreibung einer ideellen Bibliothek betrachtet wurde, in Wirklichkeit den Katalog
einer tatsdchlich existierenden Biichersammlung bildet, die von Richard de Fournival
selbst als erste offentliche Bibliothek Europas gestiftet wurde, Die ,,Studia Coperni-
cana” enthalten dariiber hinaus eine Reihe von Abhandlungen, die sich mit der
philosophischen Literatur des 13, Jahrhunderts und der Wissenschaft und Philo-
sophie des 15. Jahrhunderts befassen, sowie zwei kurze Abhandlungen zur Geschichte
der Astronomie und Mathematik, Am Ende des Bandes befindet sich eine umfang-
reiche Auswahl der von A. Birkenmajer verfassten Besprechungen verschiediner
Biicher liber den mittelalterlichen Problemkreis.

In seinen Arbeiten behandelt A. Birkenmajer diejenigen Fragen der Wissen-
schaftsgeschichte und Philosophie, die im Mittelalter fiir die Entwicklung der Wis-
senschaft und ihrer Methodologie entscheidend waren., Die Wiederentdeckung der
Errungenschaften der antiken Wissenschaft, die Bekanntmachung der Erkenntnisse
der arabischen Gelehrten, die daraus resultierende Wendung zu den exakten und
Naturwissenschaften, neue methodologische Erfordernisse — alle diejenigen Faktoren,
welche die Entstehung der neuzeitlichen Wissenschaft und damit auch der Coperni-
canischen Theorie vorbereitet haben -— sind in den Abhandlungen von A. Birken-
majer enthalten.

Ubers. Jerzy Serczyk



