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MARIAN BISKUP

STANOWISKO PRZEDSTAWICIELI KLERU
WARMINSKIEGO WOBEC REWOLTY GDANSKIEJ
W 1525 ROKU

Zrédla warminskie z poczgtkéw XVI stulecia zawierajg interesujgce
dane dotyczace nie tylko stosunkéw warminsko-pruskich, lecz takze ogél-
nopolskich. Przykladem tego moze by¢ relacja biskupa Maurycego Fer-
bera, wzbogacajaca nasza wiedze o przebiegu rokowan krakowskich 1525
roku z wielkim mistrzem Albrechtem von Hohenzollern 1.

Godny zywszego zainteresowania jest takze imny przekaz warminski
z 1525 r. znajdujacy sie w zbiorach Staatliches Archivlager w Getyndze
(Herzogliches Briefarchiv, C 3, Kasten 514). Nosi on tytul Consilium do-
mini Tidemanni Gisonis et Felicis Reich nuntiorum ecclesiae Warmiensis
in causa rebellionis et haereseos Lutheranae Regi datum 1525 Cracoviae
i stanowi bifolium spisane na 3 stronach reka Feliksa Reicha. Jest to o-
pinia obu wymienionych w tytule przedstawicieli warminskich, ktérg wy-
razili podczas pobytu w Krakowie w 1525 r. wobec kréla Zygmunta Sta-
rego w istotnych sprawach — wielkiej rewolty pospdlstwa i plebsu Gdan-
ska ze stycznia 1525 r. oraz wplywu religii luteranskiej na zrewoltowane
miasto.

Przekaz ten, bez daty dziennej, znany byl dotad tylko fragmentarycz-
nie z lakonicznego, jednozdaniowego streszczenia w wydawnictwie Paula
Tschackerta 2. Na tej podstawie cytowal go Paul Simson w swojej wiel-
kiej Historii miasta Gdaniska 3. Badacz ten jednoczeénie przytoczyl pel-
niejszg opinie o rewolcie gdanskiej i §rodkach, ktére podjeto do stiumie-
nia jej nastepstw, wyrazong rzekomo réwnoczesnie przez arcybiskupa
gniezmienskiego Jana Y.askiego; P. Simson datowal jana 21 sierpnia 1525 .
Stwierdzal przy tym, ze Giese i Reich uzywali takich samych stéw, jak
arcybiskup. Opinia Raskiego, ktéra cytowal P. Simson, jest wydrukowa-
na w calosci w t. 7, cze§¢ 2 Acta Tomiciana pod r. 1525 jako Deliberatio
ac sententia in negotio Gedanensium Joannis Laski archiepiscopi Gnesnen-

1A Wojtkowski, Hold pruski wediug relacji Maurycego Ferbera, biskupa
warminskiego, Zapiski Towarzystwa Naukowego, t. 13, 1947, ss. 97 i nast.

2 Urkundenbuch zur Reformationsgeschichte des Herzogthums Preussen, he-
rausg. von P. Tschackert, Bd. 2, Leipzig 1890, nr 424.

3 P. Simson, Geschichte der Stadt Danzig, Bd. 2, Danzig 1913, s. 82, przypis 13.
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sis ac primatis 4. Zashuzony badacz gdanski nie sprawdzal powyzszego tek-
stu z pelng trescig opinii obu przedstawicieli warminskich (ktéra znajdo-
wata sie¢ w owcezesnym Tajnym Archiwum Panstwowym w Kroélewcu).
woéwezas bowiem stwierdzitby catkowitg zgodnosé obu przekazéw, z wy-
jatkiem blednego nagléowka w Acta Tomiciana. Z calosci tresci wynika
jasno, iz autorami takze Deliberatio byli przedstawiciele warminscy: Gie-
se i Reich, i tylko na skutek oczywistej pomytki kopista zbhioru Tomicia-
néw uznal Deliberatio ac sententia in negotio Gedanensium za dzielo Jana
Laskiego. Tak wiec w konsekwencji wnioski P. Simsona o postawie arcy-
biskupa gnieznienskiego zajetej przez niego w dyskusji nad sprawg rewol-
ty gdanskiej na dworze krélewskim w Krakowie w drugiej polowie sierp-
nia 1525 r. s3 mylne, gdyz te dotyczyé mogg tylko posidw warminskich.
Po drugie — zachodzi potrzeba ponownego, poprawnego ogloszenia tekstu
opinii Reicha i Giesego w oparciu o podstawowy nieskazony pizez kopis-
tow rekopis getyngski piéra Feliksa Reicha — wspoétautora Consilium —
aby usungé wszelkie watpliwo$ci co do jego autorstwa i umozliwi¢ wy-
ciaggniecie wlasciwych wnioskéw odnosnie do nastrojéw panujgcych w ka-
pitule warminskiej tak w zwiazku z rewoltg gdanska, jak i z szerzeniem
sie religii luteranskiej w Prusach. Trzeba przy tym wyraznie podkresli¢,
ze poglady zawarte w Consilium mogg rzuci¢ snop $wiatla zaréwno na
postawe tak Giesego — najblizszego przyjaciela Mikotaja Kopernika
w kapitule, jak i jego wspdltowarzysza, przyblizajac nam nieco atmosfere
panujaca w kregu fromborskim w 1525 r. w zwiazku z brzemiennymi
w skutkach wydarzeniami gdanskimi.

Geneza Consilium Giesego i Reicha jest nastepujaca. Po za-
warciu 8 kwietnia 1525 r. traktatu krakowskiego migdzy Polskg a Albrech-
tem von Hohenzollern jako $wieckim lennikiem w Prusach Ksigzecych
nastgpila w lecie tego roku restytucja posiadiosci w Prusach Krélewskich,
okupowanych od okresu wojny 1520—1521 przez wojska Albrechta.
Zwrécono takze posiadlo$ci warminskie: Braniewo i Tolkmicko (to ostat-
nie nadane kapitule warminskiej przez kréla w 1519 r.). Zostaly one jed-
nak obsadzone przez wojska polskie i nie przekazano ich biskupowi czy
kapitule, co traktowano jako zabezpieczenie przed wplywami luteraniz-
mu %,

Fakt ten wywolal zywy niepokéj biskupa Ferbera i kapituly, obawia-
jacych sie utraty obu tych osrodkéw nad Zalewem Wislanym. Dlatego
w poczatkach sierpnia 1525 r. wystano do Krakowa poselstwo w osobach
Tidemanna Giesego i Feliksa Reicha. Giese byt wowczas kustoszem kapi-
tuly i generalnym oficjalem biskupa, uprzednio za$ pelnil przez szereg
lat funkcje kanclerza i administratora débr kapitulnych. Odgrywat wiec
czolowsg role w kapitule takze jako dyplomata. Skadinad wiadomo, ze byt
najblizszym przyjacielem Kopernika w kapitule warminskiej. Podkreglié

4 Acta Tomiciana, t. 7, cz. 2, nr 119, ss. 387—389.

5J. Kolberg, Ermland im Kriege des Jahres 1520, Zeitschrift flir die Ge-
schichte und Altertumskunde Ermlands (cyt. ZGAE), Bd. 15, 1904, ss. 567 i nast.; por.
Scriptores Rerum Warmiensium, Bd. 2, herausg. von C. P. Woelky, Braunsberg
1§8)9, ss. 469 i nast. (Acta sub pontificatu Rmi Domini Mauritii, episcopi Warmien-
sis).
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tez wypada, iz pochodzil ze znanej patrycjuszowskiej rodziny z Gdanska,
gdzie od 1515 r. sprawowal funkcje proboszcza przy kodciele Swietego
Piotra i Pawla, traktujac jg gléwnie jako synekure. W lutym 1525 r. wy-
stapil z drukiem polemicznej pracy Anthelogikon skierowanej przeciw lu-
teranizmowi, cho¢ utrzymanej wyraznie w tonie pojednawczym. Giese na-
lezal bowiem do zwolennikéw Erazma z Rotterdamu i akceptowal w pelni
jego irenistyczna postawe & Drugi z posiéw — Feliks Reich, z pochodze-
nia zapewne takze mieszczanin, pelil wéwezas jeszcze funkcje kanclerza
biskupa Ferbera, choé¢ jednoczesnie byl juz prepozytem kapituly dobro-
miejskiej, nalezgc do osobisto$ci wybijajacych sie zwolna w kregu wyzsze-
go kleru warminskiego 7. Obaj poslowie posiadali pelne rozeznanie w ak-
tualnym stanie spraw pruskich i warminskich.

W dniu 14 sierpnia 1525 r. na audiencji u Zygmunta I w Krakowie
Giese przedstawil tre§é swego poselstwa wyrazajacego zywe zaniepokoje-
nie biskupa Ferbera z powodu przejecia Braniewa i Tolkmicka przez do-
woédeow krélewskich, proszac jednoczes$nie o ich restytucje Kosciolowi
warminskiemu 8, Krél w odpowiedzi podkreslit koniecznosé zasiegniecia -
opinii swoich doradcéw w tej sprawie, zapewniajac iz przejecie obu o0§-
rodkéw miato na celu zabezpieczenie ich przed wplywami luteranskimi.
Misja postéw zakonczyla sie wiec bez rezultatu. Jednak Zygmunt wyko-
rzystujac ich obecno$é zasiegnal u nich rady w zwigzku z przebywajg-
cym wowczas w Krakowie poselstwem, przyslanym przez nowe wladze
zrewoltowanego Gdarska.

Rewolta gdanska wybuchta.w styczniu 1525 r. na tle glebokich prze-
ciwienstw nurtujacych od dawna spolecznos¢ miasta, gléwnie z powodu
supremacji kupieckiego patrycjatu, wykorzystujacego swoja przewage
w dziedzinie spraw gospodarczych i ustrojowych dla wiasnych korzysci
{inansowych. Od wplywu na zarzad miasta odsunigte byly pozostale gru-
py spoleczne, tworzace tzw. pospolstwo, sktadajgce sie ze $rednich i drob-
nych kupcéw oraz samodzielnych rzemieslnikéw oraz plebs tj. biedota
miejska zlozona z podupadlych mistrzéw cechowych, czeladnikéw, prze-
kupniéw czy stuzby domowej; ta ostatnia grupa nie posiadala nie tylko
praw politycznych, lecz takze podstaw materialnej egzystencji, stad jej
dazenie do zasadniczej zmiany stosunkéw spolecznych. Grupa ta, nie zor-
ganizowana politycznie, ulegala wplywom pospdlstwa, ktére z kolei oba-
wialo sie zbyt radykalnych dazen plebsu. Nastroje opozycyjne pospdlstwa
i plebsu podniecane byty hastami reformacji religijnej, ktéra w wydaniu
luteranskim po 1517 r. docierala do wielkich miast pruskich, przyspiesza-~
jac rozladowanie nabrzmialych juz konfliktéw spotecznych i nadajac im
zabarwienie religijne, co oslanialo czesto spoleczny sens walki pospol-

S H. Zins, W kregu Mikolaja Kopernika, Lublin 1966, ss. 250—251; P. Sim-
son, op. cit, Bd. 1, s. 379; A. Kempfi, O dwu edycjach , Anthelogikonu” Tide-
mana Gisego, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1970, nr 3, ss. 455 i nast.; tenze,
Erazm a zycie intelektualne na Warmii w czasech Mikolaja Kopernika, Kwartal-
nik Historii Nauki i Techniki PAN, 1970, z. 4, ss. 743 i nast.

7 Obszerniej por. M. Biskup, Testament kustosza warminskiego Feliksa Rei-
cha z lat 1538—1539, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1972, nr 4, ss. 649—676.

8 Archiwum Diecezji Warminskiej, Olsztyn, t. A. 86, k. 35—37 — tre$¢ audien-
cji T. Giesego u krola 14 VIII 1525 w Krakowie.
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stwa i plebsu ®. Zapoczatkowanie wielkiego ruchu spotecznego w Gdansku
nastgpito juz w 1517 r., gdy do glosu doszly te elementy z pospolstwa,
ktérego przedstawiciele w wickszosci znalezli sie w nowym organie kon-
trolnym reprezentujagcym ludnoéé, a obejmujgcym 48 oséb. Kolegium to
pilnowalo gléwnie intereséw zamoznego pospdlstwa dazacego do podziatu
wladzy z patrycjatem. Sytuacje zaostrzal jednak wzrost agitacji luteran-
skiej i konflikt kolegium 48 z wpltywowym burmistrzem Eberhardem Fer-
berem, nie godzgcym sie na zadne reformy ustrojowe, ktéry w koncu
opuscil miasto zamierzajgc pozwac je przed sad krélewski. To zaktywizo-
walo masy ludnosci, ktére wystepowaly w latach 1522—1523 przeciw
patrycjatowi, jednakze opozycja ta zostata krwawo stlumiona. Pod wply-
wem dalszej agitacji religijnej doszlo do glosu ubozsze pospdlstwo i bie-
dota. W rezultacie wybrano 8 radykalnie nastawionych kaznodziejéw oraz
nowe, prawdziwie ludowe przedstawicielstwo w osobie 12 tzw. rentmis-
trzéw i dowddey (hauptman). Pozycja rady i kolegium 48 podupadla,
a w sprawach miejskich coraz silniej zaczat dziala¢ organ ludowy, ktéry
ingerowal szczegdlnie w kwestie koscielne, konfiskujac skarbce klasztorne
jako wspoOlne mienie, zmierzajagc w konicowym efekcie do likwidacji zako-
néw. Obawiajac sie jednak dalszej radykalniejszej akcji rada zapowiedzia-
la jedynie ograniczenie dziatalnosci zakonéw, zakazujac zmiany i krytyki
istniejagcych urzadzen (15 I 1525 r.). Zarzadzenie to podjete bez zgody
rentmistrzéw stalo sie przyczyna ataku na ratusz w dniu 22 stycznia 1525
roku.

Styczniowa rewolta gdanska, przeprowadzona sitami ubozszego pos-
polstwa i biedoty z miasta i przedmiesé, zmusila rade do kapitulacji. Wy-
razem tego bylo uznanie przez nig 25 styczmia ,artykutéw’ ulozonych
przez przywodeow ludu (tzw. Artikelbrief) 19, Zawieraly one szereg postu-
latéw gospodarczo-spolecznych bedacych wykladnikiem dazen ubozsze]j
ludnosci tak pospélstwa, jak biedoty, a wymierzonych gléwnie przeciw
wielkiemu kupiectwu. Byly to punkty zapowiadajace likwidacje wielkich
spétek handlowych i uprawiania lichwy oraz zabraniajace spekulacji to-
warami zwlaszcza spozywezymi. Do postulatéw zgloszonych przez plebs
nalezal (obok lichwy) niewatpliwie punkt o wolnosci lowienia ryb, ptakéw
i zwierzyny oraz o reorganizacji spraw finansowych przedmies¢ i uregulo-
waniu opieki nad ubogimi. Artykuly ustalaly takze sprawiedliwy sposéb
poboru podatkéw miejskich oraz wymiar sgdownictwa z podkresleniem
zasady réwnosci wobec prawa. Zadaly one takze zniesienia kolegium 48
i usuniecia niektérych skompromitowanych urzednikéw miejskich. Naj-
donioélejszy w sprawach ustrojowych postulat domagal sie obieralnosci
tak czlonkow rady, jak lawnikow i wszystkich urzednikéw przez ogol lud-
nosci, przy czym 12 wybieranych rentmistrzéw mialo czuwaé nad wyjas-
nianiem ,artykuléw” ewentualnie ich uzupekieniem. W dziedzinie reli-
gijnej wazne bylo zadanie obsady probostw przy wspétudziale ogdlu
ludnosci oraz domaganie sie likwidacji zakonéw. Calo$é postulatéw Swiad-

9 M. Bogucka, Walki spoleczne w Gdansku w XVI w., w: Szkice z dziejéw
Pomorza, t. 1, Warszawa 1958, ss. 370 i nast.

10 T Cie§lak, Postulaty pospdlstwae gdanskiego w 7. 1525, Czasopismo Praw-
no-Historyczne, t. VI, z. 1, 1954, ss. 139 i nast.
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czyla o znacznej dojrzalodci politycznej rewolty gdanskiej i wspoldziata-
niu pospolstwa wraz z plebsem, co stalo sie przyezyna jej poczgtkowego
sukcesu. Jednak wspdlpraca ta szybko sie zalamala na skutek obawy po-
spélstwa przed zbyt radykalnym programem biedoty. Bezposrednim po-
wodem tego konfliktu stal sie wybdr nowej rady, w sklad ktorej weszli
tylko przedstawiciele zamoznego pospolstwa, a takze kilku patrycjuszy,
dawnych czlonkéw rady (jak szczegdlnie obrany burmistrzem Filip Bi-
schof). Rada ta z miejsca podjela akcje hamujacg dalszy radykalizm re-
wolty. Postanowienia artykuiéw tylko czesciowo wprowadzono w zycie.
Rada zyskala poparcie Lutra, ochraniajgcego proceder pobierania lichwy
w Gdansku i dotychczasowy lad spoleczny 1. Wiréd pospélstwa doszly do
glosu elementy oportunistyczne, ktére popart bogaty patrycjat, z nadzie-
ja wyczekujacy wkroczenia do akeji dworu krélewskiego.

Krol Zygmunt I wyraznie stang! po stronie burmistrza Ferbera i starej
rady, a przeciwko rewolcie, chociaz wylonione z niej wladze gdanskie sta-
raly sie przejednaé¢ kréla. Poselstwo wystane do niego przedstawilo mu
takze oswiadczenie wymuszone na starej radzie i kolegium 48 (tzw.
Schandbrief z 6 II), iz to oni sg sprawcami wybuchu rewolty 1%, co jednak:
w oczach kréla i jego moznowladcezego otoczenia nie moglo uratowaé lu-
dowego ruchu. Dopiero jednak uregulowanie sprawy sekularyzacji Prus
(8 IV 1525) umozliwilo dworowi krolewskiemiu podjecie zdecydowanej
akecji w celu sttumienia rewolty w Gdansku (podobnie zreszta w Elblagu
i Braniewie) oraz restytucji katolicyzmu; zjawiska te budzily bowiem
obawe kroéla i jego magnackich doradcéw przed rozszerzeniem sie ich ‘na
inne miasta polskie oraz podwazeniem porzgdku feudalnego w Polsce.
Kroél zazadat (24 IV 1525) zwrotu urzedéw i majatku dla Ferbera oraz
(9 V) przywrécenia dawnego porzadku w miescie, réwniez w sprawach re-
ligijnych.

Na mandaty te nowe wladze gdanskie nie tylko nie udzielily krélowi
odpowiedzi, ale na domiar 1 czerwea w Gdansku wprowadzono nowy sys-
tem wyboru rajcéw itawnikow. Mial ich corocznie wybieraé zespét zlozony
z 19 rzemieslnikéw i-po 19 kupcédw, browarnikow i kapitanéw (Schiffer); by-
1o to kolejnym sukcesem rzemieslniczego pospdlstwa, ktore gotowe bylo na-
wet wystapi¢ zbrojnie bronigc uzyskanych uprawnien, wbrew stanowisku
grupy kupieckiej. Zdecydowalo ono o wystaniu na dwér krélewski 13 lipca
wiekszego poselstwa, na czele ktérego stangl nowy burmistrz Jerzy Zim-
mermann 3. Mialo ono przedstawié¢ Zygmuntowi obszerne pismo uspra-
wiedliwiajace postepowanie rewoltantéw. Poselstwo przyjete z niechecig
przez otoczenie kréla, uzyskalo audiencje u niego dopiero 14 sierpnia 1525
roku. Zimmermann obcigzyl w przeméwieniu swoim dawna rade, jako
gléwna sprawcezynie rewolty i zapewnial o unormowanej sytuacji w mies-
cie oraz o nienaruszalnej wiernosci jego dla kréla. Przedstawil takze Zyg-
muntowi I pismo usprawiedliwiajace, w ktérym przy pomocy cytatéw

1t M. Bogucka, op. cit, s. 395; U. Arnold, Luther und Danzig, Zeitschrift
fiir Ostforschung, Bd. 21, H. 1, 1972, ss. 117 i nast.

12 S, Gluecksmann, ,Schandbrief” gdafiskiej rady z 1525 7., Kwartalnik
Historyczny, t. 50, 1936, ss. 452 i nast.

3 P. Simson, op. cit, t. 2, s. 81.
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biblijnych usilowano dowie§é, ze miasto nie oderwalo sie¢ od Kosciola ka-
tolickiego 14, Przemoéwienie to nie wywarlo dobrego wrazenia na krolu,
ktéry nakazal pozosta¢ postom w Krakowie. Zamierzal bowiem porozu-~
mieé sie ze swymi doradcami, ktérych istotnie wezwal do siebie, aby wy-
razili swojg opinie 1%; nastgpilo to najdalej 21 sierpnia. Nie ulega watpli-
woscl, ze wlasnie wowczas takze obaj postowie warminscy, Giese i Reich
zostall wezwani przez kréla do udzielenia mu swojej rady. Consilium ich
datowaé¢ wiec nalezy na okves: 14—21 sierpnia 1525.

Zauwazy¢ tu nalezy, ze rada ich miala charakter subiektywny. Giese
pochodzil bowiem ze znanej gdanskiej rodziny patrycjuszowskiej. W zad-
nym wiec razie ze wzgleddw czysto spolecznych nie moégl akceptowac
zmian dokonanych w ustroju jego rodzinnego miasta. Jako proboszcz przy
kosciele Swietego Piotra i Pawla nie mégl z kolei godzié sie na mianowa-
nie nowych luteranskich proboszczy przez zrewoltowang rade. Dodaé
trzeba, ze Giese juz w koncu 1524 r. wzywany byl przez swojg gmine
koscielng w Gdansku, aby stawit sie w okre§lonym terminie i objal tam
obowigzki. Giese usprawiedliwial sie listownie nadmiarem obowigzkow
oraz zlymi warunkami atmosferycznymi, upowazniajac na koncu predy-
kanta Ambrozego Hitfelda do pelnienia obowiazkéw swego zastepcy. Po
styezniowej rewolcie 1525 r. Hitfeld zostal przez nowe wladze gdanskie
definitywnie uznany probogzczem na miejscu Giesego 8. Natomiast Reich
reprezentowaé¢ mégt antyreformacyjne stanowisko, zajmowane od poczat-
ku przez biskupa Ferbera, ktéry sam zresztg — ze wzgledu na osobe brata
Eberharda — musial byé zdecydowanym przeciwnikiem wszelkich poczy-
nan rewoltantéw gdanskich.

Consilium zostalo bez wgtpienia ulozone wspolnie przez Giesego
i Reicha, chociaz spisal je drugi z nich. Nie ulega przy tym watpliwosci,
ze stanowilo ono odbicie nie tylko osobistych pogladéw ich autoréw, ale
I nastrojow, panujacych w kapitule warminskiej. Ustosunkowuja sie oni
najpierw kolejno do dwodch kategorii zagadnien: skutkéw rewolty w sto-
sunkach spoleczno-ustrojowych Gdanska oraz reformacji, dajagc wilasng
ocene wydarzen oraz udzielajae na koniec krolowi rady, jak winien postg-
pié, aby uregulowa¢ stosunki w tym miescie.

Ocena zmian spoleczno-ustrojowych w Gdansku jest zdecydowanie
negatywna giéwnie dlatego, ze do wiadzy doszli drogg przemocy przed-
stawiciele , najnizszego plebsu” — mety spoleczne, ktére buntowniczo po-
ciggnely za soba innych biednych ludzi, zadnych cudzego mienia, a przy
tym niepostusznych wladzy, takze krélewskiej. Mety te lansujg postulat
rownodci majatkowej szermujgc haslami ewangelicznymi przy pomocy
zbuntowanych duchownych, co jest naduzyciem powagi Ewangelii. Ura-
zona ambicja rodzinna i osobista Giesego, syna patrycjusza gdanskiego,
zdaje sie przemawiaé¢ tutaj bardzo wyraznie. Autorzy Consilium litujg
si¢ przy tym nad przedstawicielami patrycjatu i ,,lepszej czesci” obywate-
li gdanskich, ktérzy z uwagi na terror nowej wladzy nie odwazaja sie wy-
stapi¢ publicznie z protestem, tym bardziej ze zmuszono ich do podpisa-

.14 Acta Tomiciana, t. 7, cz. 2, nr 114 i 115,

15 Ibidem, t. 7, cz. 2, nr 86 i 117.
1 P. Simson, op. cit, t. 2, ss. 67, 71 i 75.
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nia i zaprzysiezenia zgody na dokonane zmiany ustrojowe (jest to aluzja
do Artikelbrief i Schandbrief). Giese i Reich polozyli duzy nacisk na oba-
wy gdanszezan przed gniewem monarchy i jego kara, co spowodowaé
wlasnie miato wystanie obecnego poselstwa. Przedstawiciele warminscy
podkreslali powazne znaczenie tego poselstwa i sposobu jego polraktowa-
nia przez kréla nie tylko dla loséw samego Gdanska, ale calych Prus
Krélewskich — a co wiecej nawet — akcentowali, iz odbije sie ono sze-
rokim echem takze w calej Polsce. Dlatego za konieczne uznali ckazanie
przez Zygmunta zdecydowanej surowosci wobec tego poselstwa, tj. w prak-
tyce odrzucenie wszelkich reform, wprowadzonych w wyniku rewolty
w Gdansku.

Poslowie warminscy doradzali dalej, w jaki sposéb moimna praktycznie
przelamaé taktyke nowych wladz Gdanska, aby zalecenia krélewskie fak-
tycznie zostaly przekazane ogdlowi jego mieszkancéw. Proponowali wige
spowodowanie tam odrebnych narad poszezegdlnych grup spolecznych
(kupcéw czy rzemie$lnikéw), na ktorych w duchu pelnej swobody zebra-
ni mogliby wypowiadaé¢ swoje poglady, przekazujac je nastepnie krélowi.
Winien on takZze umozliwié swobodne wypowiedzenie sie i oczyszczenie
z zarzutow obalonym czlonkom rady. Ma to jednak nastapié¢ nie na tere-
nie Gdanska, a przed komisarzami krélewskimi na zamku w Malborku
lub najlepiej — przed obliczem kréla w Krakowie. Do tego czasu obecne
poselstwo gdanskie winno zostaé zatrzymane (tj. praktycznie biorge —
internowane).

Ogolny sens ,,Rady” Giesego i Reicha jest wiec wyrazny: krél powinien
zastosowaé surowg taktyke wobec rewoltantéw gdanskich, nie akceptujac
w zadnym razie dokonanych =zmian, a dopuszczajgc do gltosu przed-
stawicieli obalonej rady i umozliwiajagc swobodne wypowiedzenie sie
przeciwnikom rewolty na terenie Gdanska.

W dalszej cze$ci Consilium przedstawiciele warminscy ustosunkowali
sie do zagadnien religijnych azrewoltowanego Gdanska. W kwestii tej
opinia ich jest takze po stronie dawnego obrzadku katolickiego i jego za-
sad, wyprébowanych wiekows praktyks, chociaz ton ich wypowiedzi
brzmi tutaj bardziej umiarkowanie. Krél powinien uznaé¢ motywacje po-
selstwa za niewystarczajgca i sprzeczng z calg tradycja. Giese i Reich
wrecz zarzucali nowym wiladzom Gdanska, ze wbrew gloszonemu przez
luteranizm obowigzkowi postuszenstwa wobec panujacej wladzy, nie pod-
porzadkowaly sie one zaleceniom kwdla, nakazujagcym przywrécenie daw-
nego obrzadku religijnego. !

W koncowej partii Consilium powtdérzono raz jeszcze zalecenie, aby
umozliwié wysluchanie opinii obalonej rady, zatrzymujac do tego czasu
postéw gdanskich. W odpowiedz dla nich, krétkiej i surowej, Zygmunt
winien o$wiadczyé, ze z powodu niepostuszenstwa okazanego wobec jego
wladzy i posiow, nie zamierza ich dalej wyskuchiwaé, gdyz rozwaza juz
sposoby u$mierzenia rewolty. Te surowg odpowiedZ nalezy przekaza¢ ogé-
lowi mieszczan gdanskich w pelnym i nieskazonym brzmieniu. Za naj-
wlasciwszg metode postepowania Giese i Reich uznali na koniec osobiste
przybycie kréla do Prus Krélewskich, choéby do Malborka, co mogloby
wplyngé na przywrocenie poprzedniego stanu rzeczy w Gdansku.
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Czy sugestie te krol wziat pod uwage? Na pewno tak. Poselstwo gdari-
skie zmuszono do pozostania w Krakowie, a kancelaria krolewska wysto-
sowala 23 sierpnia pozwy do czlonkéw obalonej rady, jak réwniez do
4 przywddeow rewolty gdanskiej, aby stawili sie przed Zygmuntem
w dniu 28 wrzeénia. Co prawda wezwaniu temu okazali sie posiuszni tyl-
ko czlonkowie dawnej rady i sprawa gdanska ciggnela sie az do wiosny
1526 r.17 Krél jednak do konca utrzymal taktyke zalecana przez posléw
warminskich: surowos$ci i niedyskutowania z rewoltantami. Konsekwen-
cig tego bylo przybycie Zygmunta do Prus i Gdanska w kwietniu 1526 r.,
stracenie czotowych przywodeow rewolty lub skazanie ich na wygnanie
oraz restytucja wladzy patrycjatu przy ograniczonym tylko wplywie po-
spolstwa przez ustanowienie tzw. Trzeciego Ordymku; nastgpila takze res-
tytucja obrzadku katolickiego, chociaz tylko ezasowo.

Consilium Giesego i Reicha ukazuje wiec wplyw, jaki wywarli przed-
stawiciele kleru warminskiego (rzecz jasna obok glosow innych dorad-
c6w) na ostre postgpowanie Zygmunta I wobec gdanskiej rewolty. Jesli
Giese uchodzi dotad stusznie za czolowego erazmianina, a wige czlowieka
umiarkowanego, ireniste, to w $wietle Consilium stwierdzié trzeba, iz to-
lerancja jego dotyczyla tylko sfery spraw religijnych, a nie spolecznych
i ustrojowych Prus Kroélewskich. W tej dziedzinie pozostawal nadal czton-
kiem warstwy patrycjuszowskiej, nie zamierzajacym rezygnowac z uprzy-
wilejowanej pozycji swojej rodziny i swojej warstwy spolecznej, z ktorej
wyszedl i z ktérg byt zwigzany. I o tym warto pamietaé, akcentujgc u-
miarkowang postawe warminskiego erazmianina i jego towarzyszy w ka-
pitule.

Ponizej drukujemy pelny tekst Consilium Giesego i Reicha na podsta-
wie przekazu z Staatliches Archivliager w Getyndze, spisanego reka dru-
giego z autoréw. Weryfikacji tekstu dokonala doc. dr Zofia Abramowi-
czéwna z UMK w Toruniu, a szereg watpliwosci wyjasnil mi listownie
dr Hans Koeppen, dyr. Staatliches Archivlager, ktérym skladam za to ser-
deczne podziekowania. Tiumaczenie polskie sporzadzil mgr Leonard Ja-
rzebowski z Biblioteki Giéwnej UMK w Toruniu.

TEKST ZRODEA

Rada Tidemana Giesego i Feliksa Reicha, wystannikéw warminskich,
udzielona Zygmuntowi I w sprawie rewolty i wplywéw luteranizmu

w Gdansku — Krakéw [14—21 VIII], 1525. °
Komncept: Staatliches Archivlager, Gottingen, Herzogliches Briefarchiv, C 3,

Kasten 514; spisany rekq Feliksa Reicha.

[s. I] Consilium d[omini] Tidemanni Gisonis et Felicis Reich nuntio-
rum ecclesiae Warmiensis in causa rebellionis et haereseos Lutheranae
Regi datum 1525 Cracoviae.

In negotio nuntiorum Gedanensium videtur considerandus praesens
status illius reipublicae, in qua non patricii, non ex melioribus electi, non

7 P. Simson, op. cit., t. 2, ss. 83 i nast.
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ctiam ipsi per seditionem in imperantes suscepti neque? etiam promiscua
multitudo principatur, sed pauci ex infima plebe sordidae conditionis, qui
cum in aliis motibus civitatis semper fuerunt seditionum magistri et au-
[c]tores suae sortis, homines sibi iunxerunt egenos, divitibus et nobilita-
ti civium infensos, in alienas fortunas cupidissimos, imperii imparentes,
principem suum ob eius perpetuam absentiam nihil reverentes ac mihil
iustum, nisi omnium rerum pavitatem ducentes et ideo in spem liberta-
tis et ad tumultus facile ductibiles. Qui iam, ut ad omnia novanda prae-
textum habeant, evangelii au[c]toritate ut libet abutuntur constitutis
etiam praedicatoribus seditiosissimis, qui nihil magis student, quam ple-
bem ad libertatis ambitionem et contemptum superiorum allectare.

Secundo, quod illorum terror et magna licentia patriciorum animos
et meliorum civium partem adeo oppressit, ut aut patria carere aut illis
subesse malint, quam abutendo vel iniurias suas conquerendo occasionem
praebere novis tumultibus et se cum patria in capitale periculum praeci-
pitare. Quare neque convenire inter se ad capienda consilia, neque contra
tantam tyrannidem mutire audent, cum etiam sacramentis et propriis ’
subscriptionibus ad consentiendum in illorum constituta, immo ad se
ipsos damnandos sint per vim adactl, quod isti modo- compositionem et
concordiam appellaxnt

Quamvis in illo civitatis motu maior pars inferioris plebis spe potiun-
dae libertatis ex novatione rerum illecta’se illis seditiosis adiunxerit,
tamen iam videns nihil in rem civitatis, sed P omnia cupiditatis studio
geri, magna in parte resipiscunt, partim etiam metu regiae indignationis,
cuius severitatem, ultionem futuram iam fama admonuit, damnant omnia,
quae acta sunt.

Advertendum etiam, quod 1st1 nuntii missi sunt magis ad mstlgatlo-
nem bonorum, libenter obtemperare volentium. Quare mandatum, ut vi-
delicet hi, qui facto suo indignationem regiam civitati induxerunt, curent
etiam purgare illam a crimine, si possint, ac placare animum regis, ne
quid deterius accidet, verum magna est civium illic expectatio, quem exi-
tum habitura sit legatio. Et videtur totius civitatis voluntas ex hoc even-
tu pendere et non solum illius civitatis, sed etiam totius Prussiae, ut vel
illi, vel isti sint futuri victores, prout viderunt animum regium se incli~-
nare vel ad mollitiem, vel ad severitatem. Nec dubie eodem etiam vento
Polonia tota statim afflabitur. Est autem magna spes, si Mtas Sua seve-
riorem se ostendet in illorum nuntiorum expeditione, quod ad omnia in-
tegranda facilis erit via et occasio.

[s.2] Cum autem omnia mandata regia illuc missa magno studio sint
civitati celata ac prorsus suppressa; certum est propterea magnas dissen-
siones esse ortas ab his, qui integri adhuc erant et regii nominis ratio-
nem habere cupiebant. In quorum vota cum tota nuper civitas paene des-
cendisset ac omnium rerum executio consulatui iterum delata esset his
abrogatis, qui plebis nomine omnibus consiliis adhibebantur,- tamen ¢
immo valuit seditiosorum terror, ut nihil proficeretur.

a Skr. wyraz.

b Skr. litera.
¢ Skr. tu.
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Quare consultum videtur modum aliquem inveniri, ut mercatorum,
mechanicorum et aliorum ordinum congregationibus seorsum consulturis
facultas esset libere et absque metu dicendi et decernendi, quae eis vi-
derentur, utque ¢ omnium sententiae ad notitiam Mtatis Regiae deduce-
rentur, ex quibus intelligere possit, quos habeat subditos oboedientes,
quos rebelles.

Idem videtur faciendum cum exauctoratis consulibus, ut hi quoque
libere causam suam dicere possent. Ne autem haec res illis maiori peri-
culo sit, cum sint iuramentis atque inscriptionibus obstricti, ne se defen-
dant, videntur citandi litterise regiis, ut purgent se ab his criminibus,
de quibus per istos nuntios sunt apud Mtatem Suam delati maxime, quo-
ad excitatum tumultum et malam administrationem et ad audiendum
super ea re sententiam regiam idque fieret vel coram deputandis com-
missariis in Marienburgo, vel, quod consultius videretur, hic in Regno
retentis interim istis nuntiis, quo liberius illi defensiones suas illis para-
re possent.

His praemissis cum proposita legatio in tribus capitibus{ summarie
versetur primum in religionis defensione, secundum in purgatione exces-
suum et inoboedientiae, tertium in petitionibus quibusdam regii subsidii
vel defensionis ac singularibus quibusdam actionibus, ad omnia videtur
brevissime vobis offensum regis animum prae se ferentibus responden-
dum.

Ad primum: Novit Mtas Sua ab# ineunte aetate evangelicis prae-
ceptis educari, quantum tribuere debeat evangelio et Dei verbo sincero,
de quo cognovit multa ab ipsis nuntiis dicta et affirrhata, a quibus catho-
licae ecclesiae praesides nunquam dissenserunt. Cum autem videat Mtas
Sua istos subditos suos ob ritus et observationes quasdam a communi fi-
delium ecclesia sese separare et rem hanc inter duo versari, utri videli-
cet germanum scripturae sensum habeant: an veteres illi, quorum doctri-
nam ab apostolis ad nostra usque tempora universa ecclesia est amplexa,
an isti neoterici, qui ita in ius suum scripturas trahunt et de omnibus sen-
tentiam ferunt, ut nulli evangelicum nomen permittant, nisi qui sapiant
quod ipsi. Non potest perpendere Mtas Sua, cur non magis concedere de-
beat maiorum aufc]toritati, quorum doctrinam vita probata et universae
ecclesiae per tot saecula usus et consensus confirmavit, quam istorum,
gui neque sibi ipsis constant, neque alium fructum suae doctrinae osten-
dunt, quam quod tumultibus et caedibus totum involvunt orbem.

[s. 3] Et cum universalis ecclesia nihil adhuc aliud in his certius statu-
erit, haeret Mtas Sua in his, quae pridie mandari et ordinari voluit.
Quibus cum magna contumelia Regii nominis illi hactenus non paruerunt,
quamvis etiam juxta eorum propriam doctrinam prircipum mandata in
harum rerum ordinatione sint observanda. Ideo datam de his rationem, ut
quae congrua et sufficiens non b est, Mtas Sua nequaquam suscipit..

a4 Skr. que.

e Skr. s.

f Nadpisane nad nie skr. capitibus.
Skr. litera.

Nadpisane nad nie skr. nom.

s m
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Ad secundum: Quoniam huc tendit illa concitati tumultus et inoboe-
dientiae purgatio, ut eos, qui ex magistratibus depositi sunt, maxime incu-
set, non potest in tanta causa Mtas Sua praeterire, quin etiam illos ratio-
nem actorum suorum reddituros audiat, priusquam aliquid de eorum
punitione, qui tanti mali au[c]tores fuerint deprehensi, decernat. Qua-
propter constituit Mtas Sua, ut ipsis nuntiis interea hic manentibus illi huc
citentur per fiscalem regium obiectis criminibus responsuri. Quod ut li-
berum illis sit, mandat Mtas Sua per ipsos nuntios apud consulatum et
civitatem provideri.

Ad tertium: Non vult ullo modo Mtas Sua in his, quae ijustitiam sub-
ditorum suorum attinent, aliud decernere aut admittere, quam quod iam
per iuris ordinem est constitutum. Quoniam vero et nuntii Mtatis Suae
dignissimi et omnia mandata regia in illam civitatem missa per ipsos sub-
ditos Mtatis Suae contemptibiliter et indigne tractata sunt ac propei om-
nis oboedientia (?) Mtati Suae subducta, non vult Mtas Sua in aliis, quae
ipsi petunt, hoc tempore eos exaudire, sed de modis et remediis regio ho-
nere dignis, quo pacto hanc eorum rebellionem castiget, cogitare.

Videtur curandum, ut responsio Mtatis Regiae quaecumque ea futura
est, si modo severitatem prae se ferat, apud civitatem evulgetur, ne vel
immutari, vel tota supprimi per consulatum possit.

Super omnia, quae in consultationem redduci possunt, praesentissi-
mum remedium esset ommibus his difficultatibus et periculis, ut Mtas Sua
praesentiam suam in Prussia exhiberet saltem in Marienburg et animum
ostenderet offenso principe dignum. Sola enim haec res restituere omnia
integra absque dubio posset.

Tlumaczenie polskie

Rada panéw Tiedemanna Giesego i Feliksa Reicha, postow Kosciola
warminskiego w sprawie rebelii i herezji luteranskiej, dana krélowi
w Krakowie w r. 1525.

W sprawie wysunietej przez posiéw gdanskich wydaje sie, ze nalezy
rozpatrzy¢ obecng sytuacje tego miasta, w ktéorym nie patrycjusze, nie
wybrani spo$réd lepszych, ani nawet ci, ktérzy wywolali bunt, zostali wy-
brani do wladzy, ani tez nie rzadzi mieszany ttum, lecz kilku z najnizsze-
go plebsu, z podlych rodzin, ktérzy przez to, ze w innych juz rozruchach
miejskich byli zawsze przywoédcami buntéw i sprawcami swego losu, lu-
dzie, ktérzy pociagneli za soba biednych, wrogich bogatym i zacniejszym
spoérod obywateli, palajacych zadzg cudzego mienia, niepostusznych wla-
dzy, nie majacych zadnego poszanowania dla swego wladecy z powodu
jego stalej nieobecnosei i nie znajdujgcych nic slusznego jak tylko réw-
no§¢ wszelkiego mienia i przez to latwo sklonnych do nadziei swobody
i do tumultéw. Ci to teraz, by mie¢ pretekst do catkowitej zmiany wszy-
stkiego, naduzywaja, jak [im] sie podoba, powagi Ewangelii ustanowiwszy
buntowniczych kaplanéw, ktérzy do niczego bardziej nie daza, niz do tego,
by pobudzaé¢ w plebsie ambicje swobody i pogarde do ludzi zwierzchnich.

Po drugie, ze ich terror i wielka swoboda postepowania tak przygne-
bila na duchu patrycjuszéw i cze$é¢ lepszych obywateli, Ze albo wola nie

i Nadpisane.
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mieé¢ ojczyzny, albo zej§é¢ im z oczu, niz nachodzac lub dochodzac swoich
krzywd nastreczaé okazje do nowych tumultow i naraza¢ sig z ojczyzng
na niebezpieczenstwo utraty zycia. Z tej tez przyczyny ani nie majg odwa-
gi zbiera¢ sie w celu wspdlnej narady, ani odezwac sie przeciw takiej ty-
ranii, zwlaszcza ze przysiegami i wlasnymi podpisami zostali sila zmu-
szeni do zgody na ich postanowienia, a nawet do skazania siebie samych;
a oni [buntownicy] nazywajg to tylko ukladem i zgoda.

Jakkolwiek w tym zamieszaniu miasta wieksza czes¢ nizszego plebsu
dolgczyla sie do owych buntownikéw zwabiona nadzieja zdobycia wol-
nosci w mowym ukladzie rzeczy, to jednak teraz widzac, ze nie daje to
korzy$ci miastu, a akcja cala toczy si¢ na podlozu pospolitych Zydz, do-
chodzg w wiekszosci do opamietania po cze$ci z leku przed gniewem
krola, ktérego surowosé, a jak wies¢ doniosla, i majgca nastgpié¢ kara, po-
tepiaja wszystko, czego dokonano.

Nalezy baczy¢ takze na to, ze owi poslowie zostali raczej przyslani dla
podniecenia dobrych [obywateli] bardziej sklonnych do postuchu. Dlatego
wydano polecenie, by mianowicie ci, ktérzy przez swoje postepowanie
$ciggneli na miasto gniew krélewski, dolozyli takze troski do oczyszczenia
go z zarzutu, o ile to jest w ich mocy i do usmierzenia umystu kréla, by
nie wyszlo [z tego] co gorszego i z tej przyczyny wiele przykladajg wagi
obywatele do wyniku tego poselstwa. I zapewne od tego wyniku zalezy
ustosunkowanie sie calego miasta i to nie tylko tego miasta, lecz takze
calych Prus, gdyz albo jedni, albo drudzy zostang zwyciezcami w zalez-
nosci od tego, jakie zauwazg nastawienie krola, czy do ustepstw, czy do
surowosci. A nie ulega watpliwosci, ze powiew ten ogarnie wkroétce calg
Polske. Wielka jest za$ nadzieja w tym, ze jezeli Jego Majestat okaze sie
skionny do wiekszej surowosci w stosunku do owych postow, to latwa
bedzie droga i mozliwos¢ naprawienia wszystkiego.

A 7e wszelkie mandaty krolewskie tam wystane z wielka starannoscig
byly przed miastem ukrywane, a nawet zatrzymywane, rzecz jasna, ze
z tej przyczyny powstaly wielkie rozbieznosci wsréd tych, ktérzy dotych-
czas byli czysci i pragneli i8¢ po linii intencji krola. Chociaz do ich zy-
czenia niemal cale niedawno miasto dostosowalo sie 1 wykonawstwo wszy-
stkich spraw znowu zostalo przekazane Radzie, a odwolano tych, ktorzy
w imieniu plebsu byli brani do wszelkich rad, to jednak takiej juz nabral
mocy terror buntownikéw, Ze nic nie wskérano.

Dlatego wydaje sie sluszne wynalezé sposdb, azeby, gdy zrzeszenia
‘kupcoéw, rzemieslnikéw i innych standéw bedg obradowaé oddzielnie, dana
im byla moznos¢ swobodnego i bez leku wypowiadania sie i rozstrzyga-
nia’ wedlug wlasne] mysli i zeby postanowienia wszystkich dochodzity do
‘wiadomo$ci Majestatu Krélewskiego. Z nich bedzie mozna wyrozumiec.

1 ma [kirdl] postusznych poddanych, a ktorzy sg rebeliantami.

Nalezy takze z radnymi pozbawionymi wladzy doprowadzié do tego,
by ci takZe swobodnie mogli sie wypowiedzie¢ w swojej sprawie. By za$
-ta rzecz nie byla dla nich polgczona z wiekszym niebezpieczeristwem, po-
niewaz sg zwigzani przysiegami i podpisami, nalezy ich wezwadé listem kro-
lewskim, nie aby sie bronili, lecz aby oczyscili sie od tych zarzutéw, na
ktdére zostalo szczegdlnie na nich sporzgdzone przez tych postéw doniesie-
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nie do Jego Majestatu, a wiec odnosnie do wznieconego tumultu i zlej
administracji i do wystuchania w tej sprawie wyroku krélewskiego.
I niechby stato si¢ to albo wobec wyznaczonych komisarzy w Malborku,
albo, co wydaje si¢ bardziej przezorne, tu w Kroélestwie; zatrzymawszy
tymezasem tych posiéw, by tym swobodniej jedni mogli przygotowaé
swojg obrone wobec drugich.

Uczyniwszy to wpierw, a dalej biorgc pod uwage, ze wymieniona le-
gacja zwraca sie¢ w trzech sprawach, po pierwsze w obronie religii, dalej
w celu oczyszczenia sie od zarzutu wykroczen i niepostuszenstwa, a po
trzecie z pewnymi petycjami o pomoc ze strony kréla czy tez obrony
i w jakich§ innych sprawach — na te wszystkie [problemy] powinien
krél, jak sie zdaje, odpowiedzie¢ jak najkrécej wykazujac réwnocze$nie,
ze czuje sig urazony.

Po pierwsze: Wie Jego Majestat, o czym ucza od poczatku wieku w na-
uce ewangelicznej, ile nalezy przyzna¢ Ewangelii i czystemu slowu Boze-
mu, o ktérym slyszat wiele nauk wypowiedzianych i twierdzonych przez
samych postéw, od ktorych [nauk] przywddey Kosciola katolickiego nigdy
- nie odstgpili. Poniewaz za$§ Jego Majestat widzi, Zze owi poddani w swoich
obrzedach i niektérych pogladach wyrézniajg sie od powszechnego Kos-
ciola wiernych, a wiec i sprawa ta obraca sie miedzy dwoma [skrajnoscia-
mi], ktérzy z dwu podaja rzeczywisty sens Pisma: czy ci dawni, ktérych
nauke od apostoldéw az do naszych czaséw wyznaje caly Kosciol, czy ci
nowi, ktérzy tak naciggaja Pisma na swojg korzysé, i wyrokujg o wszy-
stkim tak, Ze nikogo nie uwazajg za wyznawce Ewangelii z wyjatkiem
tych, ktérzy wyznajg to, co i oni sami. Nie moze rozstrzygnaé Jego Ma-
jestat, dlaczego nie powinno si¢ raczej ustapi¢ powadze przodkow, kto-
rych nauke poparto zycie i p1aktyka calego Koscxola przez tyle w1ekow
ja stalosci, ani mvnego nie ob]&WlaJQ owocu swej nauki jak ten, ze za-
mieszki i r’ozboje caly pograzajg Swiat.

Ze za$ Kosciol powszechny niczego dotychczas innego pewniejszego
w stosunku do nich nie postanowil, wiec Jego Majestat podtrzymuje to,
co uprzednio zdecydowal sie by} poleci¢ i zarzadzié. Oni za§ ku wielkiej
zniewadze imienia kroélewskiego dotychczas do tych [zlecen] sie nie do-
stosowali, chociaz nawet wedlug ich wlasnej doktryny nalezy podporzad-
kowywacé sig zleceniom panujacych w rozrzadzeniu tych spraw. Dlatego
Jego Majestat w zaden sposéb nie uzna podanej w tych sprawach moty-
wacji, poniewaz jest niezgodna i niewystarczajgca.

Po drugie: Poniewaz do tego dazy owe wybielanie wywolanego tumul-
tu i niepostuszenstwa, aby tych, ktérzy zostali zlozeni z urzedéw, jak naj-
bardziej oczerni¢, Jego Majestat nie moze przej$é obojetnie nad tak waz-
ng sprawa, aby nie wyslucha¢ takze owych, ktorzy tez powinni zdaé spra-
weg ze swego postepowania, zanim cokolwiek postanowi w sprawie ukara-
nia tych, ktérzy jako sprawcy tak wielkiego zla zostali ujeci. Dlatego Jego
Majestat postanawia, by postowie tymczasem tu pozostali, a tameci wez-
wani tu przez urzednika krélewskiego odpowiedza na stawiane im za-
rzuty. Aby w tym wzgledzie mieli swobode, poleca Jego Majestat przez
tych postow, by zatroszczono sie o to w Radzie i miescie.

10. Komunikaty
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Po trzecie: Jego Majestat nie chce w Zaden sposob w tych sprawach,
ktére dotyczg sprawiedliwosci w stosunku do swoich poddanych, posta-
nawiaé¢ lub dopuszczaé¢ cokolwiek innego nad to, co porzadkiem praw-
nym zostalo ustalone. Poniewaz za$ i najzacniejsi postowie Jego Majestatu
i wszelkie mandaty krolewskie przeslane do tego miasta przez samych
poddanych Jego Majestatu zostaly pogardliwie i niegodnie potraktowane
i wszelkie niemal postuszenstwo wobec Jego Majestatu zniesione, nie chce
Jego Majestat w innych sprawach, o ktore sami prosza, w tym czasie ich
wystuchiwaé, lecz zastanawia sie raczej nad sposobami i $rodkami godny-
mi honoru krolewskiego, jakg droga ukaraé te ich rebelie.

Nalezy sie zatroszezy¢ o to, by odpowiedz krélewska, jakakolwiek ona
bedzie, jezeli tylko bedzie utrzymana w surowym tonie, by dotarla do
miasta i by nie zostala wypaczona lub calkiem przez Rade zatajona.

Nade wszystkie sposoby, ktore pod rozwage mogg bycé wziete, naj-
lepszym lekarstwem byloby w tych trudnosciach i niebezpieczenstwach,
by Jego Majestat osobiScie zjawil sie w Prusach, przynajmniej w Mal-
borku i ukazatl ducha godnego obrazonego wladcy. Tylko bowiem ta rzecz
moglaby bez watpienia przywrodci¢ wszystko do dawnego stanu.

DIE STELLUNG DER VERTRETER DES ERMLANDISCHEN KLERUS
GEGENUBER DER DANZIGER REVOLTE VOM JAHRE 1525

Zusammenfassung

In dem Artikel wird eine Uberlieferung aus dem Staatlichen Archivlager Got-
tingen (Herzogliches Briefarchiv, C.3, Kasten 514) abgedruckt, Es handelt sich um
einen Rat (consilium), der dem Xonig von Polen Sigismund I. von den Gesandten
des Bischofs Mauritius Ferber und des ermléndischen Domkapitels in Krakéw
(Krakau) in der Zeit zwischen dem 14. und 21. August 1525 lbermittelt wurde.
Die Gesandten waren: Tiedemann Giese, der Kustos von Ermland, und Felix Reich,
der bischofliche Kanzler. Der Konig wollte ihre Meinung iiber das Verhalten gegen-
Uber der Revolte der Danziger Gemeinde und der Plebs vom Anfang des Jahres
1525 und Uber die in Gdansk (Danzig) von den Umstlirzlern eingeflihrten Ver-
fassungs- und Religionsneuerungen erfahren. Die Antwort der Gesandten ent-
hielt eine sehr strenge Beurteilung dieser Neuerungen und empfahl eine scharfe
Verhaltenstaktik gegentiber der revoltierenden Stadt; der Koénig wurde aufgefordert,
den Urhebern seine Ungnade und Hirte zu zeigen. Sie empfahl auch ein Erhdren
der von den Revoltierenden angeklagten Personen, sowie die Verhaftung der in
Krakow verweilenden Gesandten der Revolte. In der Praxis bedeutete das eine
Absage an alle Reformen, auch in der religitsen Sphére. Insbesondere Giese, ein
Danziger Patriziersohn, war es, der sich fiir diese bisher herrschende soziale Grup-
pe eingesetzt hat. Die Toleranz Gieses, der ein bekannter Irenist und Anhénger der
Toleranz im Geiste Erasmus’ von Rotterdam war, umfaBte demnach die sozialen
Fragen nicht mehr.

Dies Uberlieferung wurde bereits in den , Acta Tomiciana”, Band 17, Teil 2,
Nr. 119, abgedruckt, wo 'sie aber irrtlimlich dem Gnesener Erzbischof Jan ZL.aski
zugeschrieben wurde. Der vorliegende Abdruck erfolgt auf Grund der Gottinger
Uberlieferung, die von Felix Reich niedergeschrieben wurde.



