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RECENZJE I OMOWTIENTIA

Kinya Abe, Die Komturei Osterode des Deutschen Ordens in Preussen I1341—
1525, Koln und Berlin 1972. Studien zur Geschichte Preussens, herausgegeben
von Walther Hubatsch, Bd. 16, ss. 200 + 4 tablice.

Najpowazniejszym — jak sie wydaje — osiggnieciem niemicckiej historiografii
dziewietnasto- jak i dwudziestowiecznej, zajmujgcej sie dziejami Zakonu i panstwa
krzyzackiego w Prusach byly szeroko zakrojone i na ogél do§é wszechstronne ba-
dania osadnicze, ktére w gruncie rzeczy zdecydowaly o stanie naszej wiedzy w tej
dziedzinie. Je§li nawet wspédiczesne prace zachodnio niemieckie zajmujace sie kraj-
obrazem osadniczym nie znalazly nowych drdg do poszerzenia problematyki badaw-
czej i nie postawity nowych, spotykanych w innych krajach, choéby Francji, pytan,
jak réwniez nie siegnely do nowych metod badawczych, to i tak reprezentuja one
i obecnie do§é dobry poziom europejski.

Najnowsza publikacja z tego zakresu, z uwagi na osobe autora, nalezy do swo-
istych ewenementéw w tej dziedzinie, gdyz Kinya Abe jest profesorern japonskiego
uniwersytetu w Otaru. Tym niemniej wigzanie jego dziela z nauka historycz-
nag NRF i jej zalozeniami metodologicznymi wydaje sie celowe i to nie tylko
wskutek jego osobistych powigzan i studidw na seminarium profesora Walthera
Hubatscha, ale przede wszystkim wlasnie z uwagi na sposéb podejécia do podjetej
problematyki badawczej i zaprezentowane rozwigzania.

Na prace Kinya Abe skladajg sie: 1) slowo wstepne, 2) rozdzial wprowadzajacy
a dotyczacy aspektéw metodologicznych, zwigzanych z badaniami krzyzackich jed-
nostek administracyjnych (w tym wypadku komturstwa ostrédzkiego), 3) pieé¢ roz-
dziatéw, 4) zwiezle streszczenie podsumowujgce gléwne rezultaty badawcze autora,
5) osobno zalaczone przypisy, 6) zestawienia skroétéw, w giéwnej mierze dokumen-
tacyjnych, a jedynie w czeSci rzeczowych, 7) do&é obszerny spis literatury, mapy
wsi zobowigzanych do wystawiania stuzb wojskowych na rzecz Zakonu i wsi czyn-
szowych, 8) dodatek zawierajacy spis wszystkich wsi komturstwa ostrédzkiego
z podzialem na komornictwa oraz z zestawienia wsi zobowigzanych do udzielania
stuzb wojskowych miedzy 1336 a 1400 r., 9) indeks miejscowosci i os6b oraz 10) wy-
kaz wszystkich wsi czynszowych komturstwa osirédzkiego réwniez z uwzglednie-
niem podzialu na komornictwa.

Podstawe do opracowania tego zagadnienia dala autorowi przeprowadzona kwe-
renda zrédlowa giéwnie materialéw juz wydanych drukiem, ktéra jedynie nieznacz-
nie uzupelnil informacjami Zrédlowymi proweniencji krzyzackiej ze Staatliches
Archivlager w Getyndze. Kwerende te w sposGb zadowalajacy przeprowadzil tylko
dla kwestii czysto osadniczych, chociaz i tu spotkaé mozna pewne luki. Uzupelnie-
niem jej miaty byé studia juz publikowane, ktére wywolujz jednak najwiecej za-
strzezen na skutek pominigcia prawie catego dorobku polskiego w tym zakresie,
a takze niektérych prac niemieckich istotnych z punktu widzenia podjetych przez
Kinya Abe badan, Dla przykiadu mozna podaé, iz autor zupelnie nie uwzglednil
prac polskich: Heleny Chlopockiej, Karola Gorskiego, Mariana Biskupa i innych,
jak réwniez prac niemieckich Bernhalda Engla czy Georga Adalberta Miilverstedta.

W obszernym wstepie metodologicznym Kinya Abe stwierdza, ze pod pojeciem
komtiurstwa ostrédzkiego rozumie okreg administracyjny bedacy czastka panstwa
krzyzackiego, na ktéry rozciggalo sie wiadztwo Zakonu. Zadaniem jego za§ —
jako autora — jest jasne przedstawienie funkcji ustrojowych tego komturstwa
w lonie organizmu panstwowego (s. 9), z jednoczesnym uwypukleniem cech typo-
wych dla calego panstwa krzyzackiego, jak réwniez cech specyficznych dla danego
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komturstwa. Niedostatek badan uslrojowych i spolecznych w historiografii zajmu-
jacej sie panstwem krzyzackim tlumaczy sie tym, Ze panstwo to stanowilo twoér
jednorazowy, sobie jedynie wlasciwy. Poglad ten reprezentowal szczegbdlnie Erich
Weise !, Kinya Abc nie kwestionuje bynajmniej tezy o wyjatkowym, niepowtarzal-
nym, jednorazowym charakterze struktury panstwa Zakonu krzyzackiego, choé¢ réw-
nocze$nie wyraza przckonanie, ze ta wyjatkowos$¢ winna takie podlegaé badaniom.
Struktura ustrojowa Zakonu znalazia bowiem swdj pierwowzér w zatozeniach cesa-
rza Fryderyka II i miala swoje racjonalne podstawy (s. 9).

Powstaje tez pytanie, na jakiej drodze stworzone formy ustrojowe w ramach
administracyjnych jednego komturstwa umozliwily zasymilowanie sie ludnosci
miejscowej, autochtonicznej z naplywajacg warstwa niemieckich kolonistéw. Autor
odpowiada na nie stwierdzeniem, ze ludno§é komturstwa patrzyla na zwierzchniag
wiadze administracyjng sprawowang bezposrednio przez komtura i jego konwent,
jako na przedstawicieli korporacji zakonnej (s. 10). Dopiero poczatek XV wieku
przyniést pod tym wzgledem istotniejsze zmiany. U podstaw ich legla walka ry-
cerstwa i miast o swoje przywileje, naruszane szczegblnie jaskrawo w kwestiach
gospodarczych. Niezno$ny dla ludnos$ci okazal sie zwiaszcza wzmozony fiskalizm
Krzyzakéw. Autor jednak nie bierze w tym wypadku pod uwage wplywu wojen
krzyzacko-polskich, oporu stanéw przeciw agresywnym posunieciom wiadz krzy-
zackich dgzacych do wojny z Polska oraz faktu, ze gléwny orez walki z wiadzg
Zakonu w tym okresie uzyskaly stany przy wyraznym poparciu Polski. Bylo nim
prawo do wypowiedzenia postuszenstwa Krzyzakom zagwarantowane traktatem
melnenskim. Po raz pierwszy wiec stany uzyskaly mozliwosé oddziatywania na
polityke zewngtrzng Zakonu stajgc sie jednoczeénie gwarantem traktatu melnen-
skiego. Prawo oporu formalnie uznane przez Zakon w 1422 r. zostalo wyraZnie prze-
jete od Polski. Przyklad szlachty polskiej w wielu wypadkach zwigzanej wigzami
krwi z mieszkancami panstwa krzyzackiego byl zarazliwy. Atrakcyjno$é¢ polskich
przywilejéw stanowych necita rycerstwo, a zwiazki gospodarcze z zapleczem pol-
skim byly stymulatorami rozwoju gospodarczego matych miast w panstwie krzy-
zackim, a w szczegblno$ci wielkich emporiow handlowych, takich jak Torun
i Gdansk. Droga prowadzaca od autokratycznego panstwa zakonnego do nowoczes-
nego, jak na owe czasy, panstwa stanowcgo wiodta niewatpliwie waskim przesmy-
kiem miedzy wiasnymi trudno$ciami wewnetrznymi w Zakonie i panstwie krzy-
zackim, a rozleglymi kontaktami z zagranicg, w tym szczegblnie z Polska. Niedo-
strzeganie tych zaleznosci i powigzan przez Kinya Abe wynika z faktu ogranicze-
nia literatury przedmiotu do prac zachodnioniemieckich i zupelnego pominigcia
osiagnieé historiografii polskiej.

Zagadnienie powstania i rozwoju ruchu stanowego, ktéremu autor poswieca
sporo zreszta miejsca w wypadku komturstwa ostroédzkiego — gltéwnego osrodka
Towarzystwa Jaszczurczego i jednocze$nie okregu, skad wyszli czolowi przywédey
Zwigzku Pruskiego, a zarazem inicjatorzy powstania antykrzyzackiego, ma decydu-
jace znaczenie. Z zaloizeniami metodologicznymi autora w tym wypadku nic moina
si¢ jednak zgodzié. Nie mozna réwniez zaaprobowaé rezultatéw jego badan nad
opozych stanéw i wojng trzynastoletnia, ktére stanowia po prostu duze uprosz-
czenie.

W rozdziale drugim autor omawia zagadnienie przebiegu granic adminisiracyj-
nych komturstwa ostrédzkiego, a takze podejmuje sprawe poczatkéw wiadzy krzy-
zackiej na tym terytorium siggajgc nawet do czaséw, gdy ziemie te stanowily
rdzenne terytorium Pruséw. W konkluzji Kinya Abe stwierdza, Zze komturstwo
ostrodzkie powstato najprawdopodobniej migdzy rokiem 1340 a 1341, gdyz Henryk
von Meitz, ktéry jeszcze w 1340 r. wystepuje jako wdjt Dgbréwna, pojawia sie
w zrédlach w 1341 r. juz jako komtur ostrédzki (s. 16). Obszar pézniejszego korm-
turstwa ostrédzkiego podlegat pierwotnie komturstwu dzierzgonskiemu, a $cislej —
wchodzil w sklad wojtostwa krzyzackiego z siedziba w Dagbréwnie oraz prokura-
torstwa ostrédzkiego. Zas nowo uksztaltowane granice komturstwa ostrédzkiego —
zdaniem autora -- odpowiadaty w peini terytorium zasiedlonemu niegdy$§ przez Sa-

1 E Weise, Entwicklungsstufen der Verfassungsgeschichte des Ordenslandes
Preussen im I5. Jahrhundert, Zeitschrift fiicr Ostforschung, Bd. 7, 1958, ss. 1 n.
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sinéw (s. 16). To ostatnie stwierdzenie Kinya Abe wydajc sie do$é ryzykowne, jesli
sie weZmie pod uwage minimalny stan badan w tym zakresie 2.

W 1437 r. komturstwo ostrdédzkie dzielilo sie na sze§é komornictw, a mianowicie:
ostrodzkie, itawskie, dgbréwnienskie, olsztyneckie, nidzickie i dzialdowskie.

W rozdziale trzecim pod ogdélnym tytulem Az do czaséw zaloZenia komturstwa
omawia autor walory S$rodowiska naturalnego ktadgc gidéwnie akcent na rodzaj
gleb, klimat, drogi ladowe i wodne itp. Nastepnie podejmuje zagadnienie planowe]
akcji osadniczej prowadzonej przez Zakon, wskazujgc jednocze$nie na jej uzalez-
nienie od naptywu kolonistéw i ich skiladu socjalnego oraz nabytych nawykéw gos-
podarczych, ktdére odgrywaly decydujgca role w stosowaniu odpowiednich form
kolonizacyjnych w Prusach. Ta cze$é rozdzialu stanowi interesujgce, choé niepetne,
podsumowanie stanu badan nad kolonizacjg obszaréw Prus wilasciwych. Nalezy je-
dynie zalowaé, ze autor pomingl tu dziatalno$é osadniczg biskupstw pruskich, zwlasz-
cza pomezanskiego. W kazdym razie poczynania biskupdw pomezanskich, jak i ich
kapituly wyprzedzaly znacznie analogiczne starania Krzyzakéw na tym polu. Doko-
nanie poré6wnan w kwestiach czasu i metod prowadzenia akcji kolonizacyjnej oraz
wzajemnego oddzialywania na siebie poczynan biskupéw i Zakonu mogloby przy-
nie$¢ interesujgce rezultaty. Wydaje sie bowiem, Zze Krzyzacy niejednokrotnie ko-
rzystali z do§wiadczen i osiggnie¢ biskupstw i kapitul pruskich w tej dziedzinie.
W sprawach kancelaryjnych z caly pewnos$cia wzorowali sie na wysoko rozwinietej
kancelarii biskupstwa sambijskiego, skad Sciggali pisarzy do swej kancelarii. Przy-
szle badania moga takze wykaza¢ wplyw pozostalych kancelarii biskupich i ka-
pitulnych na rozw6j stosunkéw kancelaryjnych w panstwie krzyzackim, a szczegél-
nie na wytworzenie si¢ skréconych, schematycznych form przywilejéw lokacyjnych,
ktorych powstanie zostalo niejako wymuszone postepami kolonizacyjnymi w Pru-
sach wlasciwych oraz tak zwang wewnetrzng kolonizacjg Pomorza Gdanskiego.

Wypada réwniez dodaé, iz autor dokonujgc pewnego podsumowania dzialalnoéei
osadniczej Zakonu nie przeprowadzil koniecznych pordwnan, ktére pozwolilyby
w spos6b przekonywajgcy umiesci¢ dzialalno$é osadniczg Krzyzakdédw na obszarze
komturstwa ostrédzkiego w caloksztalcie tych poczynan na terytorium éwezesnego
panstwa krzyzackiego. Okazaloby sie wowczas, ze wysoko$cig nadan na rzecz ryce-
rzy i wolnych Pruséw akcja kolonizacyjna w komturstwie ostrédzkim réznita sie
zdecydowanie od pozostalych ziem i da sie poréwnaé jedynie z wysoko$cig nadan,
jaka spotykamy tylko w komturstwie cziuchowskim. W tym wypadku data réwniez
o sobie znaé zbyt staba znajomosé literatury przedmiotu.

Kinya Abe porusza takze niezwykle wazne zagadnienie pewnego przeorganizo-
wania sie administracji krzyzackiej w Prusach wlasciwych, poczynajac od lat dwu-
dziestych XIV wieku (ss. 28 n.). Nie moze on jednak oceni¢ wilasciwie wplywu roli
Pomorza Gdanskiego zdobytego przez Krzyzakéw w 1309 r. na te wydarzenia. Po-
wazniejszg przeszkodg wydaja sie tu byé zdecydowanie bledne ustalenia Karla Ka-
siskego, powielane wielokrotnie takZe w literaturze polskiej w szczegélnosci odnos-
nie do poczgtkéw administracji krzyzackiej na Pomorzu Gdanskim, a czesciowo
takze na sgsiedniej ziemi chelminskiej. Sprawy te nadal oczekujag na doktadne
przebadanie 3.

Wtasciwg czeé¢ pracy stanowi dopiero rozdzial czwarty. Otwiera go dosé ogélny
przyczynek do dziejéw stosunkéw polsko-krzyzackich od wydarzehn z lat 1308—1309
poczynajac, a na rozejmie z 1330 r. konezae. Piszac o procesach polsko-krzyzackich
i walce o $wietopietrze Kinya Abe pomija zupelnie — jak mialo to juz miejsce
w poprzednich partiach jego pracy — polski dorobek naukowy. Opiera sie za$
gtéwnie na przestarzalej literaturze niemieckiej, ktéra zresztg w tej wiasnie kwestii
zadnych istotniejszych osiggnieé nie miata. Bez prac Heleny Chlopockiej i Andrzeja
Wojtkowskiego w szczegblnosci podjecie tego zagadnienia nie wydaje sie obecnie
mozliwe. Koncowe jednak stwierdzenie Kinya Abe, ze zdobycie Pomorza Gdanskie-
go przez Zakon oznaczalo, iz Prusy przestaly byé juz okregiem misyjnym (Missions-

2 J. Powierski, Stosunki polsko-pruskie do 1230 r. ze szczegSlnym wwzgled-
nieniem roli Pomorza Gdanskiego, Torun 1968, ss. 26 n.

3 K. Kasiske, Das Deutsche Siedelwerk des Mittelalters in Pommerellen,
Konigsberg Pr. 1938, ss. 109 n.
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gebiet), a staly sie pafistwem (Territorium) — choé dyskusyjne, jest na pewno
interesujace (s. 31). .

Zakon, ktéremu zalezalo na skolonizowaniu calych Prus, a w szczeg6lno$ci re-
gionéow przygranicznych, przystapit tez w poczatkach XIV wieku do zasiedlam'}a
ziemi sasinskiej. Poczatek tej akeji przypada na rok 1321, kiedy to 14 kwietnia
ugodzono sie z ksieciem mazowieckim Waclawem. W dniu za$§ 14 sierpnia 1321 r.
nastgpilo pierwsze wielkie nadanie ziemskie dokonane na rzecz Piotra Heselichta,
rycerza z ziemi chelminskiej ze wsi Leszcz, ktéra autor omylkowo nazywa Lecz
(s. 33)%. Akcja kolonizacyjna na ziemi sasinskiej miala swoéj specyficzny przebieg,
gdyz po pierwsze wzgledy wojskowe spowodowaly, Ze Zakon zaczal w tym regionie
tworzyé przede wszystkim wsie zobowigzane do stuiby wojskowej, a po drugie
czynil to w ten sposéb, ze oddawal w rece przysztych zasadZcéw olbrzymie kom-
pleksy débr, z ktérych z czasem wykrawano poszczegblne wsie. Autor wylicza
lacznie 16 komplekséw débr (ss. 33—43), wskazujac na pochodzenie i narodowos$¢
otrzymujacych nadania. Byli wéréd nich w znacznej wiekszo§ci Polacy i Prusowie.
Otrzymywane dobra rycerskie na prawie chelminskim nie byly lennami. Nie obto-
zono tez ich Zadnymi obowigzkami poza siuzbg wojskowa. Nie uiszczaly one nawet
symbolicznego przeciez czynszu rekognicyjnego (ss. 39—43), stanowigcego oznakeg
uznania zwierzchniej wiadzy krzyzackiej. Zwiekszenie obowiazkéw nastapito w okre-
sie poZniejszym, kiedy to w 1403 r. wielki mistrz Konrad von Jungingen dokonal
nadania na rzecz Piotra Bazynskiego (s. 37). Dobra te stanowily wiec peina wlas-
no$é osob i rodzin, ktére je otrzymatly (s. 43). Wiascicieli dobr wiekszych niz 40 la-
néw zobowigzano do stuzby w zbroi cieikiej z dodatkiem najmniej dwéch konnych.
Ponizej 40 lanéw obowigzywala stuzba w zbroi lekkiej. Rowniez Prusowie z tych
wielkich komplekséw débr musieli pelnié stuzbe w zbroi lekkiej (s. 43). Kinya
Abe pisze, Ze pewna liczba débr alodialnych odegrala rozstrzygajaca role w historii
ustroju panstwa krzyzackiego (s. 44). Rozwdj osadnictwa w tym rejonie stuzyt
umocnieniu potudniowej granicy Zakonu. Polityke polegajaca na nadawaniu wiel-
kich débr uznaé trzeba za konieczno$é owego czasu (s. 45).

W dalszej kolejnos$ci autor omawia sprawe obsadzenia débr zobowigzanych do
stuzby wojskowej w latach 1336—1400 zwracajac uwage na strukture spoieczng
i gospodarcza tych débr, by wreszcie poddaé szczegblowej analizie tak zwane wsie
tanowe i radlowe, folwarki zakonne oraz dobra stanowigce uposazenie miast kom-~
turstwa ostrodzkiego, a takze kwestie samej lokacji miast, Jesli poprzednie nadania
komplekséw dbbr zobowigzanych do stuzby wojskowej oméwiono w sposéb chro-
nologiczny, to dzieje ksztaltowania sie krajobrazu osadniczego po 1336 r. ukazano
juz w ramach stworzonej organizacji komornictw, ktére powstawaly w ogromnej
wigkszosei w znacznym odstepie czasowym po utworzeniu komturstwa.

Cechg szczegblng, wilasciwg dla wsi zobowigzanych do stuzby wojskowej bylo
po 1340 r. ograniczenie, albo tez zupelne zniesienie lat wolnizny, pojawienie sig
czynszu rekognicyjnego, obowigzku pracy przy budowie zamkéw oraz dalsze §wiad-
czenia korca biskupiego (Pfluggetreide), ktérego nie mozna jednak uznaé za czynsz
(s. 46). W koricu XIV wieku pojawily sie tez tendencje do wykupu wsi z rak ry-
cerzy i zamiany ich na zakonne wsie czynszowe (ss. 47 n.). Wigzalo si¢ to wyraznie
2z probami ograniczenia wielkiej wlasnoéci rycerskiej, co musiaio budzié¢ niezadowo-
lenie zainteresowanych., Sporo miejsca pos§wieca autor réwniez tak zwanym wolnym
Prusom, ich obowigzkom i uprawnieniom. Wyniki jego badan w tym zakresie nie
odbiegaja od rezultatéw prac wecze§niejszych. Rozdziat ten lacznie z wyczerpujg-
ca analizg dotyczacg tak zwanych wsi radlowych i lanowych oraz miast jest w znacz-
nej mierze samodzielnym osiggnieciem autora, choé wynikami nie odbiega od zna-
nych juz ustalen. Zastuga autora jest natomiast pelniejsze odtworzenie sieci osad-
niczej widoczne w zalaczonych zestawieniach.

Rozdziat pigty w peilni poswigcono walkom stanéw pruskich o zachowanie
swoich przywilejéw. Z uwagi jednak na jedynie czastkowe wykorzystanie literatury
przedmiotu nie przedstawia on tych waloréw, jakich mozna by od niego oczekiwaé.

W rozdziale sz6stym podjgl Kinya Abe zagadnienie roli komturstwa ostrédzkie-

4 Stownik historyczno-geograficzany ziemi chelminskiej w $redniowieczu. Opra-
cowata K. Porebska przy wspbipracy M. Grzegorza, Wroclaw—Warszawa—
Krakéw-—Gdansk 1971, s, 64.
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go jako ofrodka administracyjnego i gospodarczego, omawiajgc sprawe prerogatyw
sgdowniczych komturéw, sadu ziemskiego, kwestii przynaleznosci diecezjalnej
(s. 112), wyksztalcenia sie sieci koscioléw i parafii, a nastepnie dokonal do§¢ wnik-
liwej oceny poszczegbélnych okreséw w dziejach komturstwa ostrédzkiego. Prace
koniczy zwiezle podsumowanie osiagnietych wynikéw badawczych. Cennym dodat-
kiem sg zalaczone zestawienia oraz mapa wsi zobowigzanych do stuzby wojskowej.

Praca o komturstwie ostrédzkim piéra Kinya Abe weszla do dorobku wspoi-
czesnej historiografii zajmujacej sie dziejami panstwa krzyzackiego. Beda z niej
korzystali przyszli badacze na réwni z innymi opracowaniami. Totez pozostajac
z petnym uznaniem dla wysitkéw autora, nie mozna nie wysunaé¢ kilku istotniej-
szych zastrzezen, ktére powtarzaly sie w trakcie tej recenzji. Najwazniejszym
z nich — jak juz wspomniano — jest niemal zupelne pominigcie dorobku literatury
polskiej w tej dziedzinie oraz niepelne wykorzystanie dorobku niemieckiego, co
lacznie w sposdb bardzo dotkliwy ograniczylo mozliwo§ci wszechstronniejszej ana-
lizy zagadnien zwlaszcza stanowych, a takze spolecznych. Pewien niedosyt wyste-
puje réwniez w zwigzku z bardzo ograniczonym przedstawieniem spraw czysto
agrarnych. Niektére inne kwestie, jak cho¢by sprawa wojny trzynastoletniej, po-
traktowano wrecz marginalnie. Wreszcie autor nie potrafil odpowiedzieé przekony-
wajgco na jedno z najistotniejszych pytan: dlaczego w regionie ostrédzkim istniala
tak silna opozycja antykrzyzacka, jezeli rycerstwo tego komturstwa odznaczalo sie
stosunkowo wigksza zamozno§cig. Czytelnika moze tez nickiedy dziwié pewna glo-
ryfikacja Zakonu przewijajaca si¢ w tekécie pracy autora.

Strona edytorska tej ksigzki takie wywoluje zastrzezenia. Nie wiadomo bo-
wiem dlaczego wydawca zdecydowal sie na umieszczenie przypisbw na korcu pra-
cy zamiast pod tekstem, co dla czytelnika stanowi pewne utrudnienie. Wreszcie
efektem nadmiernego po§piechu wydajg sie by¢ dublowane przypisy, jak réwniez
btedy korekty wystepujace przykladowo biorgc na stronach 43, 46, 84, 93, 161,

Praca Kinya Abe moze mieé dla autora znaczenie swego rodzaju przepustki do
dalszych i gruntowniejszych studiéw nad dziejami panstwa krzyzackiego w Pru-
sach, zwlaszcza gdy autorowi uda sie opanowaé choéby w stopniu minimalnym jg-
zyk polski.

Maksymilian Grzegorz

Reinhard Wenskus, Das Ordensland Preussen als Territorialstaat des I
Jahrhunderts, Vortrdge und Forschungen, Bd. 13, 1970, ss. 347—382.

Zachodnioniemieckie studia nad dziejami Zakonu i panstwa krzyzackiego w Pru-
sach obok zagadnienn z dziedziny stosunkéw polityki zewnetrznej, geografii histo-
rycznej i osadnictwa zajmujg sie coraz czeSciej badaniami nad strukturg organi-
zacyjng, rolg i kompetencjami wielkich dostojnikéw krzyzackich. Absorbujg je row-
niez sprawy ustroju prawnego i ideologii.

Najnowsza praca z tej dziedziny piéra Reinharda Wenskusa dotyczaca czterna-
stowiecznych Prus krzyzackich, jako panstwa terytorialnego, stanowi niewatpliwie
interesujaca prébg nowego spojrzenia na uksztaltowanie sig ustroju wewnetrznego
i calej struktury organizacyjnej Zakonu i panstwa krzyzackiego w XIV wieku,
Wartosé jej jest tym wigksza, Ze po raz pierwszy w tak szerokim zakresie zajeto
sie tymi istotnymi zagadnieniami w momencie ksztattowania sie ich, to jest na
przetomie XIII i XIV wieku. Wszystkie poprzednie prace traktujace o ustroju ad-
ministracyjnym Prus krzyzackich siegaly w zasadzie poczatkéw XV wieku, jedynie
w wyjatkowych wypadkach odsylajac czytelnika do okresu wecze$niejszego. To
chronologiczne ograniczenie problematyki badawczej wywodzilo sie rzecz jasna z za-
chowanej bazy Zrédtowej. Krzyzacka administracja wyksztalcila wprawdzie wszyst-
kie swoje wazniejsze instytucje juz przed konicem pierwszej polowy XIV wieku, ale
widoczne §lady ich dziatalno$ci dochowaly sie w znaczniejszej mierze dopiero z po-
czatké6w XV wieku. Stad badaczom bylo znacznie latwiej prowadzié¢ studia nad
poszczegdlnymi instytucjami wiladnie dla tego okresu, dla ktérego istniat komplet ma-
teriatéw Zrédlowych gwarantujgcych osiagniecie pozytywnych na ogél rezultaléw,
anizeli podejmowaé ryzykowne prace z mozliwoScia zakonczenia ich ujemnymi
wynikami.

19. Komunikaty



