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Oba oméwione wyzej artykuly potwierdzajg jednocze$nie potrzebe pgdjecia dal-
szych badan nad historiografia pruska, w tym takie historiografia Warmii, ktéra ma
nader chlubne tradycje na tym polu. )

Danuta Jamiotkowska

Krystyna Korzon, Dyrektura Ossolineum w latach 1851—1918, Rocznik Za-
kiadu Narodowego imienia Ossolinskich, t. 8, 1973, ss. 115—145.

Autorka siegajac do archiwum Biblioteki Ukrainskiej Akademii Nauk we
Lwowie oraz do Dzialu Rekopiséw Biblioteki Ossolineum we Wroclawiu, ponadto
uzupeiniajac te materialy literatura przedmiotu, przedstawila wewnetrzne stosunki
w Ossolineum za czaséw dyrektury Augusta Bielowskiego i Wojciecha Ketrzyn-
skiego. Chcialbym pokrétce omoéwié dosyé skomplikowang sytuacje dyrektora
Ketrzynskiego w Zakladzie Narodowym im. Ossolinskich, w tak interesujacy spo-
s6b ukazang przez Krystyne Korzon.

Ketrzynskiego zatrudniono w Ossolineum z dniem 1 czerwca 1873 r. na stano-
wisku sekretarza oddzialu naukowego. 1 maja 1874 r, zostal kustoszem, zas§ w listo-
padzie 1876 r. po $mierci Augusta Bielowskiego otrzymal awans na dyrektora Za-
ktadu. W tym czasie, to znaczy od 1872 r. funkcje kuratora w zastepstwie nieletnie-
go Andrzeja Lubomirskiego peinit hrabia Kazimierz Krasicki, po jego $mierci
w 1882 r. zastepcy kuratora zostal Antoni Matlecki, wybitny historyk literatury.
Uprawnienia i obowigzki dyrektora Zakladu okreslala instrukcja z 1864 r., opra-
cowana przez 6wczesnego rzadowego kuratora hrabiego Maurycego Dzieduszyckie-
go, ale opierajgca si¢ na wecze$niejszej instrukcji z 1851 r. Obie instrukcje ograni-
czaty do minimum uprawnienia dyrektora, uzalezniajgc kazde jego posuniegcie od
zgody kuratorium. Zarzadzenia te mialy na celu scentralizowanie wilalzy Zakladw
w jednym reku — kuratora (,Pierwszym wiec zadaniem musiato byé urzgdzenie
Zaktadu, jako jeden rzad, ktérego wszystkie sprawy i czynno$ci, to jest wazniejsze,
od samego kuratora zalatwiane...”).

W nastepnych latach dyrektora odsunieto nawet od spraw angazowania i zwal-
niania pracownikéw, od wypozyczania ksiazek z bibliotek itd. Niemniej Ketrzynski,
za wiedzg Krasickiego przejal nieco obowigzkéw od kustosza ,jak np. referat o sty-
pendystach, rozporzgdzenie nimi, kupno ksigzek, kierunek gléwny sconra itp.”, co
jednak wywotywato miedzy dyrektorem a kustoszem ,wielkie napreZenie sto-
sunkéw”,

W 1882 r. zastepca kuratora Antoni Malecki sporzgdzil nowsg instrukcje dla
Ossolineum, ktéra, wedlug komentarza Ketrzynskiego, odsuwala catkowicie dyrek-
tora od wplywu na polityke gromadzenia zbioréw, dobér pracownikéw, wyznacza-
nie im zakresu obowigzkéw, nie méwigc juz o wplywie na ogélny kierunek rozwoju
Zaktadu, Nic dziwnego, Ze stosunki pomiedzy Ketrzynskim a Maleckim, mimo iz
na zewnatrz poprawne, w rzeczywistoSci ukladaly sie fatalnie. Sad Ketrzynskiego
0 Mateckim wypad} nadzwyczaj surowo: , Byl bowiem Malecki przystepny préznosci,
dbal zawsze o honory i zaszczyty, skapy, nie znosit wydatkéw. W ludziach cenit
nie sumienno$é, lecz przede wszystkim pieniadz, bogatych zawsze inaczej traktowat
anizeli ubogich. Braklo mu dalej odwagi cywilnej wobec ksigcia kuratora, nie $miat
mu si¢ nigdy w niczym sprzeciwiaé z obawy nadwyreZenia stosunku i stanowiska.
Na administracji nie znal sie calkiem, wlasnego zdania nigdy nie mial, co wczoraj
biale, na drugi dzie stawalo si¢ czarnym, na slowach jego zadng miara polega®
nie bylo mozna, czego ja nieraz ku wlasnej szkodzie doswiadczalem. Nie umial
takze obchodzié sie z urzednikami, kierujac sie wobec nich nie instrukcejg przez sie-
bie wydana, lecz pokatnymi donosami, dla ktérych miat ucho otwarte.” (s. 123).

Stusznie zauwaza K. Korzon, Ze na taka ujemng ocene miala wplyw takze
naustrofilska postawa ultralojalisty Maleckiego”, jak réwniez fakt, ze zajat on cztery
pokoje w Ossolineum na mieszkanie prywatne, za ktére zreszta nie placit czynszu.
Totez, gdy Matecki w testamencie zapisal dla Ossolineum 60 tysigcy koron, suma ta
zostata potraktowana jako zwrot dlugu za nieptacone komorne.

Bezsilno$¢ dyrektora w ksztaltowaniu profilu Zakladu Narodowego ujawnila
sig w calej pelni w latach 1908—1914. Ossolineum sktadalo sie z dwéch dziatéw:
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1) Dzialu Naukowego (biblioteka i muzcum) i 2) Dzialu Administracyjnego (sckre-
tariat oraz wydawnictwo ksigzek szkolnych). Kurator, Andrzej Lubomirski, postano-
wil rozbudowaé dzial wydawniczy, zakladajgec i rozszerzajyc drukarnig, introliga-
tornie, a nawet ksiegarnie. Zamierzenia jego byly bardzo ambitne, sprowadzan.
najnowocze$niejszc maszyny, budowano nowe pomieszczenia, zatrudniano nowych
pracownikow. Inwestycje te pochlanialy olbrzymie sumy, m.in. kosztem Dzialu Nau-
kowego. Na przyklad w 1913 r. zabraklo w og6le funduszy na zakup ksigzek.
Chociaz Ossolineum zdecydowalo sie nabyé po zmarlym Wladystawie Lozinskim jego
drukarnig, jednak na zakup jego zbior6w pieniedzy juz nie starczylo. W Ossolineum
stworzyly sie dwa obozy — opozycja ,naukowcédw” wobec przedsiewzigé kuratorium
oraz ,przemystowcy” popierajgcy plany kuratora, ksiecia Lubomirskiego. Lubomir-
ski otoczyl sie nowymi ludzmi, ktérym przyznawal znacznie wigksze uposazenia niz
pracownikom naukowym. Najbardziej znienawidzony by}l Piotr Dziubanski, pelnigcy
funkcje sekretarza administracyjnego; miat on wplyw takZe na posuniecia dotyczace
Dzialu Naukowego. Stan taki spowodowal, ze Ketrzynski na poczatku 1914 r. posta-
nowil zwolnié sie z Ossolineum. Na poczatku 1916 r. wystosowal oficjalny memo-
rial do Andrzeja Lubomirskiego, domagajgc sie obdarzenia dyrektora faktyczng od-
powiedzialnoscig za losy Zakladu Narodowego, a w zwigzku z tym przyznania mu
szeregu uprawnien i pelnomocnictw. Swéj memorial zakonczyt nastepujgco: ,,Wnios-
kéw za§ moich nie uczynilem dla dogodzenia wlasnej ambicji. Dni moje w Zakla-
dzie sg policzone, a ja z rezultatu mych wnioskéw korzystaé bede chyba nicwiele.
Idzie mi wigc o samg Instytucje. Opuszczajac Zaklad chcialbym zostawié jg w lep-
szych warunkach anizeli te, wéréd ktérych jako dyrektor pracowalem przez diugich
lat czterdziesci”.

Jednakze Ketrzynskiego spotkala przed Smiercia duza przykro$é. Pan Dziubai-
ski pewnego Tazu zabronil! mu wstepu do Zakladu. Przypuszczalnie oburzajacy ten
akt spowodowal ostatecznie, iz pracownicy naukowi zazgdali zwolnienia z Ossoli-
neum Dziubanskiego, grozac, w razie niespelnienia ich postulatu, zbiorowa dymisja.
Podpisy zlozyli Bronistaw Czarnik, Bronistaw Gubrynowicz, Ludwik Bernacki, Ta-
deusz Czapelski, Jozef Zaleski, Adam Fischer, Jerzy Koller oraz Wiadystaw Tade-
usz Wistocki. Rowniez cze$é pracownikdéw administracyjnych poparta zadanie Dzia-
tu Naukowego. Dziubanskiego wprawdzie po tym zajsciu nie zwolniono, ale sprawa
la, w powigzaniu z wcze$niejszym memoriatem Ketrzynskiego, umozliwita jego na-
stepcy, Ludwikowi Bernackiemu objecie stanowiska dyrektora na nowych, ko-
rzystniejszych warunkach.

Krystyna Korzon stwierdza, ze puklikacja jej winna doprowadzié do ,skorygo-
wania dotychczasowych ujeé” orzyznajacych Ketrzynskiemu (i Augustowi Bielow-
skiemu) tak wielkie zastugi, gdy tymeczasem, jak sie okazuje, mial on bardzo ogra-
niczone mozliwosci pracy na rzecz Zakladu. Pomimo jednak formalnych przepiséw,
ograniczajgcych mozliwo$ei jego dzialania, nalezaloby na sprawe te — wydaje mi
sie — spojrzeé od strony praktycznej, jaki byl rzeczywisty wklad Ketrzynskiego
zwlaszeza je$li chodzi o rozwéj biblioteki ossolinskiej.

Janusz Jasifiski

Wojeiech Ketrzynski, Wiersze nieznane. Wybral i odczytal z rekopiséw
Antoni Bukaszewski. Wstep — Antoni Bukaszewski, Janusz Jasin-
s ki, Olsztyn 1973, ss. LII, 105, Pojezierze. OSrodek Badan Naukowych im. Woj-
ciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, Biblioteka Olsztyfiska nr 7.

Stosunkowo duze zainteresowanie zyciem i dzielem Wojciecha Ketrzynskiego
po drugiej wojnie §wiatowej, wynikle po cze$ci z kolei jego powiklanych loséw oraz
faktu powrotu w granice Polski ziemi, ktérej byl on synem, nie idzie w parze ze
znajomoscig jego tworczoSei. Nie myéle tu oczywiscie o mozliwoS$ciach dotarcia jego
prac do szerszego ogéiu czytelnik6w, ale choéby do tej niewielkiej garstki, intere-
sujgcej sie historiografig polska, ktéra chetnie siegnelaby po prace, trudno dzi§ do-
stepne, Jest rzeczg nader smutng, ze popularyzujgc postaé wielkiego patrioty i wy-
bitnego historyka, ktory niejako wytyczal kierunki przysziych badan nad dziejami
Warmii i Mazur, a szczegblnie ich polsko$ci, nie wznowiono ani jednej wickszej
jego rozprawy, z wyjatkiem broszury O Mazurach, wydanej w opracowaniu Janusza



