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budowania pogladéw przez mlode pokolenie na temat Kopernika i jego epoki. Wi-
daé¢ wiec, ze mozna jgnorowaé fakty i odgrzebywaé obalone przez nauke poglady,
gdy przedsiewzigeiu patronuje duch nacjonalistycznej literatury.

Zenon Nowak

TADEUSZ PRZYPKOWSKI, DZIEJE MYSLI KOPERNIKOWSKIES, WARSZAWA 1972,
MINISTERSTWO OBRONY NARODOWEJ, ss. 173, 62 ILUSTR.

Tadeusz Przypkowski nalezy do najwybitniejszych kopernikologdéw, co udowod-
nit w swych pracach naukowych i popularnonaukowych na temat dziejéw astro-
nomii, w szczegdlnosci heliocentryzmu. Jest tez znawcg zegaréw slonecznych
i dawnych instrumentéw astronomicznych. Juz w 1953 roku T. Przypkowski wydal
popularne dziclo O Mikolaju Koperniku. Omawiana obecnie praca jest zmiericnym
i rozrzeszonym wydaniem tamtej ksigzki.

Na tre§é pracy skiladaja sie nastepujgce rozdzialy: Pierwotne pojecia o przyro-
dzie, ziemi i niebie; Rozwdj pojeé kosmologicznych w starozytnosci; Zycie Mikolaja
Kopernika; Praca, dzieto i istota mysli Mikolaja Kopernika; Walka z myslg koper-
nikowskq i jej dalszy rozwdj; Zwyciestwo mysli kopernikowskiej.

Dorobek polskiej kopernikologii pomnozyl T. Przypkowski przede wszystkim
o dokladny opis instrumentéw astronomicznych, uzywanych przez Kopernika, a od-
tworzonych w 1947 roku przez jego ojca, Feliksa Przypkowskiego, dla muzeum
fromborskiego. Praca T. Przypkowskiego wyréznia sie korzystnie od innych tego
rodzaju publikacji takze tym, Ze odrzuca rézne legendy kopernikowskie. Na przyklad
zgodnie z najnowszymi wynikami badan Karola Goérskiego, autor odrzuca legende
o pobycie Kopernika we Wloctawku w tamtiejszej szkole katedralnej i o wykonaniu
przez niego zegara slonecznego na Scianie kaplicy, przyjmuje natomiast tezeg, ze
Kopernik uczyl sie w szkole parafialnej przy kosciele Sw. Jana w Toruniu. Zaprze-
cza legendzie o Koperniku — budowniczym wodociggéw i o Mikolaju Wodce z Kwi-
dzyna jako nauczycielu astronoma. Zgodnie z ostatnimi ustaleniami Autor stwierdza,
ze Retyk nie zabral z sobg do Wittenbergi oryginalu rekopisu De revolutionibus,
lecz jego odpis. Dzigki temu oryginal dochowal sie w calosci do naszych czaséw.

Niestety, nie we wszystkich sprawach poszed! Autor za najnowszymi ustale-
niami nauki, powtarzajgc na przykiad dawng legende o rzymskiej profesurze astro-
noma, odrzucong przez Ryszarda Gansifica!l. Nie uwzglednit tez ostatnich wynikéw
badan kopernikologa olsztynskiego Jerzego Sikorskiego, ktéry ustalil na podstawie
nieznanych dotad Zrédet archiwalnych, ze Kopernik nie mieszkat w wiezy i nie mial
tam pracowni i obserwatorium, lecz mieszkal w kurii, czyli domu na zewnatrz
muréw warowni fromborskiej, a obserwatorium urzadzit sobie w ogrodzie przydo-
mowym 2. T. Przypkowski nadal lokuje astronoma w wiezy.

Nie wytrzymuje krytyki twierdzenie Autora, ze ,napad krzyzacki obudzil w Ko-
perniku zainteresowanie konstrukeja i uzyciem armaty” (s. 88). Wlasnoreczna no-
tatka astronoma na marginesie pewnego inkunabulu obok wyrazu bombarda: nota
res quasdam que latino vocabulo carent $wiadezy tylko o jego filologicznych zain-
teresowaniach. Potwierdzaja to zreszta nastepne tego rodzaju zapiski w tymze
starodruku.

Dalszg pomylka Autora jest przypisanie biskupowi Giesemu rozprawy, usuwa-
jacej pozorng niezgodno$é teorii Kopernika z Biblia. Autorem tej rozprawy, ktéra,
niestety, nie dochowala sie do naszych czaséw, byt Jerzy Joachim Retyk 3.

W wielu sprawach, co najmniej dyskusyjnych, Autor wypowiada sie autoryta-
tywnie. Tak na przyktad twierdzi, ze Kopernik ,zdawal sobie sprawe, iz odkrycic

1 R. Gansiniec, Rzymska profesura Kopernika, Kwartalnik Historii Nauki i Tech-
niki, R. 2, 1957, nr 3, s. 471—480.

2 J. Sikorski, Wieza, dom i obserwatorium fromborskie Mikolaja Kopernika oraz
jego folwarki, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1969, nr 4, ss. 619—645. Przedruk
w: Kopernik-na Warmii, Olsztyn 1973, ss. 75—108.

3 J. Sikorski, Kopernik na Warmii. Kalendarium zycia i dzialalnosci, w: Koper-
nik na Warmii, ss. 518 n.
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jego podwaza u$wigcony autorytet Biblii i Kosciola. Wydanie drukiem takiego dziela
bylo aktem wielkiej odwagi cywilnej. Zdoby! sie na nig, chociaz dopiero na lozu
$mierci” (s. 95). Tymczasem wbrew temu twierdzeniu wiadomo, ze Kopernik nie
tylko sie nie obawial podwazenia autorytetu Kosciola, ale wprost przeciwnie, w de-
dykacji swego dziela papiezowi Pawlowi III pisze, Ze ,te moje trudy przyniosa
pewng korzy§é réwniez KoSciolowi powszechnemu”. Co do autorytetu Biblii, to
aslronom uwaza, ze tylko ci, ktébrzy bedg tlumaczyé jakie§ miejsce w Biblii ,zle
i wykretnie” — beda potepiaé jego teorie. Nie na lozu $mierci zdecydowal si¢ Ko-
pernik na wydanie gléwnego dziela, ale dwa lata wczes$niej, zachecony do tego nie
tylko przez Retyka, ale takze przez biskupa Giesego oraz kardynala Schonberga.

Nie do przyjecia jest teza Autora, ze w Rosji nauka Kopernika znalazla wcze-
$niej powszechne uznanie niz w Polsce! Autor przeczy tu sam sobie, na poprzed-
nich bowiem stronach podaje przyklady przyjecia i szerokiego propagowania koper-
nikanizmu przez caly wiek XVII w szkolach i w spoleczenistwie Prus Krélewskich,
zwlaszeza w Gdansku, Toruniu i Elblagu. T. Przypkowski jest autorem odkrywecze]j
pracy pt. Zainteresowania matematyczno-astronomiczne Braci Polskich4, w ktérej
wykazuje, ze w polowie XVII wieku w Elblagu dzialali dwaj propagatorzy Koper-
nika: Henryk Nicolai i Faust Morsztyn z Raciborska. Mozna wymienié kilkanascie
nazwisk nauczycieli gimnazjéw i innych uczonych w Gdansku, Toruniu i Elblggu,
popularyzujacych nauke Kopernika w XVII i XVIII wieku. W Rosji natomiast o Ko-
perniku bylo glucho przez caly wiek XVII, dopiero w 1740 roku ukazal sie przeklad
dzietka francuskiego pisarza B. de Fontenella, Rozwazania o wielo§ci §wiatéw i od
tego wydania zaczela sig¢ powszechniejsza znajomo$é kopernikanizmu. Nauke Ko-
pernika rozpowszechnit w Rosji na dobre dopiero wszechstronny rosyjski uczony
Michal Lomonosow w polowie wieku XVIII 5.

Ze zdumieniem czytamy stwierdzenie Autora, ze nauka Kopernika budzi nawet
w XX wieku sprzeciw w S$rodowisku naukowym Stanéw Zjednoczonych! (s. 173).
Jesli by tak bylo, to czym wytlumaczyé fakt, ze Panstwowe Wydawnictwo Nauko-
we, poszukujgc najwlasciwszego wykladu kopernikanizmu, wydalo w 1966 roku
polski przeklad dziela amerykanskiego astronoma, Thomasa S. Kuhna Przewrét ko-
pernikanski? Poza tym — na wspbipracownika wydania dziel astronoma zaproszono
amerykarniskiego kopernikologa, Edwarda Rosena. Miedzynarodowemu Xongresowi
Astronoméw w Warszawie przewodniczy! prezes Miedzynarodowej Unii Astrono-
micznej prof. Leo Goldberg ze Standéw Zjednoczonych, a inauguracyjny wyklad na
tym kongresie w dniu 4 wrze$nia 1973 roku wyglosil prof. Owen Gingerich z o$rod-
ka astrofizyki w Cambridge (USA).

Jozef Lassota

TADEUSZ ORACKI, ZBIORY PRZYSLOW MAZURSKICH HERMANNA FRISCHBIERA,
LITERATURA LUDOWA, 1973, Nr 4/5, ss. 83—I121,

Ostrodzki naukowiec, Tadeusz Oracki, ktéry przed kilku laty przeniést sie na
stale do Mlawy, nie zerwal swych zwigzkéw z Warmig i Mazurami. Jego zaintere-
sowania twoérczoscig ludowg mieszkancé6w dawnych Prus Wschodnich, a konkretnie
Mazur, znalazly ostatnio odbicie w nader interesujgcej rozprawie z dziedziny pare-
miologii i paremiografii. T. Oracki przypomina tu nieznang wielu polskim folklory-
stom i etnografom postaé dziewietnastowiecznego niemieckiego folklorysty i jezyko-
znawcy z Krélewca — Hermanna Frischbiera. Frischbier, Niemiec, znawca regionu
mazurskiego, wspélpracownik wielu niemieckich czasopism naukowych, badacz nie
pozbawiony naukowego obiektywizmu, polozyl olbrzymie zaslugi dla polskiej pare-
miologii i paremiografii. Jak stwierdza autor rozprawy, H. Frischbiera ,mozna uwa-
zaé za pierwszego paremiologa publikujgcego teksty polskie z terenu Mazur (po-
czawszy od lat 60-tych XIX wieku)”.

4 T. Przypkowski, Zainteresowania matematyczno-astronomiczne Braci Polskich,
w: Studia nad arianizmem, pod red. L. Chmaja, Warszawa 1959, s. 406.

5 B. Bienkowska, Kopernik i heliocentryzm w polskiej kulturze umystowej do
kotica XVIII wieku, Wroclaw 1971, ss. 51 n.



