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byt naczelnym prezesem prowincji pruskiej a nie rejencji krolewieckiej. Na czele
kazdej rejencji stai prezes, bez przymiotnika — naczelny. Immediat-Kommission
tlumaczymy jako komisje krolewsky (to znaczy bezposrednio podlegly krélowi), a nie
jako komisje doraing.

Janusz Jasinski

Lech Trzeciakowski, Pod pruskim zaborem 1850—1918, Warszawa 1973, Wiedza
Powszechna, ss. 398.

W zastuzonej dla popularyzowania wynikéw najnowszych badan historykéw
polskich serii ,,Biblioteka Wiedzy Historycznej” wydawnictwa Wiedzy Powszechnej,
opublikowano ksigzke piéra Lecha Trzeciakowskiego poSwiecong historii ziem
etnicznie i historycznie polskich, znajdujgcych sie pod panowaniem niemieckim
w okresie ostatniego porozbiorowego siedemdziesieciolecia. Znaczenie ksigzki wy-
kracza jednak daleko poza popularyzacje wiedzy historycznej. Jest to wilasciwie
pierwsza proba syntelycznego przedstawienia najwaZniejszych zagadnieh 2 historii
tych ziem, ograniczona dwoma cezurami: upadkiem Wiosny Ludbéw oraz odzyska-
niem przez Polsk¢ niepodleglo$ci po I wojnie Swiatowej. Obejmuje wiec okres
bardzo burzliwych wewngtrznych przemian, przede wszystkim narodowosciowych
i spotecznych, ktére decydowaly o ksztaltowaniu sie nowych form 2zycia politycz-
nego, przeobrazeniach gospodarczych, a takze kulturowych. Po opublikowanych
weze$niej pracach o historii Wielkopolski, Slgska, kolejnych tomach historii Polski
Instytutu Historii Polskiej Akademii Nauk, dotyczgcych dziejow Pomorza, przy-
gotowanie naukowej syntezy omawiajacej historie ziem polskich pod panowaniem
pruskim staje sie zadaniem bardzo pilnym tak dla potrzeb poznawczych, jak
i z uwagi na spoteczne zapotrzebowanie. Mnogo$¢ prac monograficznych, przyczyn-
kéw i rozpraw nie moze zadowolié.

Préby napisania popularnej syntezy podjal sie historyk, kidéry we wezeéniej
ogloszonych studiach dat sie¢ poznaé jako dobry znawca tej problematyki. Badajac
dzieje ziem polskich pod panowaniem pruskim, historie Niemiee, przede wszystkim
Wielkopolski, staral si¢ nie tylko wzbogacaé naszg znajomo$§é tych wydarzen od
strony faktograficznej, ale niejednokrotnie proponowalt rozwigzania, wywolujac
réznorakie dyskusje. Lech Trzeclakowski w omawianej ksigZce staral sie przedsta-
wié najwazniejsze problemy historii polskich terenéw w zaborze niemieckim, cho-
ciaz z koniecznosci musial dokonywaé wyboru omawiane] problematyki. Wyni-
kalo to nie tylko ze zloZono$ci dziejéw przez niego opisywanych, ale i obecnego
stanu badan. W niektérych sprawach Autor odwolywal sie do wiasnych badan, nie-
kiedy mogl zasygnalizowaé jedynie potrzebe studiéw monograficznych, na przyktad
siusznie niejednokrotnie zwracat uwage na brak w dotychczasowych studiach hi-
storycznych wyjasnienia stosunku spoleczenstwa niemieckiego do ludnosci polskiej.
Zagadnienic powyzsze nadal pozostaje w sferze pilnych postulatéw badawczych.
Podejmowane przez Lecha Trzeciakowskiego na wielu kartach ksiaiki pr()by przed-
stawienia historii calegc spoleczefstwa bez wzgledu na narodowoéé, a nie tylko
tradycyjnie ludnoéci polskiej, przy dzisiejszym stanie badan musialy przymeéé dosé
ograniczone rezultaty. Historiografia polska zajmujgca sie dziejami owych ziem
do dnia dzisiejszego skupiala uwage gléwnie na sprawach dotyczqcych historii spo-
leczenistwa polskiego, Spowodowalo to powazne wypaczenie ogdlnego obrazu dzie-
jow, a zarazem utrudnilo wlasciwe przedstaneme historii ludnosci polskiej.

Przeznaczenie ksigzki dla czytelnika nie specjalisty, nie profesjonalnego histo-
ryka decydowalo o doborze omawianej problematyki, o zamieszczeniu wielu rudy-
mentalnych informacji. I wydaje sie, ze pod tym wzgledem Autor osiagnat wiele.
Przedstawil istote historii ziem polskich pod panowaniem niemieckim. Wskazal na
logiczny zwigzek polityxi wynaradawiajacej z catoksztaltem przeobrazen wewnetrz-
nych oraz wydarzeniami miedzynarodowymi, a takZe przedstawit przyczyny zasad-
niczych przeobrazen w polityce wynaradawiajacej wyjasniajac motywy poczynan,
ktére niejednokrotnie wydawaly sie catkowicie niezrozumiale. Wyklad nie jest
réwnomierny, nie wszystkie omawiane problemy zostaly o§wietlone w sposéb jedna-
kowo wyczerpujacy. Wydaje sie, Ze wiazalo sie to nie tylko z przeznaczeniem
publikacji dla odpowiedniego kregu czytelnikdéw, ale i z tym, Ze zagadnienia, ktére
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Autor wezeéniej badal, zostaly potraktowane znacznie szerzej. Zaobserwowaé to
mozna wyratnie we fragmentach odnoszacych sie do probleméw okresu Kultur-
kampfu.

Rozw6j badan historycznych nad dziejami ziem polskich pod panowaniem nie-
mieckim mozna rozpatrywaé nie tylko jako proces stopniowego rozszerzania usta-
len faktograficznych czy wyjasnienia omawianych zjawisk, ale zarazem jako proces
stalego wyzwalania sie historiografii polskiej i w mniejszym stopniu niemieckie]j
spod wplywoéw ideologii nacjonalistycznej, ktéra rzutowala tak na dobér proble-
matyki badawczej, jak i na formulowane tezy, wnioski i oceny. Wydaje sie, Zze na
drodze do pokonywania barier wynikajgcych z wplywow ideologii nacjonalistycz-
nej, ktérg trudno przeceni¢ w badaniach historycznych, ksigzka Lecha Trzeciakow-
skiego stanowi powazny wylom, chociaz zasieg jej jest ograniczony nie tyle Swia-
domoscig badawczg, co wynikami szczegélowych badan nad wieloma problemami.
Pomimo interesujaco i trafnie ukazanego zwiazku wszystkich omawianych regio-
néw z historig krélestwa pruskiego i cesarstwa niemieckiego, rozprawa Lecha Trze-
ciakowskiego nadal pozostala przede wszystkim historig spolecznosci polskiej. Lech
Trzeciakowski nie ograniczal sie do tradycyjnego przedstawienia jedynie polityki
pruskiej czy szerzej niemieckiej wobec owych ziem, ale ukazywal ich przeszlosé
jako formalnie integralnej czeSci 6wczesnego panstwa niemieckiego, ze szczegélnymi
konsekwencjami politycznymi, ekonomicznymi, kulturowymi. Réwnoczesnie nie po-
zostawial poza sferg swoich zainteresowan roli i miejsca tych ziem w zyciu 6éw-
czesnych Niemiec, tego, co powodowalo ich wyraing odrebnosé narodowsa, ekono-
miczno-polityczna, a nawet w pewnym stopniu prawng w ramach pansiwowosci
niemieckiej. Autor zwrécit uwage na konieczno$§é réwnoczesnego ukazywania tych
proceséw, Swiadczacych o istnieniu zwigzkéw ziem polskich pod panowaniem
pruskim z ziemiami znajdujgcymi si¢ pod panowaniem rosyjskim czy austriackim.
Ale z uwagi na brak studi6w szczegbélowych mégl sie jedynie ograniczyé do za-
sygnalizowania niektérych zjawisk bez nakreslania wyczerpujacego obrazu.

Pewne zastrzezenia budzi terminologia zastosowana przez Autora, okre$lajgca
granice geograficzno-historyczne jego zainteresowan. Poslugujac sie w sposéb nie-
precyzyjny terminem ,zabér pruski”, Autor interesuje sig réwniez Slaskiem, Pru-
sami Ksigzecymi czy niektdrymi obszarami ziem pomorskich, oderwanymi od Pol-
ski znacznie wczesniej, a w omawianym okresie zamieszkalymi przez znaczne grupy
ludnosci polskiej, w zwigzku z czym tereny te stusznie staly si¢ przedmiotem zain-
teresowan Autora. Wydaje sie jednak, ze w wydawnictwie przeznaczonym dla sze-
rokiego kregu czytelnikéw poslugiwanie sie umownym terminem jest szczegélnie
dyskusyjne.

Przedmiotem szczegélnych rozwazan Lecha Trzeciakowskiego byly wszystkie
regiony polskie znajdujgce sie pod rzadami pruskimi bez wzgledu na to, kiedy
znalazly si¢ w ramach obcej panstwowosci. Dotychczasowe badania historyczne
dostarczaty wielu dowodow powaznej odrebnosci tych ziem, pomimo proceséw eko-
nomicznych poglebiajacych integracje ich z calg panstwowoscig pruskg. Odrebnosci
owe zaznaczaly sie tak w stosunkach narodowosciowych, politycznych, kulturo-
wych, wyznaniowych, jak i ekonomicznych, Ale zarazem wystepowalo powazine
zréznicowanie miedzy poszczegdlnymi regionami, wchodzgeymi w sklad panstwo-
wosci pruskiej, przy réwnoczesnej dominacji w Zyciu politycznym, kulturalnym,
w rozwoju samowiedzy narodowej i politycznej Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego.
Ta 6wczesna dominacja Poznanskiego zawazyla na tresci calej ksigzki, doprowa-
dzajgc niejednokrotnie do formulowania uogélniajgcych wnioskéw na podstawie
doswiadczen wyniesionych z badan historii Wielkopolski. Moze to utwierdzié¢ czytel-
nika w przekonaniu, ze wszystkie sprawy pozostalych regionéw byly oceniane przez
pryzmat poznanski, a jednocze$nie doprowadzié do formulowania wnioskow dysku-
syjnych dla innych regiondéw. Taka koncentracja uwagi na problemach Wielko-
polski, pomimo podania wielu szczegdtowych informacji dotyczacych innych regio-
néw, jest szczegblnie widoczna w odniesieniu do Warmii i Mazur, ktére pozostajy
dla Autora jedynic bardzo waskim marginesem.

Z uwagi na role proceséw narodowoSciowych dla caloksztaltu wydarzeh histo-
rycznych na omawianych terenach, Autor stusznie poSwigcil tak wiele uwagi przed-
stawieniu zasadniczych kierunkéw przemian narodowo$ciowych. Postepujac zgod-
nie z wezeéniej juz przedstawiong zasadg dgzenia do ukazywania przede wszystkim
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procesOw charakterystycznych dla wszystkich ziem pod panowaniem pruskim, nie
zawsze mégl ukazaé wszystkie odrebnosci proceséw narodowosciowych na obsza-
rach Slaska, Kaszub, Warmii, Mazur. W dotychczasowych badaniach historykéw
polskich zdolano uchwycié zasadnicze tendencje przemian narodowosciowych.
Jednakze na bardzo powazne klopoty, przede wszystkim natury metodycznej,
napotykaja badania ilo§ciowe struktury narodowosciowej, i to zaréwno w ujeciu
statystycznym, jak i dynamicznym, ktére by ukazaly dokladnie calg ziozono§é tych
procesOw. Ksigzka pod tym wzgledem nie odbiega od wielu innych publikacji.
A co wiecej, niedostatek danych liczbowych jest charakterystyczny nie tylko
zreszta przy omawianiu spraw narodowosciowych. Zbyt wiele podano tez uogoél-
niajgeych, dla ktérych nie mozna znalezé uzasadnienia w zamieszczanych informa-~
cjach liczbowych. Powoduje to szereg uproszczen, jak na przyklad wyliczanie w jed-
nym rzedzie wszystkich obszaréw, gdzie procent mieszkancéw polskich byl wiekszy
niz 10 (s. 11), co czytelnikowi nie pozwala na rozeznanie, w jakim regionie byio
Polakéw 10%, w jakim 90%, czy nawet i wiecej. Niekiedy na lamach ksiazki
zamieszczono dane, kiére wrecz wydajg sie sprzeczne. Oto jeden przykiad. W pew-
nym miejscu Autor podal, Ze w prowincji poznanskiej na poczatku XX wieku zary-
sowal sie spadek procentowy ludnosci polskiej (s. 236), gdy kilkadziesigt stron
dalej zamiescit liczby moéwiace o spadku ludnosci niemieckiej w tym samym regio-
nie i tym samym okresie (s. 293). Jak sobie w takim wypadku ma poradzié czytel-
nik? Bez generalnej odpowiedzi pozostaje tez pytanie, jaki byl ostateczny bilans
zmian narodowos$ciowych na wszystkich omawianych ziemiach tak w ujeciu global-
nym, jak i w odniesieniu do poszczegélnych regiondéw. Rozsiane po catej ksigzce
pojedyncze liczby nie dajg wystarczajgcej odpowiedzi.

Wiele uwagi Lech Trzeciakowski poswiecit charakterystyce obozu antypolskie-
go. Przedstawil jego organizacje, ukazal wielorakie formy dziatan, ktérych celem
bylo zwalczanie polskich wplywoéw narodowych, uniemozliwienie wzmacniania sit
cbozu polskiego. Wydaje sig, ze jednak nie zostaly przedstawione korzenie ideologii
nacjonalistycznej w obozie niemieckim, ktére wprawdzie na okreslonym podlozu
politycznym, uwarunkowane ekonomicznie i klasowo, stwarzaly warunki umozli-
wiajgce tak powazne rozszerzanie sig sit antypolskich w spoteczenstwie niemiec-
kim. Niejednokrotnie w literaturze polskiej, idgc wtasciwie za twierdzeniami wsp6l-
czesnych, doszukiwano sie¢ zrédel polityki antypolskiej w koncepcjach niemieckie]j
rolityki zewnetrznej. Lech Trzeciakowski zagadnienia te analizowal szczegélnie
uwaznije. Fragmenty ksiazki po§wiecone analizie wplywoéw polityki zagranicznej na
polityke narodowosciowa nalezg do szczegdlnie interesujacych. Autor jedak wy-
raznie ukazal, iz polityka ta jedynie korygowala polityke narodowoiciowa, decy-
dowala wprawdzie o taktyce przy realizowaniu zamierzen zasadniczych, ale nie de-
cydowala o jej powstaniu.

Niezbedne wydaje sie zwrocenie uwagi na jeszeze jeden wazny aspekt rozprawy
Lecha Trzeciakowskiegn. Jego szczegblowe rozwazania wykazuja, iz w okresie po
powstaniu styczniowym, a przede wszystkim po wojnie francusko-pruskiej, gdy
w stosunkach migdzynarodowych woko6l spraw polskich panowato milezenie, to
jednak istnienie duzych obszar6w etnicznie polskich w ramach panstwa pruskiego,
jak i procesy narodowo$ciowe na nich zachodzace decydowaly, iz sprawa polska
w sposob staly wywierala wplyw na rozwigzywanie przez Prusy zasadniczych pro-
bleméw zar6wno w polityce wewnetrznej, jak rbéwniez zewngtrznej. Traktujgc
ziemie polskie pod panowaniem pruskim jako obszar z punktu widzenia obowigzu-
jgcych woéwezas normr prawnych $ciSle wigczony w ramy panstwowodci niemiec-
kiej, Lech Trzeciakowski zarazem przedstawil wiele dowodbw, ktére decydowaly.
iz ziemje te nie utracily swojej odrebnosci, pozostajac w rzeczywistosci cialem
w Rzeszy obeym. Wskazal na konieczno§é przeprowadzenia szczegdélowych badan,
ktére pozwolilyby udzieli¢ odpowiedzi dotyczacej czynnikéw integrujacych ziemie
polskie pod panowaniem pruskim z wszystkimi obszarami polskimi.

Ta charakterystyczna dla Autora dgzno$¢ do uwypuklania przede wszystkim
spraw charakterystycznych dla wszystkich omawianych regionéw, formulowanie
wnioskdéw uogélniajgeych rdznorodne procesy historyczne, doprowadzala jednak nie-
kiedy do zacierania réznic miedzy poszczegdlnymi ziemiami, réznic zaznaczajacych sie
w ukladzie stosunkéw narodowosciowych, spolecznych, wyznaniowych, zwyczajach,
kulturze, a nawet w sytuacji prawnej. Chyba najwyraZniej wystgpilo to w odnie-
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sieniu do Warmii i Mazur, Dla przykladu z jednej strony Autor podkreflal odreb-
no§¢ wyznaniowg Mazurdéw, ale z drugiej strony nie zawsze docenial skutki ewan-
gelickiego charakteru Polakéw na Mazurach. Réwniez sprawy Warmii i Mazur
traktowat jednorodnie, gdy przeciez wydarzenia na obu terenach rozwijaty sie zu-
pelnie odrebnie. Spowodowalo to na przyklad przedstawienie czytelnikom Marcina
Giersza jako popularnego na Warmii autora (s. 137), gdy tymczasem dzialal on na
Mazurach, czy Gustawa Gizewiusza i Antoniego Ggsiorowskiego jako dziataczy
Warmii i Mazur (s. 23), gdy tymczasem ograniczali sig oni tylko do Mazur. Trudno
jest tez zgodzié sie z twierdzeniem, ze ludno$é polska na Warmii i Mazurach sta-
nowila mniejszo§é (s. 131). Twierdzenie owo zawiera stuszne oceny w odniesieniu
do niektérych mniejszych cze§ci Mazur. Mozna by sie z nim zgodzi¢ wdédwezas, gdyby
chodzilo o ludno$é §wiadomg narodowo. Ale przeciez niemieckie spisy statystyczne
dostarczajg wielu dowodéw, mimo swojego tendencyjnego charakteru, iz sytuacja
na Mazurach i na czeSci Warmii, to znaczy polskiej Warmii, byla calkowicie od-
mienna.

Ksigzka Lecha Trzeciakowskiego wprowadza czytelnika w skomplikowans
zagadnienia dziejéw ziem polskich pod panowaniem pruskim, ukazuje calg zloZo-
no§¢ wydarzen. I chociaz pisana jest dla czytelnika nieprzygotowanego, zawiera
wiele interesujgcych tez, ocen i wnioskéw badawczych dla badaczy przesziosci tych
ziem. Ukazuje wyrainie, jak pilng i wazng sprawa jest przygotowanie synlezy,
nie tylko historii poszczegdlnych regionéw, lecz dziejéw wszystkich ziem polskich
pod panowaniem pruskim.

Wojciech Wrzesiniski

Wilhelm Matull, Ostdeutschlands Arbeiterbeweguny, Abriss ihrer Geschichte,
Leistung und Opfer. Holzner Verlag, Wirzburg 1973, ss. 590, ilustr. 63.

Géttinger Arbeitskreis w serii wschodniej wydal 53 rozprawe po$wiecong rucho-
wi robotniczemu na tak zwanych wschodnich obszarach bylej Rzeszy Niemieckiej.
Druga ksigzka Wilhelma Matulla pod wzgledem merytorycznym jest bardziej doj-
rzala od wydanej trzy lata wecze$niej ksigzki tegoz autora omawiajgcej ruch robot-
niczy w Prusach Wschodnich!, Obie publikacje po$wiecone sg jedynie socjaldemo-
kratycznemu ruchowi robotniczemu. Zaréwno w jednej, jak i drugiej ksigice zbyt
stabo opracowano geneze klasy robotniczej i dzieje ruchu rohotniczego w XIX wieku.

W drugiej ksigzce najwigcej miejsca, z uwagi na role ekonomiczng prowincji
i klasy robotniczej, poswiecono ruchowi robotniczemu na Slagsku w XIX i poczat-
kach XX wieku (ss. 1—232). Nastepne rozdzialy traktujg o ruchu robotniczym na
Pomorzu Zachodnim (233—308), w Prusach Wschodnich (309—364), w Ktajpedzie
(365—377), Pomorzu Gdanskim (378—411), w Wolnym MieScie Gdansku (412—467),
w tym réwniez i o polskim ruchu robotniczym (PPS zaboru pruskiego) w Wielko-
polsce (479—506), w Marchii Pogranicznej Poznarnsko-Pomorskiej (469—478). Ostatni
rozdzial, poSwiecony niemieckiemu ruchowi socjalistycznemu w Polsce w okresie
miedzywojennym, napisal byly redaktor ,Lodzer Volkszeitung” radca rzadowy Otto
Heike 2. Prace poprzedza slowo wprowadzajgce b. kanclerza Willi Brandta i wstep
Wilhelma Matulla, a koficzy wykaz literatury i Zrédel oraz indeksy nazwisk i miej-
scowo$ci. Rozprawa Wilhelma Matulla stanowi owoc wieloletnich badan nad nie-
mieckim ruchem robotniczym, szczegblnie Niemiec poélnocnych, ktérego byt wspéi-
Lworca.

Autor opart swag ksigzke na materialach Miedzynarodowego Instytutu Historii
Spolecznej w Amsterdamie, Dolnosaksonskiego Archiwum w Getyndze, Archiwum
Zwigzkowego w Koblencji, Archiwum Socjaldemokracji w Instytucie Badawczym
Fryderyka Eberta w Bonn-Bad-Badesberg i na zZrédiach niektérych zespoléw Pru-

1 W, Matull, Ostpreussens Arbeiterbewegung. Geschichte und Leistung im Uber-
blick, Wiirzburg 1970.

2 O. Heike, Die deutsche Arbeiterbewegung in Polen, Entwicklung und tra-
gisches Ende, Ost- und Mitteldeutscher Heimatbote, Jg. 11, nr 5, 1963: tenze, Die
Deutsche Arbeiterbewegung in Polen 1935—1945, Dortmund 1969.



