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Zlozyla sie nah réwniez §laska biografia Jerzego Ertlego, budowniczego kosciola,
dzialajacego tez na terenie Wilna, Swoje wywody poréwnawcze autor ilustruje za-
réwno planami réinego typu jezuickich budowli barokowych, jak i bogactwem
interpretacji fasad, a takze detali architekionicznych. Budowle $wietolipskg roz-
patruje réwniez jako pierwowzér dla pozostalych zalozen kosciotéw odpustowych
na obszarze Warmii. Wskazuje na analogie i réznice.

W sumie opracowanie Jézefa Poklewskiego daje rzetelny i pelny obraz arty-
styczny i historyczny tego wysokiej klasy zabytku, doréwnujacego koncepcjom
architektury europejskiej. Szkoda jedynie, Ze przypisy sa tak nieczytelnie roztozone.
Kazdy rozdzial ma osobne. Nalezy podkre$li¢ jednakie doglebng znajomo$é litera-
tury przedmiotu — w szczegdlnoéci odnoszacg sie do architektury barokowej.

Szkoda tez, ze wydawnictwo nie opatrzylo rozprawy streszczeniem w jezyku
rosyjskim, ksiqzka bowiem ma réwniez istotne znaczenie w badaniach nad archi-
tekturg Wileniszczyzny. :

Druga pozycja — to bogato ilustrowane popularne wydawnictwo albumowe
biskupa Jana Oblgka, ktdrego zalozeniem jest popularyzacja dziejéw zabytkéw
Warmii i dawnych Prus — waznych dokumentéw polskiego mecenatu artystycz-
nego. Opracowanie sklada sie z nastepujacych czesci: powstanie i upadek Swietej
Lipki, odrodzenie Swigtej Lipki, budowa barokowego kofciola w Swigtej Lipce,
Swieta Lipka pod zaborem pruskim, Swieta Lipka w odrodzonej Polsce.

Autor swoja opowie§é rozpoczyna czternastowieczng legenda dotyczacg miej-
scowosci, a koniczy krotkim rozdzialem W odrodzomej Polsce, w ktérym miedzy
innymi wspomina odbudowe i porzadkowanie zdewastowanego II wojng Swiatowg
wnetrza, podkreéla zastugi jednego z pierwszych w wojewb6dztwie olsztynskim kon-
serwatoréw wojewoddzkich — mgr Cecylii Vetulani.

W sposéb zwigzly w oparciu o dotychczasowe badania autor rejestruje wszy-
stkie najwazniejsze dziela sztuki znajdujace sig¢ na zewnatrz i wewnatrz kosciola.
Odeczytuje rowniez tresci ikonograficzne zabytku, w szezegblnoSci zas freskéw ma-
lcwanych przez Macieja Meyera z Lidzbarka. Wymienia cze$é nazwisk polskich,
ktére tak bogato umieszczone sg w malarskiej kompozycji Meyera. PéZniejsze prace
malarskie w kaplicach malowal prawdopodobnie Fischer i nastepnie w 1803 roku
Jan Moser z Bisztynka.

Istotna cze§cia opracowania sg materialy ilustracyjne. Swigta Lipka nigdy
bowiem nie byla w zadnym wydawnictwie tak bogato udokumentowana. Fotografie,
mimo nie najlepszej jako$cl papieru, znakomicie wprowadzajg w klimat zabytku,
podkredlaja jego niepospolite walory artystyczne. Album bedzie wysoce przydatny
badaczom pracujacym nad barokiem Warmii i dawnych Prus. Stanowi on niejako
uzupelnienie opracowania Jézefa Poklewskiego.

Kamila Wrdblewska

Jan Wréblewski, Polskie biblioteki ludowe w zaborze pruskim i ma terenie
Rzeszy Niemieckiej w latach 1843—1939, Rozprawy i Materialy OS$rodka Badah
Naukowych im. Wojciecha Ketrzyriskiego, nr 46, Olsztyn 1875, ss. 396.

Autor opublikowal poprzednio spora liczbe artykuldw na temat szczegblowych
zagadnien z dziejow bibliotekarstwa w zaborze pruskim, obecnie po ,diugoletnich
badaniach”, jak sam pisze, oglosil obszerng prace, po$wiecong calemu zagadnieniu
w ciagu niemal stu lat. Dtugie przygotowania umoiliwily wyzyskanie szerokiego
zestawu Zrodel. Wréblewski siegnal wiee do dwudziestu kilku archiwéw i zbiorow
rekopisbw. Zestawienie czasopism wykazuje wrecz niewiarygodng liczbe 120 tytuléw
i okolo 1300 rocznikéw (prawda, ze przy cze$ci tytuldbw Autor zaznaczyl, ze byly
w nich luki). Spora jest takze lista innych Zrédet drukowanych i literatury. Dla
okresu do 1918 roku najwigksze znaczenie posiadala prasa, dla okresu miedzywo-
jennego szczegblnie istoine byly raporty polskich placéwek dyplomatycznych. Temat
jest tak szeroki (o dyskusyjno$ci jego zakresu wspomng nizej), Zze niepodobiefi-
stwem bylo wyzyskanie wszystkiego, niemniej jednak to, czym Autor dysponowat,
pozwolilo Mu na zebranie ogromnego materialu, co wywarlo korzystny wplyw
na prace.



Recenzje i oméwienia 387

Inna rzecz, 2e w znacznej czeSci praca posiada wlasnie charakter materialowy,
znalef¢ w niej mozna ogromng liczbe szczegbldéw, kibre dominujg nad sprawami
ogblnymi i calo$ciowym obrazem zagadnienia. Charakter pracy zdecydowatl takze
o jej konstrukeji. Narracyina jej cze$¢ zajmuje niewiele wiecej niz polowe cale]
objetosci (lacznie z krotkim wstgpem i jeszcze krotszym zakonczeniem), podczas
edy ponad dwie piate to wykazy i aneksy. Zwlaszcza wykazy (wykaz bibliotek
i wykaz bibliotekarzy) sg bardzo obszerne.

Zasadniczy trzon cpracowania zostat podzielony na trzy cze$ci chronologiczne:
lata 1843—1879, 1880—1918 i 1918—1939. Data poczatkowa zalezy od ustalenia, kiedy
powstaly pierwsze biblioteki. Dyskusyine jest, czy likwidacja Towarzystwa QSwiaty
Ludowej i powstanie Towarzystwa Czytelni Ludowych jest wazniejszym przelomem,
niz utworzenie pierwszej z tych organizacji. Podeirzewam, ze o wybraniu daty
1879/1880 zdecydowal fakt, iz wyznaczenie daty wecze$niejszej uczyniloby pierwsza
cze$§é zbyt szezupla, Najwazniejszy jest okres drugi, ktéremu Autor poswiecit ponad
polowe tej czeSci rozprawy.

Ksigzka Wroéblewskiego dotyczy zagadnienia o duzym znaczeniu; nie od dzi$
wiadomo, Zze zaréwno w walce o jezyk, jak szerzej o kulture, udostepnienie ksigzki
wiekszym grupom spoleczenstwa polskiego odgrywalo niebagatelng rolg. Biblioteki
ludowe byly zas w tym zakresie najskuteczniejszym narzedziem. Wobec pozbawie-
nia ludno$ci polskiej w drugiej polowie XIX wieku wlasnej szkoly, biblioteki (obok
samoksztalcenia i prasy) mialy w pewnym stopniu uzupelniaé ten brak; Towarzy-
stwo Czytelni Ludowych nazywano niekiedy ministerstwem oswiaty. Choé jednak
pisano o bibliotekach niejednokrotnie, nie bylo dotad opracowania o takim zakresie
chronologicznym i terytorialnym, a zarazem opartego na podobnie szerokim zesta-
wie Zrodel. Nalezy to podkreéli¢ jak najsilniej.

Praca wyszta spod piéra historyka ksigzki i bibliotekarstwa, co nie pozostalo
bez wplywu na charakter opracowania. W krotkim wstepie trafiajg sie sformuto-
wania watpliwe, na przyklad: liczba powiatéw w prowincjach polskich nie byta
stala (ss. 153—16); w sejmie pruskim Kolo Polskie nie wspoélpracowalo z partiami
prorzadowymi (s. 20), a co wazniejsze, wstep nie jest dostosowany do potrzeb pracy.
W rozdziatach, stanowigcych zasadnicza cze$¢ pracy, biblioteki tylko w minimai-
nym stopniu traktowane sg jako cze§¢ polskiego systemu organizacyjnego (chodzi
mi zwlaszcza o okres do 1918 r.), choé wiadomo, Ze poszczegdlne zwigzki polgczone
byly licznymi wiezami (na przykiad personalnymi). To wyizolowanie bibliotek spo-
wodowato, ze wiele réznych zjawisk pozostalo niewyjasnionych (na przykiad stabosé
bibliotek na Mazurach — por. dane na stronach 100, 125 — wynikala ze stabosci
ruchu polskiego na tym terenie; inny przykiad, skadinad drobny, wieksze trudnoéci
dzialania w rejencji bydgoskiej w czasie wojny — pow. witkowski, s. 117 — wy-
nikaty z podporzadkowania jej zastepczej komendzie wojskowej w Szczecinie, na
ktérej czele stal znany z bezwzgledno$ci gen. Vietinghoff; podobnych przyktadow
mozna podaé¢ znacznie wiecej).

Przewaga materialu nad wnioskami widoczna jest w réznych fragmentach pracy,
zaréwno w konkretnych szczegélach (znowu tylko jako przyklad: Autor nie probo-
wal wyjasni¢ skokéw w stanie bibliotek na terenie réznych prowincji, por. s. 125),
jak i w ujeciu pewnych probleméw, laczacych sie z rozwojem bibliotek. Dyskusyjny
jest juz sam zakres pracy, chyba nigdzie wyrazniej nie wyjasniony. Nie mam za-
miaru definiowaé pojecia biblioteki ludowej, tym bardziej ze ulegalo ono zmianom.
Wazniejsze jest chyba stwierdzenie, co uwzgledni! Autor. W czesci pierwszej oméwit
wszystkie wazniejsze inicjatywy w tym zakresie. W czesci drugiej, dotyczacej okresu
najbujniejszego rozwoju czytelni i bibliotek na ziemiach polskich pod zaborem
pruskim, ograniczyl sie giéwnie do dzialalno$ci Towarzystwa Czytelni Ludowych,
niewiele wychodzac poza nig (takZe wewnetirzna cezura 1906 r. wynika wylzcznie
z reorganizacji Towarzystwa Czytelni Ludowych). Tymczasem biblioteki tworzyla
woéwczas ogromna liczba réinego rodzaju zwiazkéw. To prawda, ze dzialalno§é tych
bibliotek jest znacznie trudniejsza do uchwycenia, ze Zrédla o nich méwiace, nieraz
bardzo fragmentaryczne, sg rozrzucone (a nieraz w ogdle ich brak). Moze kryterium
doboru wynikato z ograniczenia dostepu do tych bibliotek dla nieczlonkéw danych
zrzeszen, choé w praktyce dostep ten byl nietrudny. Niemniej, z punktu widzenia
roli odgrywanej przez te ksiegozbiory nalezaly one jak najbardziej do tematyki
pracy. Sa one zreszta uwzgledniane w wykazach bibliotek i dzialaczy, ale nie
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w tekécie pracy. Albo tez o tym, ze na przyklad organizacje zawodowe mialy
biblioteki, dowiadujemy sie ze wzmianki, wedlug ktérej po wojnie zostaly ,ksiego-
zbiory niszczejace w piwnicach” (s. 177, mowa tu jest o Zwiazku Wzajemnej Po-
mocy; poniewaz za§ chodzi o teren emigracyjny, moze chodzilo raczej o Zjednoczenie
Zawodowe Polskie). W ogéle wykazy sy znacznie obszerniejsze niz sama praca,
w spisie bibliotekarzy wymieniani sg tez pracownicy takich bibliotek jak Towa-
rzystwa Literacko-Slowianskiego czy Towarzystwa Akademikéw Gornoslazakéw
we Wroclawiu, o ktérych w tekscie nie ma wzmianki (tym razem moze i stusznie).

Jezeli za§ juz mowa o zakresie pracy, stwierdzié mozna, ze w niejednym miejscu
Autor wykracza poza dzialalno§é samych bibliotek. Pisze wigc na przykiad o spra-
wach szkolnych (s. 49, 64 nn), o wydawaniu ksigzek (s. 56), o zagadnieniu pisania
ksiazek ala ludu (s. 125 nn, chodzi tu bardziej o kwestie czytelnictwa niz samych
bibliotek; poSrednio ma to oczywiscie zwigzek takze z tymi ostatnimi, ale réwnie
dobrze mozna by zajaé sie blizej dzialalno$cig Ignacego Danijelewskiego, czy akcja
edytorska niektérych organéw prasowych lub zwigzanych z nimi wydawnictw —
»Gazeta Grudzigdzka” czy ,Katolik™), propagandzie czytelnictwa przez prase (s. 141,
to z kolei jest takze przykladem trafiajacego sie niekiedy niedostatecznego kry-
tycyzmu wobec Zrédel — propaganda ta miala niewaipliwie znaczenie dla ruchu
narodowego, ale nieraz byla takze reklamowaniem wilasnych wydawnictw dla celéw
czysto komercjalnych), czy organizowaniu wystaw, gdy chodzilo bardziej o sprzedaz
ksigzek niz o biblioteki (s. 144 n).

Piszac o kofAcu XIX i poczatku XX wieku Autor poswiecil spory fragment
takze tworzeniu bibliotek niemieckich. Samo zatozenie Autora bylo niewgtpliwie
stuszne, gdyz ksiazki z tych bibliotek, bardziej na Gérnym Slasku czy na Mazurach
niz w Wielkopolsce, docieraly takze do polskiego czytelnika. Materiat Zrédiowy
nie pozwolil jednak na bliZzsze okreSlenie, w jakim stopniu biblioteki te stanowilty
rzeczywista przeszkode dla rozwoju czytelnictwa ksigzek polskich (najlatwiej byto
to zrobi¢ w odniesieniu do Gérnego Slaska, co jest zaslugg promotora tej akcji,
Kiistera, ktéry dokladnie ja opisal). Ponadto calosé jest niepeina (biblioteki tworzyty
takze inne organizacje, jak na przyklad Hakata), a sporo tekstu odnosi sie do
calych Niemiec (mowa jest na przyklad o stowarzyszeniu z Bawarii, praktycznie
bez znaczenia dla Polakéw, s. 87). Przy pisaniu Autor nieraz opieral sie¢ na infor-
macjach prasy polskiej. Wydaje mi sie wiec, Ze przy obecnym sposobie ujecia tego
urywka, pos$wiecanie tym bibliotekom wiecej miejsca niz polskim spoza Towa-
rzystwa Czytelni Ludowych jest przesada.

Jak wspomnialem wyzej, biblioteki polskie stanowily zwlaszcza od korca
XIX wieku cze§¢ polskiego systemu organizacyjnego, tego das polnische Gemeinwe-
sen im preussischen Staat, jak to okre$lit Ludwig Bernhard. Wraz z calym syste-
mem podlegaly one powaznym przemianom zaréwno ze wzgledu na zmieniajace
sie warunki (przemiany polityki antypolskiej, wzrost $§wiadomosci narodowej), jak
i wewnetrznym. Ten element przemian zostal w pracy, w moim przekonaniu,
uwzgledniony w zbyt malym stopniu. Przykladem moze byé sposéb potraktowania
polityki wtadz pruskich. Z drugiej strony Towarzystwo Czytelni Ludowych mialo
dostatecznie duze znaczenie, aby poszczegblne ugrupowania polityczne staraly sig
uzyskaé wplyw na te organizacje. Autor wspomnial o niecheci klerykaléw wobec
Towarzystwa Oé$wiaty Ludowej, co wiadomo z literatury, Zakonczyt to wzmiankg
o kompromisie liberaléw i klerykaléw (s. 59). Dodam, Zze wobec nowych warunkéw
Kulturkamfu bylo to raczej zwycigstwo klerykalizmu, gdyz liberalizm jako kie-
runek polityczny niknal. Ale i Towarzystwo Czytelni Ludowych podlegalo w na-
stepnych dziesiecioleciach, zwlaszcza na poczatku XX wieku, pewnym przemianom
(a nie tylko reorganizacjom wewnetrznym, o czym Autor napisal); pojawialy sie
w nim wplywy narodowe] demokracji itd, To, ze wszelkie rywalizacje w zaborze
prusé{i;n lagodzone byly hastami solidarno$ci narodowej, nie §wiadczy, ze ich
nie byto.

W swoich dotychczasowych pracach Autor najwigcej zajmowal sie péinocnymi
rejonami zaboru pruskiego. Znalazio to swéj wyraz takie w omawianej pracy.
Proporcjonalnie najwiecej jest o Pomorzu, Warmii i Mazurach. Z organdéw pras--
wych najsolidniej, jak sie wydaje, wyzyskana zostala ,Gazeta Torufiska”. Wiele
jest o toruniskim przedstawicielu policji Rexie, a nic o Zacherze z Poznania czy
Médlerze z Bytomia.
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Trafiaja sie takze usterki szczeg6élowe. Czasami Autor co§ sygnalizuje, ale czy-
telnik nie dowiaduje sig, o co chodzi, na przyklad nie wiadomo, jak na biblioteki
wplyngt okres plebiscytu; przyklad drobniejszy — nie wiadomo, dlaczego zestaw
dla biblioteczek robotniczych zostal skrytykowany przez Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych (s. 207). Rzadkie sa pomyiki (na przykiad powiat zgorzelecki to nie Gérny
Slask, s. 101; w 1909 roku nie Towarzystwo ku Popieraniu Niemczyny, a Deutscher
Ostmarkenverein, czyli Hakata, s. 98) i powtérzenia (ss. 156 i 170, 171 i 189; w czeSci
o okresie miedzywojennym, moze na skutek zbytniego referowania raportow,
co zdarza sie w pracy, kilka razy powtarzajg sie podobne zdania o zlym stanie
bibliotek, zawierajgcych stare i zniszczone ksigzki). Czasami Autor siegai do nie-
najlepszych Zr6del (o interpelacjach w sejmie pruskim pisal na podstawie prasy,
s, 78). Wyjatkowo zamieécit cytat w tlumaczeniu i (niepotrzebnie) tekst oryginalny
w odsylaczu (s. 92). Nie zawsze najszcze$§liwsza jest konstrukeja (na przyklad na
s. 150 urywek o ofiarodawcach umieszczony jest w §rodku fragmentu o czytel-
nictwie). Poza wymienionymi w erracie, jest jeszcze sporo pomylek korektorskich.

W pracy znajduje sie 46 tabel (ale brak ich spisu, podobnie jak spisu okolo
30 ilustracji). Nie wszystkie sporzgdzone zostaly w sposéb odpowiedni. Niekiedy
czytelnik o tym, czego dotyczy tabela, moze przekonaé¢ sie dopiero po przeczytaniu
tekstu, gdyz jej tytul jest niedokladny (na przykiad na s. 150 w tytule brak, ze
tabela dotyczy tylko Warmii, na stronach 153—154 — brak, ze chodzi o rok 1914).

Z rzadka niedomaga interpretacja (s. 152 — okreélenie, Ze najbardziej poczytne
byly ksigzki religijne, jest nieprecyzyjne) i terminy (s. 153 — co to znaczy ,lite-
ratura”?).

W niezwykle pracowicie sporzadzonym wykazie bibliotek sporo miejscowosci
nie udato sie Autorowi blizej umiejscowié, co w czeSci datoby sie naprawié, gdyby
siggngl takze do innych, poza wykorzystanymi, spisbw miejscowosci (korzystat
z niemieckiego z 1936 roku i polskiego z 1967 roku), a to ze wzgledu na zmiany
nazw i wlgczanie osiedli do miast. W réwnie imponujacym wykazie bibliotekarzy,
jeSli juz zaznaczono figurowanie niektorych w Stowniku pracownikéw ksigski
polskiej, to warto bylo tez skonfrontowaé zestawienie z Polskim stownikiem bio-
graficznym. Brak niektérych imion (np. Koczorowski — Adolf, Kusztelan — Jézef
Konstanty) robi wraZenie, jakby Autor z niego nie korzystal. Wykaz ten nie za-
stepuje, niestety, indeksu. W aneksie zamieszczono kilka regulaminéw i podobnych
przekazoéw Zrdédiowych, zaczerpnietych przewaznie z prasy — jeli dobrze rozumiem,
maja to byé typowe przykiady.

Nie na wszystkie zagadnienia zwrécilem jednakowo baczng uwage. W zwigzku
z zainteresowaniami Autora zawiera ona takze takie urywki jak charakterystyki
ksiegozbioréw czy szkolenie bibliotekarzy. W calofci §wiadczy o ogromnym wysitku
Autora, zebraniu przez Niego ogromnego materialu, choé trudno mi sie bylo zgodzié
ze wszystkimi ujeciami zagadnienia.

Adam Galos

Wtiadystaw Gebik, Pod warmifiskim niebem (O Michale Lengowskim), War-
szawa 1974, Ludowa Spéldzielnia Wydawnicza, ss. 250, nlb 5457 ilustr.

Autor, przyjaciel zmarlego w 1967 roku Michala Lengowskiego, interesuje sie
jego postacia od wielu juz lat. Pisal o nim czesto, gléwnie na lamach ,Slowa na
Warmii i Mazurach”, w roku 1970 wydal jego Opowiadania uciesne!, w dwa lata
poiniej opublikowal o nim krotki szkic?, a omawiang pozycje Pod warminskim
niebem, poprzedzil osobnym zbiorkiem piesni%, W 1967 roku nalezat do inicjatoréw
utworzenia Nagrody Regionalnej im. Michala Lengowskiego a w roku 1973,

1 M. Kajka, M. Lengowski, Opowiadania uciesne, Olsztyn 1970. Opracowat
‘W. Gebik. Znajduje sie tu 15 wierszy Lengowskiego.

2 W. Ggbik, O Michale Lengowskim, piesniarzu warminskim. W setng rocznice
urodzin, Olsztyn 1972,

3 M. Lengowski, M6j 2yciorys (wybdr wierszy). Wstep i opracowanie W. Gebika,
Olsziyn 1974. Tutaj najwiekszy zbiér, bo liczacy 45 wierszy.



