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Henryk Dominiczak, Granica polsko-niemiecka 1919—1939. Z dziejow formacji
granicznych, Warszawa 1975, Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej,
ss. 289, nlb. 3.

Giéwnym zadaniem — jakie postawil sobie autor — bylo przedstawienie pro-
bleméw wezitowych w dziejach réznych polskich formacji granicznych i systemu
ochrony granicy polsko-niemieckiej. Diugo$é jej wynosita 1912 km, a w 1939 roku
wzrosta do ponad 2500 km. Autor nie zajmuje sie militarnym zabezpieczeniem gra-
nic. Napomyka o nim zaledwie, omawiajgc ksztaltowanie sie granic oraz organi-
zacje systemu ich zabezpieczania.

Zasadniczy tekst jest uzupelniony kilkoma zdjeciami i iabelami oraz obszerng
bibliografig, brakuje natomiast choéby tylko jednej mapy, przede wszystkim za$
nie ma indeksu nazwisk i nazw miejscowych. Jest to mankament powainy, szcze-
gblnie je§li uwzglednimy, ze granica polsko-niemiecka w latach 1919—1939 dzielila
si¢ na wyraZnie zr6znicowane odcinki. Miedzy innymi znajdowat sie ten, ktéry
nas najbardziej interesuje — wschodniopruski — a ktéry latwo, poczynajac od
wschodu, podzieli¢ mozna: dawna granica panstwowa rosyjsko-pruska, odcinek dziai-
dowski wytyczony wewnatrz dotychczasowego powiatu nidzickiego, odcinek Ilu-
bawsko-grudzigdzki, czyli dotychczasowa péinocna granica powiatéw lubawskiego
i grudzigdzkiego (do Wisly) z dwiema korekturami wprowadzonymi w wyniku
plebiscytu w 1920 roku, wreszcie odcinek ostatni, na kiérym granica panstwowa,
ustalona czeSciowo juz w traktacie wersalskim, cze$ciowo za§ po plebiscycie w 1920
roku, biegla prawym brzegiem rzeki Wisly.

Autor uwzglednia specyfike poszczegélnych odcinkéw granicy polsko-niemiec-
kiej, a wiec réwniez i odcinka wschodniopruskiego, tylko sporadycznie i przykla-
dowo, koncentrujac swoja uwage na procesie tworzenia sie tej granicy w latach
1919—1921 oraz formowaniu sie i organizacji korpuséw granicznych. Byly to ko-
lejno: Korpus Strazy Granicznej, Straz Gospodarczo-Wojskowa, Strzelcy Graniczni,
Bataliony Wartownicze i Celne, wreszcie od 1928 roku — Straz Graniczna. W dal-
szych rozdzialach omawia metody peinienia stuzby, wspoiprace z ludnos$cig pograni-
cza i organami administracji panstwowej w zwalczaniu przestepstw granicznych,
ruch osobowy, zwalczanie nielegalnych przekroczen granicy i przemytu. Konczy
reorganizacja ochrony granic w 1937 roku i wydarzeniami lata 1939 roku.

Nie kuszgc sie o ocene calosci pracy, kiéra niewatpliwie nosi charakter nowa-
torski i juz chot¢by z tego wzgledu jest cenna pozycja wydawnicza, oméwienie to
chce poswiecié szczegétom odnoszgcym sie do Mazur i ziemi lubawskiej.

Juz w pierwszym rozdziale czytamy: ,... 3. Prusy Krolewskie i Warmie — bez
powiatow Braniewo i Lidzbark, cze$é¢ powiatéw elblgskiego, zlotowskiego, catego
powiatu cziuchowskiego, wateckiego, przy czym w powiatach olsztynskim i reszel-
skim zarzgdzono plebiscyt, 4. Z Prus Ksigzecych przylaczono do Polski czastke
powiatu malborskiego z miastem Dzialdowo (w czeSci poludniowej i w kilku po-
wiatach nad Wistg zalecono przeprowadzi¢ plebiscyt)” (s. 13).

Otéz nie wydaje sig stuszne postugiwanie sie¢ w tym przypadku nazwami Prusy
Kroélewskie, Warmia, Prusy Ksigzece. Nalezalo raczej moéwié o bylych jednostkach
adminisiracyjnych w panstwie pruskim czyli o prowincjach Prusy Wschodnie
i Prusy Zachodnie. Wyraznym bledem jest zaliczenie powiatu malborskiego do Prus
Ksigzecych, a jeszcze wigkszym — potraktowanie Dzialdowa, jako miasta nalezacego
do powiatu malborskiego.

Zamiast ,opiera¢ granice o jeziora Trupel i Karas” (s. 33) nalezalo raczej po-
wiedzie¢, ze od rzeki Ossy granica pansiwowa pokrywata sie z dotychczasowg péi-
nocng granicg powiatu lubawskiego (z tym ze zamiast ,na wysokosci Semplowa”
winno byé: ,,w poblizu Samplawy”), nastepnie za§ dzielila na dwie czesci dotych-
czasowy powiat nidzicki, zostawiajac po stronie polskiej Uzdowo, Dzialdowo, Bia-
fuly i biegnac w znacznej mierze rzeczkami Szkotéwka (a nie Szwatéwka!) i Nida,
od Biatut natomiast dawnag granicg panstwowa prusko-rosyjska do styku granic
Polski, Litwy i Niemiec. I w tym miejscu i w dalszych autor zamiast polskiej nazwy
rzeka Pisa uzywa niemieckiej: Pissa.

Historyka Mazur i Warmii zapewne blizej zainteresuje, zaznaczony przez autora
jedynie w przypisku (na s. 53), uklad polsko-niemiecki-w sprawie utrzymania
i administrowania Drwecy, podpisany w Poznaniu 11 kwietnia 1927 roku.
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Piszgc o przeprowadzaniu, wytyczaniu i oznaczaniu linii granicznej w styczniu
1926 roku autor podaje nazwiska polskich czlonkéw 1 zastepcOéw polsko-niemieckiej
komisji granicznej na odeinku 1 i 2 — czyli wschodniopruskim.

Cytujac pismo ,,Czaty” z 1930 roku sygnalizuje ,krwawe zaj$cia pod Prostkami,
2dzie padli zabici i ranni funkcjonariusze polskiej Strazy Granicznej”.

Wracajagc w drugiej cze§ci swej ksigzki do okresu tuz po zakonczeniu pierwszej
wojny Swiatowej pisze, ze ,pierwszg wickszg jednostks, kiérg zorganizowano i wy-
stano [na przelomie 1918 i 1919 roku — E.M.] na granice, byl 3. dywizjon, ktory
obsadzi! granice z Prusami Wschodnimi na odcinku od Grajewa do Miawy (dawna
granica prusko-rosyjska)”, a nastepnie: ,,Do konca lutego 1919 r. udalto sie sfcrmo-
waé dwa pulki Strazy Granicznej (1 i 2). W sklad 1 pulku weszty 1. dywizjon sta-
cjonujgcy czasowo w Warszawie oraz 3. dywizjon z Miawy”.

Przedstawiajac na stronach 89—90 i 95 kolejne przegrupowania polskich jedno-
stek, lacznie z poszczegblnymi szwadronami, autor popeinia szereg bledéw topono-
mastycznych. I tak zamiast ,do Przero$la” winno by¢ ,,do Przerofli”, zamiast So-
listéwko — Solistéwka, zamiast Bakalaszewo - Bakalarzewo, zamiast Filipowo —
Filipéw, zamiast NiedZwiadza — NiedZzwiadna, zamiast do Pekt — do Pelt, zamiast
Osieki — Osiek.

Dalsze szczegdly na temat dyslokacji polskich jednostek — w zwigzku z przej-
mowaniem przez Polske w 1920 roku terenéw Pomorza Gdanskiego przyznanych
jej moca traktatu wersalskiego bez plebiscytu, znajdujemy na stronach 96—98.

Po powstaniu formacji Strzeledéw Granicznych na bazie samodzielnego 3. dy-
wizjonu, pelnigcego stuzbe na odcinku wschodniopruskim od Przero$li do Rajgrodu,
powstat jej 10. pulk (s. 109), natomiast w lipcu 1920 roku (juz po plebiscycie na
Mazurach i Warmii) sformulowano 11. konny putk Strzelcé6w Granicznych pod do-
wédztwem majora Dabrowskiego, stojgcy w Ciechanowie. 1 sierpnia tegoz roku prze-
grupowano w rejon Dzialdowa 1. dywizjon 3. putku (s. 111), a 30 sierpnia rozkazem
Dowddztwa Frontu Péinocnego 6. putk Strzeleéw Granicznych, po przekazaniu do
dyspozycji ministra spraw wojskowych, obsadzil granice Prus Wschodnich od szosy
Miawa—Nidzica do Lipéwki na poéinoc od Jeziora Rajgrodzkiego. Dowddztwo pulku
zakwaterowalo sig w Chorzelach (a nie w Chorzelu, jak pisze autor).

Podajgc w przypisku 29 na s. 112 dokladne rozmieszczenie szwadrondéw autor
stwierdza, ze lato 1920 roku bylo trudnym okresem na tym odcinku granicznym ze
wzgledu na braki kadrowe, a zarazem wielki rozwéj przemytonictwa. Z rozdziatu
Bataliony wertownicze i celne dowiadujemy sie dalszych szczegbldw — miedzy
innymi. ze na 275 km granicy od szosy Miawa—Nidzica do granicy litewskie]j
(w tabelce mylnie: do okolic Myszynca — Suwalszczyzna) stato 1200 zolnierzy,
tworzacych dwa bataliony zlozone z o$miu kompanii, ze w rejonie Mlawy i Raj-
grodu z niestabnacg sitg rozwijato sie przemytnictwo (s. 125).

Znacznie mniej wzmianek o odcinku wschodniopruskim jest w rozdziale po-
Swigconym Strazy Celnej, organizowanej w latach 1920—1921. Cdcinek wschodnio-
pruski podlegal woéwczas gldwnie dyrekeji cel w Warszawie, czeSciowo jednak réw-
niez dyrekeji w Wilnie. ,,Odcinek graniczny od styku granic Polski, Litwy i Prus
Wschodnich do miejscowosci Jankieldéwka strzezony dotad przez Suwalski Inspekto-
rat Strazy Celnej przejat z dniem 15 listopada 1927 r. Batalion Korpusu Ochrony
Pogranicza. Byl to jedyny odcinek granicy polsko-niemieckiej chroniony przez
KOP” (s. 134).

Kierowany przez Czeslawa Remiszewskiego Mazowiecki Inspektorat Strazy Cel-
nej miatl swojg siedzibe w Ciechanowie. Autor podaje réwniez nazwiska innych
wazniejszych pracownikéw Inspektoratu (s. 135).

Na s. 166 znajdujemy obszerne cytaty autora ze sprawozdan pokontrolnych
sporzgdzonych w 1920 roku w okolicy Miawy, natomiast z rozdzialu poswigconemu
walce z przemytem w poézZniejszym okresie czasu dowiadujemy sie (s. 220): ,,Tran-
zytem przez Prusy Wschodnie szly giéwnie jedwab i wyroby jedwabnicze z Francii,
tytoniowe i alkoholowe, karty do gry, konserwy owocowe, galanteria, aparaty ra-
diowe. kamienie do zapalniczek oraz sacharyna. Jeden z gléwnych ofrodkéw prze-
mytu sacharyny i kamieni do zapalniczek znajdowal si¢ na terenie Prus Wschod-
nich w Prostkach, ktérym kierowal Izydor Bloch — agent miedzynarodowego syn-
dykatu sacharynowego, drugi za§ w Wilhenbergu [recte: Willenbergu czyli Wiel-
barku — E. M.], kierowal nim Olszewski”.
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Cylowane i jedynie odnotowane wzmianki wskazuja na to, ze siegniecie po
materiaty archiwalne, czeéciowo tylko wykorzystane przez autora, uzupelnienie ich
materiatami archiwalnymi niemieckimi, a takze polskimi i niemieckimi materiatami
drukowanym umozliwiloby napisanie interesujacej i pozytecznej pracy naukowej na
temat wschodniopruskiego odcinka pogranicza polsko-niemieckiego w latach 1919—
1939. Jednym z kothcowych elementéw takiej pracy moéglby byé cytat z ,Polski
Zbrojnej” z 26 sierpnia 1939 roku, w ten sposdb streszczony przez Henryka Domi-
niczaka (s. 270): ,,26 sierpnia doszlo do powainego incydentu granicznego pod Ostro-
teka; na p()moc od Myszynca koto wsi Pelty grupa zZolnierzy niemieckich przekro-
czyla granice i posuwajgc sie w gigb kraju natknela sie na patrol polski, ktéry
ostrzelata z breni maszynowej. Wywxazala si¢ walka, w wyniku ktérej Niemecy
przyparel siinym ogniem zosteli zmuszeni do wycofania. Na polu walki pozostawﬂl
swego oowbnce kpr. Kartenhagena oraz jeden ciezki karabin maszynowy”.

Edward Martuszewski

Leszek Gondek, Wywiad polski w Trzeciej Rzeszy 1934—1939. Zarys struktury,
taktyki i efektéw obromnego dzialania wywiadu polskiego w Niemczech hitle-
rowskich, Gdansk 1975, Wydawnictwo Instytutu Morskiego, ss. 368.

Historia dzialalnosei stuzb wywiadowczych wzbudza zawsze duze zaintereso-
wanie i to nie tylko wérdéd profesjonalnych historykéw. W pordéwnaniu z innymi
krajami w Polsce jak dotgd ukazalo si¢ niewiele prac na ten temat. W dotychcza-
sowych studiach nad walkg wywiadu polskiego z niemieckim wiekszg uwage po-
$wiecano dziatalno$ci wywiadu niemieckiego w Polsce niz polskiego w Niemeczech.
Piszacy o wywiadzie polskim w Niemczech ograniczali sie tylko do wybranych za-
gadnien, nie przedstawiajgc caloksztaitu tej problematyki. Sprzyjalo to powstawaniu
roznorakich uproszczen, falszywych ocen, nieporozumien. Wynikalo za§ w pewnym
stopniu z trudnosci w dotarciu do materiatdw Zrodlowych. Omawiana rozprawa
Leszka Gondka, znanego z wczeéniejszych studidéw nad dziatalno$cia wywiadu nie-
mieckiego w Polsce, stanowi pierwszg prébe przedstawienia caloksztaltu dzialal-
noéci wywiadu polskiego na terenie Niemiec w okresie rzgdéw hitlerowskich. Ce-
zur¢ poczgtkowsg stanowi jednak nie dojscie Hitlera do witadzy, lecz rok 1934. Ta-
kie rozwiazanie, jak sie wydaje, jest w pelni uzasadnione i to zaréwno ogélng sy-
tuacjg polityczng w stosunkach miedzypanstwowych polsko-niemieckich, ktére rzu-
towaly powaznie na chzrakter pracy wywiadowczej, jak i wreszcie sytuacjag we-
wnetrzng w polskim wywiadzie, uksztaltowang po zlikwidowaniu przez niemiecki
kontrwywiad polskiej siatki wywiadowczej stworzonej przez rotmistrza Sosnkow-
skiego.

Rozprawe swoja przygotowal autor w oparciu o polskie materialy archiwalne,
relacje i wspomnienia polskich pracownikéw i wspblpracownikéw wywiadu pol-
skiego. Tylko w niewielkim stopniu uzupelniajg te materialy dokumenty z proces6w
wytoczonych polskim pracownikom: wywiadu przez sady hitlerowskie w okresie
II wojny $wiatowej. Chociaz akta te nie zmieniajg w spos6b zasadniczy wnioskéw
sformutowanych na podstawie analizy polskich dokumentéw, to jednak wydaje sie,
ze kwerenda w innych Zrddiach niemieckich umozliwilaby doglebniejsze ukaza-
nie dziatalnosci wywiadu polskiego w III Rzeszy. Mozna byloby przynajmniej wy-
korzystaé znajdujgce sig¢ przeciez w Polsce mikrofilmy tak zwanych akt aleksan-
dryjskich, w ktérych jest wiele informacji o walce hitlerowskiego kontrwywiadu
z polskim wywiadem. Niepelnie réwniez wykorzystano, tak liczng przeciez, nie-
miecky literaturg po$wigcona tym sprawom.

W pracy Leszka Gondka zostala przeprowadzona wszechstronna analiza struk-
tury, taktyki i ostatecznych rezultatéw dziatalno$ci wywiadu polskiego w Niem-
czech w okresie rzagd6éw hitlerowskich. W sposdéb przekonywajacy autor wykazat
obronny charakter dzialalnoici polskiego wywiadu w Trzeciej Rzeszy, co bylo
zresztg zrozumiale ze wzgledu na uklad sil migdzy obu panstwami. Zasadniczym
celem bylo jednak przeprowadzenie oceny dzialalnosci polskiego wywiadu w Niem-
czech. Nie pozostalo to bez wplywu na chcrakter wykladu, selekcje omawianych
faktéw i ich interpretacje. Piszge ¢ iych sprawach z duzym znawstwem, auior po-
§wiecil wiele uwagi oméwieniu zasad organizacji wywiadu, doboru kadry pracow-



