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(s. 18 — był oczywiście dzierżaw cą sta rostw a tczewskiego), pochodzenie Ł u­
kasza W atzenrodego z C hełm na (s. 28 — Colm ensis w  m etryce  uczelni ko- 
lońskiej oczywiście oznacza diecezję chełm ińską).

P rzy  szkicach dotyczących sam ego K opernika uderza pom inięcie jego 
studiów  w  K rakow ie (1491— 1495), o k tó rych  au to r w spom ina ty lko  przelo tn ie 
p rzy  om aw ianiu krew nych  A stronom a (s. 85 — b ra k  także w zm ianki o dw u­
le tn im  pobycie Łukasza W atzenrodego na  uczelni k rakow skiej — s. 28). Po­
trak to w an e  w  form ie eseju  szkice n ie w zbogacają w  żadnym  w ypadku  naszej 
w iedzy o działalności czy środow isku from borskiego A stronom a. Co gorsza — 
pow tarza ją  szereg daw nych b łędnych tw ierdzeń : K opern ik  m iał w rócić z Ita lii 
w  roku  1506, chociaż H ans Schm auch już w roku  1935 udow odnił jego pobyt 
w  P rusach  w styczniu 1504 roku (s. 36); m iejscem  obserw acji astronom icz­
nych nadal m a być w ieża (s. 44). L ist K opern ika p isany  w im ieniu kap itu ły  
do króla Z ygm unta 16 listopada 1520 roku jest przem ilczany, a data  objęcia 
u rzędu  adm in istra to ra  — początek 1520 roku  (s. 56) — błędna. W arm iae com- 
missarius w ystępu je  n ie  w sie rpn iu  1524, a w  roku  1521, przy  czym tłu m a­
czenie tego te rm in u  jako R ech tsm in ister  (!) des E rm landes (s. 59) jest w prost 
bezsensowne. T erm in  Istola  używ any przez K opernika (ss. 47, 51) oznacza 
bez żadnych w ątpliw ości V istu la , czyli W isła. S praw a oblegania i sz tu rm o­
w ania  O lsztyna w  roku  1520 (i 1521!) została już w yjaśn iona w ostatn ich
pracach  polskich i au to r n iepo trzebnie  m artw i się, że n ie  da  się tego w y­
jaśnić (s. 57), w ystarczyłoby, aby zajrzał do R egesta Copernicana, n r  219—220. 
N ota tek  w  O rtus sanita tis  już od roku  1942 (R. R am sauer) nie przyp isu je  się 
K opernikow i (s. 62).

W gruncie rzeczy najoryg inaln ie jszą  częścią szkiców W aterm anna są 
jego w spom nienia dotyczące obrazu F rom borka sprzed 1939 roku  z jego
charak terystyczną  zabudow ą i cichym , m ałom iasteczkow ym  życiem. One
to, ilustrow ane  kolorow ym i zdjęciam i m iasteczka i k a te d ry  z X IX  — I po­
łow y X X  w ieku oraz w idokiem  perspektyw icznym  m iasta  z k a ted rą , stanow ią 
w łaściw ie najciekaw szą część pracy, k tó ra  n ie m a żadnych szans n a  dobrą 
lokatę  w  kopernikanistyce.

M arian B iskup

K a r l  H . L a m p e , B ib lio g ra p h ie  d e s  D e u ts c h e n  O rd e n s  b is  1959, b e a rb e i te t  v o n  K le m e n s  
W ie se r, Q u e lle n  u n d  S tu d ie n  z u r  G e s c h ic h te  d es  D e u ts c h e n  O rd e n s , B d . 3, V e r la g  W is­
s e n s c h a f tl ic h e s  A rc h iv  G M B H  B o n n -B a d  G o d e sb e rg  1975, ss. XV , 347+5.

Po w ielu  selek tyw nych  b ib liografiach  ograniczonych chronologicznie do 
określonego okresu  dziejów  Z akonu Krzyżackiego czy sprow adzonych tem a­
tycznie do w ybranych  fak tów  lub w ydarzeń jednostkow ych, bądź też obej­
m ujących spisy najpow ażniejszych w ydaw nictw  źródłow ych, lite ra tu ry  h isto ­
rycznej, k a rto g ra fii itp. — jak  w  opracow anej przez In sty tu t H istorii Pol­
sk ie j A kadem ii N auk  H istorii Pomorza  *, w ydana ostatnio bib liografia  Zakonu 
do 1959 roku  K arla  H. Lam pego w yw ołała duże zain teresow anie h isto ryków  
zajm ujących się dziejam i Zakonu i państw a krzyżackiego oraz badaczy dzie­
jów pow szechnych średniow iecznej Europy. Z ain teresow anie  to  tłum aczy fak t,

1 H ts to r ia  P o m o rza ,  p o d  re d .  G. L a b u d y ,  t .  1, cz. 2, P o z n a ń  1969, ss. 330—408.
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iż om aw iana b ib liografia  jest jedynym  w swoim  rodzaju  ta k  stosunkow o 
obszernym , choć w yselekcjonow anym , zestaw em  źródeł, opracow ań, l i te ra ­
tu ry  p ięknej itp., pośw ięconej w całości Zakonow i K rzyżackiem u.

Znaczne zasługi i osobisty w kład  w  je j w ydanie m ają  au torzy  w stępów: 
Udo A rnold, a  zwłaszcza K lem ens W ieser, poniew aż bibliografia , z uw agi na 
przedw czesną śm ierć jej tw órcy, została przez nich uzupełniona i przygoto­
w ana do druku . Specjalne podkreślen ie  tego fak tu  jest w  tym  w ypadku  
szczególnie konieczne, tłum aczy ono bow iem  w  pew nym  stopniu n iek tó re  
m ankam en ty  te j edycji.

Nowo w ydana  pozycja, poza w ym ienionym i w stępam i, zaw iera  spis treśc i 
i skrótów , indeks nazw isk  połączony z indeksem  rzeczow ym , a w sw ej części 
w łaściw ej 4609 pozycji bibliograficznych.

D la usystem atyzow ania  spuścizny źródłow ej, l ite ra tu ry  p rzedm io tu  itp. 
w prow adzono podział rzeczow y na  czternaście głów nych działów, w yodręb­
nionych cyfram i rzym skim i, w śród k tó rych  w ystępują: I. A llegem eines, 
II. D eutscher Orden allgem ein, III. Geschichte des G esam tordens, IV. Geschi­
eht e der einzelnen  G ebiete, V. D eutscher R itterorden  1835 bis 1929, VI. D eut­
scher O rden 1929 bis 1945, VII. D eutscher O rden seit 1945, V III. M itg lieder  
u n d  B eam te, IX . R echts-, V erfassungs- und  Verw altungsgesch ich te, X. W ir t­
schaftsgeschichte, XI. G esundheits- und  F ürsorgew ersen, X II. H eerw esen, 
X III. Geistige K u ltu r ,  XIV. Personengeschichte.

M iędzy poszczególnym i działam i tem atycznym i istn ie ją  — rzecz jasna — 
ogrom ne różnice co do liczby zapisek bibliograficznych, zależne oczywiście 
od stanu  zaaw ansow ania badań  nad dziejam i politycznym i Zakonu, ustro jem , 
stosunkam i praw nym i i praw no-publicznym i, adm in istracją , osadnictw em  itp . 
Stosunkow o szeroko uw zględniono też nauk i pom ocnicze h isto rii, w  tym  
zwłaszcza dyplom atykę, k tó rą  włączono do działu IX.

W ty m  pokaźnym , by n ie  rzec bogatym , zestaw ieniu  b ib liografii źródeł 
drukow anych, lite ra tu ry  historycznej oraz l ite ra tu ry  bele trystycznej i p ięknej 
w yróżniają  się w szczególności dw a działy, a m ianow icie III (Geschichte des 
G esam tordens) і IV (Geschichte der e inzelnen  Gebiete), k tó re  obejm ują  dw ie 
trzecie objętości te j edycji. Część III jest w całości pośw ięcona h isto rii sam ego 
Zakonu, w ielk im  m istrzom , w ielk im  dostojnikom  (wśród k tórych  n ie  spo ty ­
kam y jednak  podskarbiego Zakonu, poniew aż tw órca  b ib liografii um ieścił go 
w  innym  dziale) oraz p ro kurato rom  Zakonu.

H istoryków  zajm ujących  się dziejam i Z akonu K rzyżackiego n iew ątp liw ie  
n a jbardzie j zain teresu je  część IV i to n ie ty lko  z uw agi n a  to, że zaw iera  ona 
najobszerniejszy  zestaw  not bibliograficznych dla sam ego państw a krzyżackiego 
w  P ru sach  (choć to  z pew nością u ła tw i o rien tac ję  w  zagadnien iach  m ery to­
rycznych), lecz głów nie dlatego, że pozw ala on w ejrzeć w  stosunkow o m niej 
znaną spuściznę h istriograficzną, dotyczącą posiadłości pozapruskich, w  tym  
m iędzy innym i baliw atów  zachodnioeuropejskich. Podkreślić  należy, iż stosun­
kowo grun tow nie  po trak tow ano  daw ne posiadłości gałęzi in flanck ie j Zakonu.

Pozostałe działy  są dość skrom ne, co odpow iada w  przybliżeniu  rzeczy­
w istem u dorobkow i badaw czem u, ale  jednocześnie staw ia  n iek iedy  pod zna­
k iem  zapy tan ia  sens ich  tw orzenia. W ydaje się wręcz, że pew ne zm niejszenie 
liczby działów  w płynęłoby  jedynie korzystn ie  na  przejrzystość om aw ianej 
b ibliografii. N a przyk ład  p race  zaw arte  w  działach V III (M itg lieder und

18*
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B eam te) і XI (G esundheits- und Fürsorgew esen) m ożna byłoby z pow odze­
n iem  włączyć do innych działów , przy czym część działu X I m ogłaby się 
znaleźć n a  przyk ład  w dziale IX  (Rechts-, V erfassungs- u n d  V erw a ltu n g s­
geschichte).

K onstrukc ja  w ielu  p rac, jak  wiadomo, n ie zawsze jest w yrazista , a ich 
treść  jest często złożona, stąd  precyzyjne i konsekw entne zakw alifikow anie 
tych  prac  do poszczególnych działów  jest często po p rostu  niem ożliwe.

Nie m a na ogół pracy, w której uw ażny i zorientow any w tem acie czy­
te ln ik  n ie doszukałby się pew nych potknięć, uste rek , n iedopatrzeń  autorskich  
czy redakcyjnych, błędów  korek torsk ich  itp . Tym  więcej okazji do popełnienia 
tak ich  błędów  dostarczają w szelkie prace słow nikow e i encyklopedyczne oraz 
biograficzne, a także bibliograficzne, które w ym agają  od ich au torów  znako­
m ite j w ręcz znajom ości m ery torycznej dziejów  jakichś szerszych zagadnień, 
na  dodatek  rozciągniętych znacznie w  czasie. Nie zawsze autorom  u daje  się 
zdać bez zastrzeżeń ten  niezw ykle tru d n y  egzam in. W odniesieniu do b iblio­
grafii Lam pego zdecydow anie lepiej w ypadły  te jej pa rtie , k tó re  dotyczą 
baliw atów  niem ieckich  Zakonu albo w ogóle posiadłości pozapruskich i poza- 
inflanckich, na tom iast dość znacznych uzupełnień  w ym agają  dzieje państw a 
krzyżackiego w P rusach  oraz in flanck iej gałęzi Zakonu.

W ew entua lnych  dalszych w ydaniach b ib liograficznych postulow ałbym  
uw zględnienie b raku jących  w ydaw nictw  źródłow ych, w tym  szczególnie ko­
deksu dyplom atycznego w arm iń sk ieg o 2, jak  również pom iniętych w edycji 
opracow ań, k tó re  postaram  się zasygnalizować. Najpoważniesze, m oim  zda­
niem , luk i posiada dział IV (Geschichte der einzelnen  G ebiet:), a w  nim  szcze­
gólnie część 10 (Burgen, Schlösser, K om tureien , Höfe, K irchen), w  k tórej 
w  zasadzie pom inięto te w szystkie pozycje dotyczące krzyżackich zam ków, 
k o m turstw  itp., jeśli n ie było o nich bezpośredniej w zm ianki w ty tu le  m ono­
g rafii, a w iadom o przecież, że liczne opracow ania, rzeczowo i chronologicznie 
jak  najściślej zw iązane z powyższym  hasłem  przew odnim , często noszą w  ty ­
tu łach  ślady innych, nowszych podziałów  adm in istracy jnych , co jest oczy­
w iście zw iązane z faktem , iż obejm ują  one po p rostu  w iększe okresy  dziejowe, 
sięgające n iekiedy aż po czasy najnow sze. Dość powiedzieć, że pom inięto tak  
isto tne  opracow ania, jak  m onografie G ustava L ieka dla L u b a w y 3, H ansa 
P lehna  dla B rodnicy 4, F ranza  Schultza dla C h e łm n a 5, Lęborka “, T czew a7 
i innych ośrodków  adm in istracy jnych  Pom orza Gdańskiego, R einholda C ra ­
m era  8 d la L ęborka i B ytowa, G erharda  Bronischa, W altera  Ohlego, H ansa

2 C o d e x  d ip lo n ta tic u s  W a rm ie n s is  o d e r  R e g e s te n  u n d  U r k u n d e n  гит G e s c h ic h te  E rm la n d s ,  
B d . 1—4, M ain z , B ra u n s b e r g  I860—1935.

3 G . L ie k , D ie  S ta d t  L ö b a u  in  W e s tp r e u s s e n  m i t  B e r ü c k s ic h tig u n g  d e s  L a n d e s  L ö b a u ,  
Z e i ts c h r i f t  d es  H is to r isc h e n  V e re in s  f ü r  d e n  R e g ie ru n g s b e z irk  M a r ie n w e rd e r ,  B d . 25—29, 
M a r ie n w e rd e r  1892.

4 H . P le h n ,  G e s c h ic h te  d es  K r e ise s  S tra s b ïir g  in  W e s tp r e u s s e n , L e ip z ig  1900; ten ż e , 
O r ts g e s c h ic h te  d e s  K r e ise s  S tra s b u r g  in  W e s tp r e u s s e n ,  Z e i ts c h r i f t  d es  H is to r is c h e n  V e­
r e in s  f ü r  d e n  R e g ie ru n g s b e z irk  M a r ie n w e rd e r ,  B d . 39, K ö n ig s b e rg  1900.

5 F . S c h u ltz ,  G e s c h ic h te  d e r  S ta d t  u n d  d e s  K r e ise s  K u lm  b is  z u m  J a h r e  1479, D an z ig  1876.
6 F . S c h u ltz , G e s c h ic h te  d es  K r e ise s  L a u e n b u r g  in  P o m m e r n ,  L a u e n b u rg  1912.
7 F . S c h u ltz , G e s c h ic h te  d e s  K r e ise s  D ir sc h a u ,  D ir sc h a u  1907.
8 R. C ra m e r , G e s c h ic h te  d e r  L a u e n b u r g  u n d  B ü to w ,  B d . 1—2, K ö n ig s b e rg  1858.
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T eichm uellera d la B ytow a s, A. B lankego 10 d la  okręgu  człuchowskiego, H ansa 
Schm itza 11 d la B iałego Boru, H erb erta  K opittkego 21 d la  okręgu lęborskiego 
czy w reszcie m onografię  dóbr n a  W yżynie G dańskiej Jo h n a  M uhla 1S.

N ie uw zględniono w ielu  w ycinkow ych m onografii regionalnych i innych, 
jak  rów nież m onografii klasztorów  11 i ich posiadłości, bądź też opracow ań 
odnoszących się do pojedynczych wsi.

Podobnie i In flan ty  w ym agają  znacznych uzupełnień  lub korek t. Z am iast 
cztero- lub pięciostronicow ych a rty k u łó w  m ożna by tu  um ieścić prace często 
o kap ita lnym  znaczeniu dla tego obszaru. Z astanaw ia fak t, iż pom inięto o p ra ­
cow ania G ustava A. D onnera 15, B ern h ard a  A. H ollandera 16, F ried richa  A rae- 
lunga 1?, A lfreda B ilm anisy ie, K arla  v. C rögera 19, G ustava M a n teu ff la 2°, 
Jan a  A. H ylzena 21 czy Jan a  N. Rom anow skiego 22. W śród opracow ań pośw ię­
conych dziejom  In flan t odnotow ano w praw dzie p racę A xela v. G erneta  (s. 285, 
n r  4473), choć om yłkow o pom inięto je j d rug i tom 2S, zaliczając ją w dodatku  
dc działu XIV (Personengeschichte), zam iast n a  p rzyk ład  do działu IX, co 
w ydaw ałoby się słuszniejsze, poniew aż są to  studia  poświęcone organizacji 
rycerstw a і. kształtow ania  się jego rep rezen tac ji w  Estonii i In flantach .

Pew ne luki w ystępu ją  też w  dorobku polskiej h isto riografii pośw ięconej 
dziejom  Zakonu. Nie znajdu jem y  — dla p rzyk ładu  — prac  Jak u b a  F ank idej- 
skiego 24 oraz najpow ażniejszych opracow ań S tan isław a K ujo ta  25 i W ojciecha 
K ętrzyńskiego 2S.

9 G. B ro n isc h , W. O h le , H . T e ic h m u e lle r ,  K r e is  B iito w ,  S t e t t in  1938, w y d a n ie  w z n o w io ­
n e  — F r a n k e n b e r g  1962.

10 A, B la n k e , A u s  v e r g a n g e n e n  T a g e n  d e s  K r e ise s  S c h lo c h a u . G e s c h ic h te  d e r  O r ts c h a f te n ,  
S c h lo c h a u  1936.

11 H. S c h m itz , D ie  S ta d t  B a ld e n b u rg  u n d  ih re  G e sc h ic h te . Z u m  550 jä h r .  B e s te h e n  d e r  
S ta d t,  S c h n e id e m ü h l 1933.

12 H. K o p it tk e , D er K r e is  L a u e n b u r g  in  P o m m e r n ,  B re s la u  1940.
13 J .  M u h l, G e s c h ic h te  d e r  D ö r fe r  a u f  d e r  D a n z lg e r  H ö h e ,  D a n z ig  1938.
14 S. K u jo t ,  O p a c tw o  p e lp l iń s k ie ,  P e lp lin  1875; R. F ry d ry c h o w ic z ,  G e s c h ic h te  d e r  C is te r -  

c ie n s e r a b te i  u n d  ih re  B a u -  u n d  K u n s td e n k m ä le r ,  D ü s s e ld o r f  1907.
15 G. A. D o n n e r , K a r d in a l  W ilh e lm  v o n  S a b in a  B is c h o f  v o n  M o d en a  1222— 1234, H e ls in g ­

fo rs  1929.
26 В . H o l la n d e r ,  D ie l iv lä n d is c h e n  S tä d te ta g e  b is  z u m  J a h r e  1600, R ig a  1888.
17 F . A m e lu n g , B a ltis c h e  K u l tu r s tu d ie n  a u s  d e r  v ie r  J a h r h u n d e r te n  d e s  O rd e n s z e it  

(1184— 1561), D o r p a t  1884.
18 A. B ilm a n is a , A  H is to r y  o f  L a tv ia ,  L o n d o n  1951.
19 K . v . C rö g e r, G e s c h ic h te  L iv - ,  E s t-  u n d  K u r la n d s  b is  1561, S t. P e te r s b u rg  1867—1870, 

T. 1 1159—1346, T . 2 1346—1561.
20 G. M a n te u f fe l ,  I n f l a n ty  p o ls k ie  p o p r z e d z o n e  o g ó ln y m  r z u te m  o k a  n a  s ie d m io w ie k o w ą  

p rz e s z ło ść  c a ły c h  I n f la n t ,  P o z n a ń  1879.
21 J .  A . H y lz e n , I n f l a n ty  w  d a w n y c h  s w y c h  i w ie lo r a k ic h  a i  d o  w ie k u  n a szeg o  d z ie ja c h  

i  r e w o lu c ja c h ,  W iln o  1750.
22 J .  N . R o m a n o w sk i, W o jn a  Z y g m u n ta  A u g u s ta  z  Z a k o n e m  I n f la n c k im  r o k  1557, R o c z n i­

k i T o w a rz y s tw a  P rz y ja c ió ł  N a u k , P o z n a ń  1860.
23 A. V. G e rn e t ,  D ie  A n fä n g e  d e r  l iv lä n d is c h e n  R i t t e r s c h a f te n ,  R e v a l  1895.
24 J .  F a n k id e js k i ,  U tra c o n e  k o ś c io ły  i  k a p lic e  w  d z is ie js z e j  d ie c e z j i  c h e łm iń s k ie j ,  P e lp lin  

1880; ten ż e , K la s z to r y  ż e ń s k ie  w  d ie c e z j i  c h e łm iń s k ie j ,  P e lp lin  1883.
25 S. K u jo t ,  D zie je  P r u s  K r ó le w s k ic h ,  R o c z n ik i T o w a rz y s tw a  N a u k o w e g o  w  T o ru n iu ,

t .  20, 1913; t. 21. 1914; t .  22, 1915; t .  23, 1916; t .  24—25, 1917—1918; t .  29—31, 1922—1924 — p ra c ę
tę  p o d a ję  je d y n ie  p rz y k ła d o w o .

26 W. K ę trz y ń s k i ,  O n a ro d o w o śc i  p o ls k ie j  w  P r u s ie c h  Z a c h o d n ic h  za  c za só w  k r z y ż a c k ic h ,  
K ra k ó w  1874; te n ż e , O U idnośc i p o ls k ie j  w  P r u s ie c h  n ie g d y ś  k r z y ż a c k ic h ,  L w ó w  1882.
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Na koniec należy też zaznaczyć, że n iek tó re  nazw iska au torów  czy też 
wydaw ców  pom inięto w indeksie, a także i to, że w e wstępie, pióra K lem ensa 
W iesera, zaw ierającym  m iędzy innym i podziękow anie d la b ibliotek, które 
udzieliły  pom ocy w pracach  uzupełn iających  nad  tą  bibliografią , należało 
chyba w iern ie  przetłum aczyć nazw ę B iblio teki Polskiej A kadem ii N auk 
w  G dańsku.

Mimo w ysuniętych  powyżej zastrzeżeń b ib liografia  Lam pego jes t z całą 
pew nością pozycją w artościow ą i n iezw ykle pom ocną dla badaczy dziejów 
Zakonu. Istn iejące  luki, zwłaszcza dla p rusk ich  enk law  Zakonu, m ożna uzu­
pełnić selek tyw nym i b ib liografiam i polskim i czy też znakom itą i powszechnie 
cenioną b ib liografią  E rn es ta  W erm kego.

Na koniec wreszcie należy  gorąco zachęcić w ydaw ców  te j b ib liografii 
do je j kontynuow ania.

M aksym ilian  G rzegorz

K la u s  v o n  d e r  G ro e b e n , L a n d r ä te  in  O s tp r e u s s e n . E in  B e itr a g  г и г  V e r w a ltu n g s g e s c h ic h te
d e s  S a m la n d e s ,  K ö ln —B e r lin  1972, G ro te ,  ss. 148.

K laus von de r G roeben pełn ił funkcję  lan d ra ta  królew ieckiego w  latach  
1936—1939 oraz lan d ra ta  sam bijskiego w  la tach  1939— 1945. L an d ra tu ra  sam - 
b ijska (Sam land) pow stała  w  1939 roku  z połączenia dotychczas sam odzielnych 
lan d ra tu r  królew ieckiej i ryback iej (Fischhausen ). P rak ty czn a  działalność 
G roebena jako  lan d ra ta  i w ypływ ające stąd obserw acje i dośw iadczenia od­
dz ia łały  n iew ątp liw ie  insp iru jąco  na  pow stanie publikacji, będącej przedm io­
tem  niniejszego om ówienia.

Książka G roebena jest pośw ięcona działalności lan d ra tó w  na teren ie  
la n d ra tu r  królew ieckiej i rybackiej, obejm ujących te ry to riu m  Sam bii, w la­
tach  1862— 1945. N a obszarze tym  znajdow ała się także stolica p row incji P rusy  
W schodnie — K rólew iec, co w yw ierało  isto tny  w pływ  n a  losy w spom nianych 
lan d ra tu r. Ze w stępu  do p racy  w ynika, że au to r zają ł się przede w szystkim  
ro lą lan d ra tó w  w  zarządzan iu  podległych im  terenów  oraz analizą  cech osobo­
wości landratów , uzew nętrzn ia jących  się w  p rak tycznym  działaniu. Takie u ję ­
cie tem atu  pociągnęło za sobą określone konsekw encje m erytoryczne i kon­
strukcy jne .

K onstrukc ja  om aw ianej publikac ji obejm uje dw ie zasadnicze części: I — 
Sam bia i je j zarząd  (ss. 13—68); II  — Ż yciorysy w ybranych  landra tów  
(ss. 69— 105). W części I au to r pom ieścił w iele zagadnień  dotyczących Sam bii 
oraz roli land ra tów , spośród k tó rych  na uw agę zasługują: rys historyczny 
Sam bii od X w ieku  (1,5 s tro n y  tekstu), opis k ra in y  od s tro n y  krajoznaw czej, 
s tru k tu ra  gospodarcza, zagadnienia społeczne, o rganizacja lan d ra tu r, polityka 
gospodarcza i społeczna poszczególnych landra tów . P róba  om ówienia tych  
problem ów  okazała się w  w ielu  p rzypadkach  chybiona, głównie z powodu 
zbyt ogólnikowego ujęcia. W ty m  m iejscu podkreślić należy, że część I p racy  
obejm uje zaledw ie 56 stron  tekstu . Z astrzeżenia budzi k ró tk i zarys h isto rii 
Sam bii, w k tórym  au to r zbyt ogólnikowo a zarazem  w  sposób uproszczony 
przedstaw ił podbój P rus przez Zakon K rzyżacki oraz pokojow ą koegzy­


