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kréla z biskupem warminskim Pawlem Legendorfem z 1464 roku i traktacie
drugiego pokoju torunskiego (1466)”. Oba uklady trudno zestawiaé ze sobg
i poré6wnywaé — pierwszy bowiem byt ukladem o charakterze wewnetrznym,
drugi za$§ miedzypanstwowym. Przy okazji konieczne sprostowanie: uktad
z 1464 roku nie byt zawierany przez kréla, lecz przez Zwigzek Pruski, a krol
go ratyfikowal osobnym aktem, podkreslajac przez to swojg zwierzchno$é nad
obu kontraktujacymi stronami. W przypisie 234 stwierdzono, ze ,Panowie
pruscy weszli do senatu koronnego w 1569 roku”. W rzeczywisto$ci juz akt
inkorporacji z 1454 roku wprowadzal dygnitarzy pruskich oraz przedstawicieli
trzech tamtejszych miast do senatu koronnego; na tej podstawie na przyktad
zasiedli oni w zgromadzeniu senatorskim w czasie elekeji Olbrachta.
W koncu jeszcze stowo o przekladzie: watpliwoSei rodzg sie tu jedynie
w zwigzku z nazewnictwem geograficznym. Ot6z mimo ze edytor uprzedza nas
we Wstepie, iz nazwy ,pozapolskie, glownie z obszaru Ziem Odzyskanych”
poddano ,transliteracji”’, zachowujac oryginalne nazewnictwo Kromera — to
jednak nieco sie w tym gubimy. Mianowicie: 1. Niektére niemieckie nazwy
miejscowosci wystepujgce u Kromera w formie zlatynizowanej, a odnoszace
sie do Prus, podano w formie obowigzujgcej dzisiaj, np.: Olstinecium — Ol-
sztynek, Morango — Morag; 2. Czesé takich samych jak wyzej nazw miejsco-
wosci podano w formie obowigzujacej do 1945 roku, np.. Allensteinum —
Allenstein, Heilsberga — Heilsberg; 3. Cze§é takich samych jak wyzej nazw
pozbawiono. formy lacinskiej (najczefciej — choé nie tylko — przez odrzuce-
nie koncowki), tworzac wlasciwie zupenie nowe formy. Trudno uznaé bowiem,
aby mogly to byé formy reprezentatywne dla jakiegokolwiek okresu chronolo-
gicznego: Barthesteino — Bartestein, Helgebeila — Helgebeil, Vartemberga —
Wartemberg, Gutestadia — Gutestad, Sipelbeino — Sipelbein, Fridelandia —
Frideland, Koenixbergum — Koenixberg, Fraumberga — Fraumberg; 5. Pare
takich samych jak wyzej nazw pozostawiono w formie niezmienionej: Passa-
ria, Brunsberga. W gruncie rzeczy nie zachowano wigc oryginalnego nazew-
nictwa Kromera, a zapowiadana ,transliteracja” ma w rzeczywistosci miejsce
tylko w paru przypadkach, takich jak: Vormita — Wormita, Vartemberga —
Wartemberga. Kto chce za$ moze doj§é nazwy dzisiejszej w indeksie. Sa to
mimo wszystko drobiazgi, kiére nie stanowia zadnej przeszkody w percepcji
tekstu Kromera.
Jerzy Sikorski

Czeslaw Bloch, General Ignacy Prqdzyriski 1792—1850, Warszawa 1974, ss. 672, ilustracje

w tek$cie, Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej.

Autor, od wielu lat interesujgcy sie generalem Pradzynskim, przygoto-
wat na jego temat monumentalne dzielo, ktére stanowi zarazem kompendium
aktualnego stanu wiedzy o wojnie polsko-rosyjskiej w roku 1831. Wsréd bo-
gato wykorzystanych Zrédel rekopiSmiennych specjalng uwage zwracaja zbio-
ry Pradzynskiego, przechowywane w Bibliotece Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego oraz w Archiwum Pawlikowskich w Zakopanem. Sg to rdéznego
rodzaju rekepisy Pradzynskiego, jego dokumenty osobiste oraz akta Sztabu
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Generalnego. Wigkszos¢ wymienionych zrddet zostala tu po raz pierwszy wy-
korzystana, szczeg6lnie zbiory lubelskie.

Autor bardzo mocno uwypuklil talenty strategiczne Pradzynskiego, ujaw-
nione specjalnie woweczas, gdy naczelnym wodzem byl general Skrzynecki.
Czytelnikowi za$ nieodparcie nasuwa sie wniosek, niedawno zresztg sformuto-
wany przez Jerzego Lojka, iz Polacy rzeczywiscie posiadali powazne mozli-
wosci pokonania Rosjan, nawet bez podnoszenia sprawy chlopskiej. Byla to
wojna nie wykorzystanych szans, ktére zmarnowali najpierw Chlopicki, na-
stepnie Skrzynecki i Krukowiecki. Stwierdza autor, ze Pradzynski znacznie
przewyzszal talentem wojennym i Dybicza, i jego szefa sztabu, Karola Tolla.
Niestety, Pradzynski nie by! naczelnym wodzem i nie on decydowal o naj-
wazniejszych posunieciach militarnych. Zarzuca natomiast Bloch Pradzynskie-
mu, iz w przelomowych momentach, widzace, jak Skrzynecki gubi powstanie,
nie odebral mu dowdédztwa i sam ,nie uchwycit kierownictwa wojny w swe
rece’.

Autor poswigcit wiele uwagi Pradzynskiemu zaréwno w okresie przed-
jak i popowstaficzym. Historyka Warmii i Mazur moga zainteresowaé jego
plany strategiczne, przygotowywane na wypadek woiny Rosji z Prusami.

Na przetomie 1815/1816 roku Pradzynski, wéwczas w stopniu podputkow-
nika, ztozyl! w kwatermistrzostwie generalnym memorial, w ktéorym przedsta-
wit zalozenia wojny ofensywnej przeciwko Prusom. W memoriale tym dat wy-
raz nadziei, ze przyszla wojna, prowadzona przez Aleksandra, doprowadzi do
zjednoczenia wszystkich ziem polskich pod bertem rosyjskim (,,Aby Karpaty,
Odra, Baltyk stanowily nasze granice”, s, 119). Dla zabezpieczenia sig przed
ewentualnym roéwnoczesnym atakiem ze strony Austrii i Prus, w jednym
z wariantéw przyszlej wojny Pradzyniski proponowal opanowanie brzegéw
calej Wisty. W celu uniemozliwienia wkroczenia Prusom na tyly Polski, sily
polsko-rosyjskie powinny zdobyé dolny brzeg Wisly, tacznie z Gdanskiem, po-
suwajgc sie tam od strony Prus Wschodnich.

Sprawe wojny z Prusami podjal takze w memoriale z 1821 roku. Gdyby
Prusacy zaatakowali Polske od strony Slaska lub Torunia, armia rosyjska po-
winna zaja¢ Prusy Wschodnie. W przypadku podjecia obrony tej prowincji,
Polacy postepujac od Kola, zagroziliby Prusakom odecieciem i zepchnieciem
ich w kierunku Baltyku. Jesliby za$ Prusacy nawigzali walke z Polakami wo-
ko6t Kutna, armia rosyjska, idgc przez Prusy Wschodnie na Nieszawe, zmusita-
by nieprzyjaciela do wycofania sig na Zachéd.

W innej pracy z przetomu lat 1822/1823 pt. O sztuce wojennej. Kurs tak-
tyki Pradzynski, przewidujagc wojne Rosji z Prusami znowu podkreflal, ze
Rosja powinna najpierw zaja¢ Prusy Wschodnie, a dopiero od Wisty kiero-
wac sie na Berlin.

Wreszcie w memoriale z 1828 roku, dotyczacym wojny Rosji przeciwko
Austrii i Prusom, Pradzynski powtarzal, ze Wisla powinna stanowi¢ podstawe
dzialan operacyjnych przeciwko obu panstwom. W zwigzku z tym zasadnicza
sprawa bylo zajecie Prus Wschodnich. Tak wiec w réznych wariantach powta-
rzala sie u Prgdzynskiego mysl o koniecznosci zajecia Prus Wschodnich przez
wojska polskie lub rosyjskie. Czestaw Bloch podkreéla jednoczeénie, Zze Pra-
dzynski by! prekursorem plandéw wojennych Rosji przeciwko pdzniejszym tak
zwanym panstwom centralnym. Ofensywa rosyjska w Prusach Wschodnich
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z lata 1914 roku potwierdzila stuszno$é zalozen strategicznych polskiego ofice-
ra, opracowanych o cate stulecie wczesdnie].

Wojna 1831 roku spowodowala catkowity reorientacje w pogladach poli-
tycznych Pradzyhskiego. Mimo zdlawienia powstania Pradzynski uwazal, ze
przy sprzyjajacej sytuacji polityeznej Rosja moze byé¢ pokonana. Poglady
swoje ujawnit po wybuchu rewolucji marcowej w Berlinie w 1848 roku. Pa-
nowalo woéwczas powszechne przekonanie, ze Rosja podejmie generalng roz-
prawe z rewolucyjng Europa. O rychtej wojnie przeswiadezony byt i Pradzyn-
ski. W zwigzku z tym naszkicowal plan przyszitych dzialan wojennych. Uwagi
swoje przestal 30 marca 1848 roku Komitetowi Narodowemu w Poznaniu.
Proponowal sformowaé z panstw koalicyjnych 3 armie, z ktorych jedna zaata-
kowalaby Rosje od strony Prus Wschodnich, a druga od strony Lwowa, co
zmusitoby Rosje do wycofania swych wojsk z Krolestwa Polskiego. Trzon
armii w Prusach Wschodnich miat sktadaé¢ sie z Prusakéw i desantu fran-
cuskiego, wysadzonego w Klajpedzie.

Dotychczas przedstawione zainteresowania Pradzynskiego Prusami Wscho-
dnimi miaty charakter wojenny — Prusy Wschodnie stanowily w nich frag-
ment wiekszego terytorium, na ktérym rozegraé sie mialy operacje wojenne
o podstawowym znaczeniu nie tylko dla loséow Polski, ale i dla wszystkich
panstw' zaborczych.

Jednakze, gdy w 1848 roku upadly nadzieje na wyzwolenie Polski droga
zbrojng, Pradzynski przygotowal! nowy memorial, z ktérego wynika, iz ten
utalentowany strateg i wodz potrafit mysle¢ takze kategoriami typowymi dla
rzecznikdéw pracy organicznej. Oto w przestanych poznanskiej Lidze Polskiej
uwagach domagal sie rozbudzenia ducha narodowego wsréd ludu polskiego
na Slagsku, Pomorzu, Warmii i Mazurach. Pradzynski proponowal, aby Liga
Polska dazyla w swojej dlugofalowej polityce do ksztalttowania polskiej inteli-
gencji, tam gdzie obecnie tylko lud méwi po polsku, oraz do wykupywania
wlasno$ei niemieckiej zar6wno w miastach, jak i na wsi. Na miejsce Niemcow
nalezalo osadzaé¢ Polakéw, §wiadomych swej misji narodowej i spotecznej.
Fundusze na ten cel Liga Polska powinna znalezé przez zalozenie stowarzy-
szenia przedsiebiorco6w. Wplacaliby oni sktadki, od ktérych nastepnie pobie-
raliby procenty, a wiec stowarzyszenie nie dzialaloby na zasadzie filantropij-
nej. Wykupiong wiasnosé¢ oddawano by Polakom jako dziedziczna dzierzawe.
O zmianie dzierzawcy decydowalaby Liga Polska. Nabywcy wlasnosci ponie-
mieckiej mieli byé jednoczesnie przywéddcami odrodzenia narodowego, zakla-
daliby polskie szkoly, polskie czasopisma. Dodajmy tu, iz Liga Polska w 1849
roku popierala wychodzgcego w Szezytnie ,Kurka Mazurskiego”, wydawanego
przez Antoniego Gasiorowskiego.

Tak wiec Pradzynski byl jednym 2z niewielu Polakéw w polowie XIX
wieku, ktéory widziat Polske nie tylko w granicach historycznych, ale i et-
nicznych.

Janusz Jasiniski



