MUZEUM HISTORII POLSKI

Szymaniak, Wiktor

Udzial Mikotaja Nipszyca w polskiej
polityce ksiecia Albrechta w latach
1532-1535

Komunikaty Mazursko-Warminskie nr 2, 219-240

1978

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



A RTYKULY i MATEZRTIALY

Wiktor Szymaniak

UDZIAE. MIKOELAJA NIPSZYCA W POLSKIEJ POLITYCE
KSIECIA ALBRECHTA W LATACH 1532—1535

W zyciu Albrechta Hohenzollerna rok 1525 przyniést doniosle zmiany.
Wielki mistrz zdecydowal sie na sekularyzacje panstwa krzyzackiego, ktore
nastepnie, juz pod nazwa Prus Ksiazecych, zostalo podporzadkowane Polsce
na mocy traktatu krakowskiego. 10 kwietnia 1525 roku na rynku krakowskim
odbyla sie uroczysto$é symbolicznego przekazania ziem pruskich w lenno
Albrechtowi. Nowo kreowany ksigze zlozyl wowezas przysiege wiernosei kro-
lowi polskiemu. Odtad Prusy Ksigzece nie byly panstwem w pelni samo-
dzielnym, a ich wladca stal sie statysta na europejskiej arenie politycznej.

Czy jednak 35-letni ksigze Albrecht u progu\%vego rozdziatu zycia na-
prawde pogodzil sie z utratg znaczenia swego panstwa i wlasnej osoby?
Trudno w to uwierzyé. Ksiaze bowiem bardzo aktywnie zabiegal o uzyskanie
wplywdéw na rzady w Polsce oraz starat sie wyjsé z izolacji politycznej
w Rzeszy. Szczegblnie godna uwagi jest dziatalno§é Albrechta w latach
1525—1533, kiedy mogt on jeszcze mieé nadzieje na uzyskanie korony polskiej.
Teoretycznie, gdyby byt prawnym opiekunem Zygmunta Augusta, mégl zostac
regentem po $mierci starego kroéla!l. Wobec takiej szansy ksigze rozwinal
szeroka akcje dyplomatyczng w celu zdobycia wplywéw w giéownym osrodku
polityki jagiellonskiej — na dworze Zygmunta I.

W otoczeniu krélewskim Albrecht mial juz swoich zwolennikéw z kan-
clerzem Krzysztofem Szydiowieckim na czele. Mimo to najwazniejsze sprawy
na dworze zalatwial sam lub przez oficjalne poselstwa. Z biegiem czasu takie
metody dyplomatyczne okazaly sie niewystarczajgce, zwlaszcza gdy na prze-
tomie lat 1531/1532 z pelna silg rozgorzat spoér ksiecia z krélem o interpretacje
traktatu krakowskiego. Wtedy wlasnie jeden z dworzan krélewskich, ktory
dotad byl optacanym informatorem Albrechta, stal sie jego oficjalnym repre-
zentantem na dworze Zygmunta I. Byt to Mikoiaj Nipszyc, sekretarz krélewski
i dyplomata polski, a przy tym czolowa postaé¢ dworskiego zycia towarzy-
skiego. Nipszyc pracowal w kancelarii kroélewskiej, kilkakrotnie tez z pole-
cenia Zygmunta I odbywal misje polityczne na Wegry i do Habsburgow.
Jednoczgénie stuzyl ksigciu Albrechtowi. Ta dwoistosé dziatania i caly barwny
zyciorys Nipszyca zastuguja na odrebne opracowanie. Mozliwosé taka zwieksza

1 J. Matllek, Nowe spojrzenie na polityke Prus Ksiqiecy wobec Polski za czaséw ksigcia
Albrechta (1525—1568), Komunikaty Mazursko-Warmiriskie, 1975, nr 4, s. 432. Ostatnio K. Gorski
podaje, ze aspiracje do korony polskiej Albrecht zasygnalizowal juz w 1518 r., gdy prowadzil
pertraktacje w sprawie przyszlosci Zakonu (K. Gorski, Zakon Krzyzacki g powstanie panstwa
pruskiego, Wroctaw 1977, ss. 198—199).
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istnienie duzej ilo§ci Zrdédel. Postawowe materialy, czyli korespondencija
Nipszyca z Albrechtem, znajduja sie w Staatliches Archiviager w Getyndze
(dawne Archiwum Krolewieckie) 2. W Polsce mamy okoto 220 listéw obu ko-
respondentéw w odpisach lub regestach sporzadzonych z oryginaléw krole-

. wieckich przez Ludwika Bakowskiego w latach 1910—19143 oraz 140 listow
odpisanych albo zregestowanych przez Wiadystawa Pocieche . Ze Zrddet dru-
kowanych najcenniejsze sg Acta Tomiciana, zwlaszeza za$ tomy XIV—XV,
zawierajgce 54 listy Nipszyca do Albrechta. Nie mozna tez pomingé wydaw-
nictwa Elementa ad fontium editiones’, w kitérym znajdujemy posSrednie
wiadomosci o reprezentancie Albrechta.

Historycy rzadko i tylko marginesowo zajmowali sie osoba Nipszyca.
Jego charakterystyke przedstawil najpierw Kazimierz Hartleb®, a poézniej
Zygmunt Wojciechowski?’. Obaj badacze negatywnie wypowiadali sie o dzia-
talno$ci agenta ® ksiecia pruskiego. Bardziej obiektywny i pelniejszy obraz
dyplomaty przedstawil natomiast Wiadyslaw Pociecha 9.

Dzialalno§¢ Nipszyca na rzecz ksiecia Albrechta nie byla przedmiotem
osobnej publikacji. Spotykamy o niej tylko wzmianki, gtéwnie w pracach
Ludwika Kolankowskiego 1?, Adama Vetulaniego !}, Wiadystawa Pociechy 12
i ostatnio Janusza Mallka 3. Z historykéw niemieckich, majacych dostep do
archiwaliéw krélewieckich, Nipszyca wzmiankuja m.in. Stephan Dolezel ¥4,
Antjekathrin Grassmann?*® i Walter Hubatsch *%. Niniejszy artykut jest wiec
pierwsza préba ukazania wkladu Nipszyca w realizacje polskiej polityki ksie-
cia Albrechta.

Chronologicznie praca obejmuje czteroletni, ale reprezentatywny wycinek
z dyplomatycznej dzialalno$ci Nipszyca. W latach 1532—1535 uczestniczyt on
bowiem w zalatwianiu najwazniejszych spraw ksigcia. Od poczatku 1532 roku,
kiedy wspomniany spoér o interpretacje traktatu krakowskiego wkroczyl w de-
cydujacg faze, Nipszyc w imieniu Albrechta prowadzil pertraktacje w spra-

2 Staatliches Archwlager w Getyndze Herzogliches Briefarchiv B4, Listy Nipszyca do
ks. Albrechta oraz Ostpr Fi (D Missive), t. 42—44, Listy ks. Albrechta
do Nipszyca.

3 Biblioteka PAN w Krakowie, Prussica, sygn. 8653—8671.

4 Biblioteka Jagiellonska, Tekx Pociechy, teka nr 193/59,

5 EL ta ad ed. C. L onska, t. 30, 34—36, Romae 1973, 1975.

6 K. Hartleb, Jan Zambocki, dworzanin i sekretarz JKM, Warszawa 1937, rozdziat II.

7 Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary (1506—1548), Warszawa 1946 s 177 n.

8 Stowa ,,agent’” bedziemy uzywaé tu w pr 1 yeIny.
9 W. Pociecha, Krélowa Bona, Czasy i ludzie Odrodzenia, t. 2, Poznan 1949, ss. 23—24.
10 L. Kol i, Z Ar Krd ki Polscy korespondenci ks. Albrechta 1525—

1568, Archeion, t. 6/7, 1930, ss. 102—108; tenze, Zygmunt August, wielki ksigze Litwy do roku
1548, Lwow 1913.

11 A, Vetulani, Lenno pruskie od troktaiu krakowskiego do $mierci ksiecia Albrechta
1525—1568, Krakow 1930.

12 W. Pociecha, op, cit,, t. 2, 3—4, Poznan 1958.

13 J. Matiek, op. cit.; tenze, Prusy Ksigiece a Prusy Krélewskie w latach 1525—1548, War-
szawa 1976.

14 S. Dolezel, Das pr i L hiltnis unter Herzog Albrecht von Preussen,
Koln und Berlin 1965, ss. 122—140

15 A. Gr Pr und g tm 16. Jahr dert, Ko6ln und Berlin 1968,
ss, 52—57.

16 W. Hubatsch, Albrecht vorn Brandenbu bach. D dens Hochmet. und

Herzog in Preussen 1490—1568, Heidelberg 1960, ss. 248—254
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wie udzialu ksiecia w elekcjach krélow Polski i w obradach senatu oraz
posredniczyt w sporze o krdolewsks zwierzchno$¢ sagdowa w Ksiestwie. Byly to
sprawy kluczowe, ktére Zygmunt I rozstrzygnal na swoja korzysé¢ w roku 1533,
Pozniej Nipszyc reprezentowal ksiecia w prusko-litewskim konflikcie gra-
nicznym i popieral na dworze inflancks polityke Hohenzollernéw. Ponadto
uczestniczyl, rowniez w imieniu Albrechta, w rokowaniach matrymonialnych,
doprowadzajac do wydania w 1535 roku krolewny Jadwigi za Joachima,
margrabiego brandenburskiego.

Lata 1532—1535 wybrane zostaty nie tylko z powodu ciezaru gatunko-
wego rozwigzywanych przez Nipszyca problemoéw, ale réwniez dlatego, ze
byt to przelomowy okres w polskiej polityce ksiecia Albrechta !, Wazna tez
byla mozliwosé wykorzystania, nie wykraczajacego poza rok 1535, wydaw-
nictwa Acta Tomiciana.

Zasygnalizowany wycinek dzialalnosci Nipszyca poprzedzony zostal zary-
sem jego krdlewskiej stuzby dyplomatycznej oraz poszerzony o opis techniki
jego dzialania. Uzupelnienia te wydawaly sie konieczne, by przedstawié
istote stuzby Nipszyca dla dwoch panéw — krola polskiego i ksiecia pruskiego.
Artykul ten pomyslany jest wiec jako przyczynek do dziejow obceej stuzby
dyplomatycznej w Polsce.

NIPSZYC JAKO DYPLOMATA POLSKI

Mikolaj Nipszyc pochodzit z niemieckiej rodziny szlacheckiej, osiadlej od
XIV wieku w ksiestwie gtogowskim 8. Nieznana dotychczas date jego urodzin
ustali¢ mozna w przyblizeniu na rok 1483. W liScie bowiem do ksigcia Al-
brechta z 23 listopada 1533 roku Nipszyc wyraznie stwierdzil, ze ma ,juz za
sobg pieédziesiat lat nieporzadnego zycia” 1.

Dziecinstwo i mlodos¢ spedzil zapewne w rodzinnych stronach, gléwnie
w miejscowo$ci Barczowa nad rzeka Barycza 20, Otrzymal wyksztalcenie hu-
manistyczne. Znat jezyk niemiecki i lacinski (péiniej nauczyt sie takze
polskiego).

Mikotaj mial siostre, ktérej syn, Franciszek Schier, byl kuchmistrzem
nadwornym ksiecia Albrechta 21, Brat Jan natomiast wybral kariere wojskowa
w sluzbie kréla Zygmunta I 2. '

Bracia Nipszycowie trafili na dwoér Zygmunta Jagielloniczyka, gdy byt on
ksieciem glogowskim, a kiedy zostat krolem Polski, zabrat do Krakowa row-
niez Slazakéw. W ten sposéb Mikotaj zostal dworzaninem krolewskim 28,
Poczatkowo pelnit funkcje pisarza w kancelarii, a od 1532 roku postugiwatl
sie juz oficjalnie tytulem ,secretarius regis Poloniae Sigismundi primi” %4,

17 J. Mattek, Prusy KsiqZece, ss. 10—11, passim.

18 W. Pociecha, op. cit., t. 2, ss, 23, 475.

19 Acta Tomiciana (dalej AT), Wroctaw — Krakow 1957, t. 15, nr 557, s. 779, Nipszyc do Al-
brechta, Wilno, 23 XT 1533,

20 W, Pociecha, op. cit., t. 2, s, 23.

21 AT, t. 16, cz. 2, nr 395, s. 32, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 29 VII 1534,

22 W. Pociecha, op. cit,, t, 2, s. 23,

23 Ibidem.

24 AT, t. 14, nr 15, s. 24, Nipszyc do Albrechta, Krakdow, 1111532,
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Jeszcze przed tym awansem krél wyznaczal Nipszyca do pracy dyplo-
matycznej.

Pierwsze znane nam poselstwo odbyt Nipszyc w roku 1519. Wéwezas kroél
Zygmunt I wystal go do wielkiego mistrza krzyzackiego, Albrechta Hohen-
zollerna, w sprawie uregulowania konfliktéw granicznych %5, Zgodnie z in-
strukecja posel zalatwial jeszcze polecenia krolewskie w Elblagu.

Terenem nastgpnej misji dyplomatycznej Nipszyca byly Wegry. Wyjechat
tam w listopadzie 1525 roku i przez 9 miesigey zabiegal o odszkodowanie dla
Fuggeréw za straty poniesione przez nich w tamtejszych kopalniach krusz-
cow 26, Niemal natychmiast po powrocie do kraju, bo we wrzeéniu 1526 roku,
Nipszyc ponownie zostal wystany na Wegry, tym razem juz jako posel kro-
lewski?’. Oficjalnie mial dowiedzie¢ sie¢ o losie Ludwika Jagiellonczyka
po bitwie pod Mohaczem (29 VIII1526), a faktycznie chodzilo o zbadanie,
czy Zygmunt I ma szanse zosta¢ krolem Wegier ?8. Wynik dyplomatycznej
podrézy Nipszyca byt niepomyslny, gdyz 5 listopada 1526 roku w Szekesfa-
jerwarze wybrano krélem wegierskim Jana Zapolyg, a w dwadzie$cia dni
pézniej w Komornie ,stronnictwo habsburskie oglosito krélem Ferdynanda” 2.
W czasie tej misji Nipszyc, choé posel polski, bedac szlachcicem niemieckim
pokazal, ze sprzyja Niemcom. Umozliwil mianowicie stronnikom habsburskim,
skupionym woko! krélowej Marii, zdobycie kopii instrukeji krélewskiej i in-
nych tajnych zalecen Zygmunta I%. Zdrade te wykryt w Preszburgu woje-
wodzic rawski Jan Trzcienski, dworzanin krélowej Bony *. Nipszyc jednak
potrafil utrzymaé zaufanie kréla, skoro 6w w nastepnym roku znowu wystat
go na Wegry z listami do Jana Zapolyi®:. W maju 1527 roku Wegry byly
przedmiotem rozméw Nipszyca z krélem rzymskim Ferdynandem I podczas
zjazdu we Wroctawiu #. Ogdélnie w pierwszych latach dzialalno$ci wegierskiej
Nipszyce musiat odda¢ duze ustugi Habsburgom, skoro Ferdynand I w liscie
z 29 marca 1528 roku dziekowal mu ,za wierng stuzbe w obliczu niebezpie-
czenstwa” *%. Nie mozna jednak powiedzieé¢, ze Nipszyc nie realizowal polecen
krola w sprawie wegierskiej. Przeciwnie, zgodnie z zamiarem krélewskim
staral sie gorliwie doprowadzi¢ do pokoju miedzy Ferdynandem I a Janem
Zapolys, proponujac posrednictwo Zygmunta I. Tak bylo podczas poselstw
Nipszyca do kréla rzymskiego odprawianych w maju — czerweu 1531 roku 3,
czerweu 1532 roku %, a zwlaszcza na przetomie lat 1532/1533 37, kiedy w Inns-

25 Ibidem, t. 5, nr C, ss.101—104, Instrukcja krélewska dla posta z 13 VII 1519,

26 K. Hartleb, op. cit.,, s. 98. Por. J. Pajewski, Stosunki polsko-wegierskie i niebezpieczen-
stwo tureckie w latach 1516—1526, Warszawa 1930, s, 52.

27 AT, t. 8, nr CLXX, ss. 211213, Instrukcja krolewska dla Nipszyca,

28 W. Pociecha, op. cit., t. 2, s, 299,

29 L. Finkel, Polityka polska w sprawie wegierskiej w r. 1528, Kwartalnik Historyczny,
R. 13, 1899, s, 464.

30 W. Pociecha, op. cit., t. 2, s. 300.

31 Ibidem, s. 317.

32 AT, t. 9, nr 22, ss. 21—22 i nr 23, s, 22, Dwa listy Zygmunta I do Jana Zapolyi w sprawie
malzenstwa Jadwigi Jagiellonki, Nipszyc jest w nich wymiceniony jako poset.

33 K. Hartleb, op. cit., s. 70, przypis 2.

34 W. Pociecha, op. cit., t, 2, 5. 317.

35 AT, t. 13, nr 200, s. 196, Ferdynand I do Zygmunta I, Praga 19 VI 1531,

36 Ibidem, t. 14, nr 318, s. 499, Nipszyc do Albrechta, Krakéw, 3 VII 1532.

37 Ibidem, t. 15, nr 65, s. 92, Nipszyc do Albrechta, Krak6éw, 8 II 1533.
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brucku przez dwa i po6! miesigca prowadzil pertraktacje pokojowe. Warto
nadmieni¢, ze Ferdynand I w czerwcu 1532 roku zaoferowal Nipszycowi sta-
nowisko platnego agenta na dworze polskim, ale spotkat sie z odmowsg 3.
Obaj jednak sfinalizowali péZniej sprawe przyjecia na stuzbeg Habsburgow
hetmana Jana Tarnowskiego. Posel kréla rzymskiego, Jerzy von Logschau,
zawi6zl potem hetmanowi podarki i poreczenie pensji w wysokosci 1 tys.
florenéw rocznie #. Poza tym Jan Tarnowski sam prosil Nipszyca, aby wysta-
rat si¢ o listy cesarza Karola V i Ferdynanda I do Zygmunta I i krolowej
Bony, polecajace go na zwolniony po $mierci Krzysztofa Szydlowieckiego
urzad starosty krakowskiego 0. Takie same listy Nipszyc mial wyjednaé
w interesie Jana Chojenskiego, starajacego sie o kanclerstwo 4. Chojenski
pisma polecajace otrzymatl, przy czym Ferdynand I nie omieszkal nadmienig,
ze liczy na wdzieczno$é¢ przysziego kanclerza 2.

Sprawy wegierskie nie byly jedynym przedmiotem krolewskiej stuzby
dyplomatycznej Nipszyca. Kilkakrotnie wyjezdzal na sejmiki Prus Kroélew-
skich, gdzie reprezentowat osobe kréla. Przy okazji odwiedzal swego drugiego
chlebodawce w Krolewcu. Czterokrotnie posiowal tez do Brandenburgii, gdzie
za margrabiego Joachima wydana zostala coérka krélewska, Jadwiga. W 1536
roku Nipszyc zostal wystany do Inflant, aby nakloni¢ ten kraj do wystapienia
u boku Litwy przeciw Moskwie 3.

Po zakonczeniu ostatniej podrézy dyplomatycznej (do Brandenburgii —
latem 1540 r.) Nipszyc od sierpnia 1540 roku co najmniej do stycznia roku
nastepnego, a by¢ moze do konca zycia, przebywal w Poznaniu %4, Zmart
w stanie kawalerskim przed 30 lipca 1541 roku %.

ZARYS PRZEBIEGU SLUZBY NIPSZYCA DLA KSIECIA ALBRECHTA

Mikotaj Nipszyc stuzbe dla ksiecia Albrechta rozpoczat od zalatwienia
na dworze polskim pomocy zbrojnej do sttumienia powstania chlopskiego na
Sambii jesienig 1525 roku #. Wiadystaw Pociecha twierdzi, ze od tego wiasnie
roku Nipszyc otrzymywal wynagrodzenie z Krélewca 7. Mimo tych ustalen
problem poczatku stuzby jest nadal otwarty. Wazng natomiast sprawa jest
okre$lenie, kiedy krol uznat Nipszyca za agenta ksiecia pruskiego. Wiadystaw
Pociecha przyjmuje, Ze nastgpilo to dopiero w 1534 roku *, kiedy w li§cie

38 Ibidem, t. 14, nr 433, s. 645, Nipszyc do Albrechta, Krakéw, 20 IX 1532,

39 Ibidem, t. 15, nr 65.

40 Ibidem, nr 2, s. 4, Jan Tarnowski do Nipszyca, Krakow, poczatek I 1533. Por. W. Boga-
tynski, Hetman Tarnowski 1488—1561, Krakoéw 1913, ss. 43—48.

41 AT, t. 15, nr 2,

42 Ibidem, nr 31, ss. 47—48, Ferdynand I do Jana Chojenskiego, Innsbruck, 23 I1533,

43 Elementa ad fontium editiones, t. 34, nr 483, s, 144, J. Chojenski do Albrechta, Wilno,
25 VI 1536.

44 L. Kolankowski, Z Archi Krélewieckiego, s. 104.

45 Ibidem.

46 Elementa ad fontium editiones, t. 30, nr 3, ss. 3—4, Zygmunt I do Albrechta, Krakéw
3 X 1525. :

47 W. Pociecha, op, cit,, t. 2, s, 23.

48 Ibidem.
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do Albrechta Zygmunt I polecil mu, aby wszelkie tajne sprawy zalatwial
z nim przez Nipszyca #. Ze stanowiskiem takim mozna jednak polemizowaé.
Zygmunt I bowiem juz 3 pazdziernika 1525 roku w liScie do Albrechta,
obiecujac pomoc zbrojna dla u$mierzenia buntu chiopéw sambijskich wyrazit
sie, ze uczynit to ,,stosownie do zadania Nipszyca” %, Krol wiec wiedzial juz,
ze jego dworzanin jest przedstawicielem ksiecia i zalatwiajac prosbe Albrechta
niejako uznat to ,de facto”. O tym za$, by tajne sprawy Albrecht zalatwial
z nim przez Nipszyca, Zygmunt I pisal juz 23 lutego 1531 roku, a list ten
sam Nipszyc zawiézt do Krélewca 5!. Mozna wiec zaryzykowaé twierdzenie,
ze uznanym przedstawicielem ksiecia Albrechta na dworze polskim Nipszyc
byt juz od roku 1525, a w latach 1531 i 1534 nastapito tylko oficjalne po-
twierdzenie stanu faktycznego. Niemniej nalezy pamieta¢, iz Zygmunt I uwa-
7al Nipszyca przede wszystkim za swego dworzanina®, a dopiero potem
za agenta wtadcy pruskiego.

W pruskiej dzialalnosci Nipszyca mozna wyodrebni¢ dwa okresy, obej-
mujace lata 1525—1531 oraz 1532—1541. Pierwszy z nich charakteryzowal sig
niezbyt wielka aktywnoscia agenta, zdobywajacego jednak coraz wigksze zna-
czenie w kregu oséb realizujacych polityke ksiecia Albrechta na dworze
polskim. W drugim okresie Nipszyc zalatwial coraz wazniejsze sprawy i byl
glownym, oficjalnym lacznikiem miedzy krélem a ksigciem. Pracowal tez
intensywniej, o czym $wiadczy fakt, ze w latach 1532—1541 napisal ponad
180 z okolo 200 znanych w ogole listow do Albrechta. Przedstawicielem ksie-
cia na dworze polskim Nipszye przestal byé praktycznie juz w maju 1540 roku,
kiedy po raz ostatni pojechal do Brandenburgii. Z podrdzy tej przestal jeszcze
do Krélewca siedem listéw, z ktérych ostatni napisal w Poznaniu 22 stycznia
1541 roku 3.

Po $mierci Nipszyca funkcje przedstawiciela ksigcia Albrechta w Rzeczy-
pospolitej pelnili kolejno: Jan Policki (1542—1543), Krzysztof Konarski i Piotr
Okun (1544—1545), Gabriel Tarlo (1546—1565) i Erhard Kunheim (1565—1668)%4.

DZIABLALNOSC NIPSZYCA NA RZECZ KSIECIA ALBRECHTA
W LATACH 1532—1535

Na przelomie lat 1531/1532 w Krakowie bawilo poselstwo Albrechta
z Jerzym Kunheimem na czele. Gtéwnym zadaniem wystannikéow bylo przed-
stawienie sejmowi zadan ksigcia, dotyczacych przestrzegania 14. artykulu
traktatu z 8 kwietnia 1525 roku, gwarantujacego wspotudziat Albrechta w po-
lityeznym zyciu Krélestwa 55, Chodzilo zwlaszcza o uzyskanie zgody obu izb
sejmu na udzial ksiecia w elekcjach kréléw Polski. Sprawa ta w polityce

49 El ad f diti , t. 30, nr 112, s, 48, Zygmunt I do Albrechta, Wilno,
311534,

50 Ibidem, nr 3,

51 AT, t. 13, nr 66, s. 71, Zygmunt I do Albrechta, Krakow, 23 II 1531

52 W. Pociecha, op. cit., t. 3, 5. 76,

53 L. Kolankowski, Z Ar Kroélewieckiego, s, 105.
54 Ibidem.
55 Wiadztwo Polski w Prustech Z Yy i Ksi (1454—1657), wybor #rodet, opr.

A. Vetulani, Wroctaw 1983, s. 78.
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ksiecia Albrechta zajmowala duzo miejsca po wyborze, bez jego udzialu,
Zygmunta Augusta na nastepce tronu polskiego °°. Rola Nipszyca poczatkowo
ograniczala sig¢ do poSrednictwa miedzy ksieciem a kanclerzem, giownym
stronnikiem Albrechta w sporze o interpretacje traktatu krakowskiego.
W roku 1532 Nipszyc juz osobi$cie przedstawial zadania w imieniu ksigcia
tak postom, jak i senatorom 57. Starania Krzysztofa Szydlowieckiego, postow
i Nipszyca zakonczyty sie niepowodzeniem. 28 stycznia 1532 roku krél podjat
decyzje, odmawiajaca ksieciu prawa udzialu w elekcjach %8. Pewng rekompen-
satgq za -porazke w sprawie zasadniczej bylo pozyskanie przez Nipszyca no-
wych stronnikéw ksiecia wsrod senatoréw 50 i dworzan 6. Na nastepnym sej-
mie w Piotrkowie, odbywajacym sie na przelomie lat 1532/1533, kolejne po-
selstwo Albrechta wystapilo z ostrym protestem przeciwko Zygmuntowi I8,
lecz spowodowalo to nie tylko energiczng reakcje kroéla, ale i wigkszosSei
uczestnikow obrad . Taki bieg wydarzen wzmocnil niewatpliwie stronnictwo
krolowej Bony i jednocze$nie utrudnit Nipszycowi zatatwianie ksigzecych
spraw na dworze ®. Spér o udziat Albrechta w elekcjach Zygmunt I roz-
strzygnat definitywnie na swoja korzys¢ w czerwecu 1533 roku ® i wyznaczy?l
samego Nipszyca do zawiezienia ksieciu tej wiadomosci %5,

We wspomnianym sporze o interpretacje traktatu krakowskiego réwno-
legltymi, obok elekcji, problemami byly starania ksigecia o udziat w obradach
senatu, o ograniczenie kroélewskiego zwierzchnictwa sadowego oraz sprawa
nieuznawania przez Albrechta listow zelaznych, wystawianych przez kréla
osobom z Prus Ksigzecych. W staraniach o senatorskie krzesto Albrecht wy-
stepowal réwnie ostro jak w sprawie elekeji i z jednakowym skutkiem. Latem
1533 roku Nipszyc osobi$cie informowal go o odméwieniu miejsca w senacie 66,
Ograniczenia krélewskiego zwierzchnictwa sadowego ksigze Albrecht zadal,
gdy wynikla tzw. sprawa Fasolta. Starosta ilawski Pawe! Fasolt, zasadzony
przez ksiecia, odwotal sie od jego wyroku do kréla. Zygmunt 1 do czasu
wyjasnienia wydal mu list zelazny. Albrecht protestowal tak przeciw prawu
apelacji ¥, jak i owemu glejtowi®. Z relacji Nipszyca wynika, Ze ksigze
zrazit sobie' kréla nie tyle przez Fasolta, ile przez wlasng interpretacjge trak-
tatu krakowskiego %, niezgodna zreszta z trescia 18. artykulu tegoz uktadu °.

56 J. Mallek, Prusy Ksigzece, s. 11.

57 AT, t. 14, nr 15,°s.'25, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 11 T 1532,

58 A. Vetulani, op. cit., s, 135.

59 AT, t. 14, nr 15.

60 Ibidem, nr 46, s. §6, prszyc do Albrechta, Krakéw, 31 X 1532,

61 Ibidem, t. 15, nr 202, s. 285, Nlpszyc do Albrechta, Krakéw, 14 TV 1533,

62 Ibidem.

63 Ibidem.

64 Ibidem, nr 312, s. 425, Nipszyc do Albrechta, Radz\ejownce. 1'1 V11533; S. Do!ewl, op. cit.,
ss. 124—125; Ksigze jeszcze w 1534 r, wystepowal w sprawie elekcji, ale stanowcza i surowa
odpowiedZ krola ostatecznie zamkneta problem (w legacji Zygmunta I do Albrechta z 12 I1I 1534 —
AT, t. 16, cz. 1, nr 170).

65 A. Vetulani, op. cit., s. 166.

66 Ibidem.

67 Ibidem, ss. 166--167.

88 AT, t. 15, nr 202.

69 Ibidem.

70 A. Vetulani, Polskie wptywy polnyczne w Prusiech KsiqZecych, Gdynia 1939, s, 23,
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Ostatecznie, gdy za namowa Nipszyca Albrecht ztagodzit swoje stanowisko 7!,
Zygmunt I obiecal nie wydawa¢ Fasoltowi glejtu 2,

Jezeli na omdéwione wyzej cztery wazne sprawy spojrzymy z punktu wi-
dzenia intereséw ksiecia pruskiego, to mozemy je sklasyfikowaé¢ nastepujaco:

Zabiegi Albrechta o udzial w elekcji i o fotel senatora miescily sie w ra-
mach maksymalnego programu politycznego ksigcia, chodzilo mu bowiem
o uzyskanie wplywéw na rzady w Polsce. Byla to wiec polityka prowadzaca
do integracji Prus Ksiazecych z Korona. W sporze o apelacje i listy zelazne
Albrecht reprezentowal stanowisko izolacyjne, chcial bardziej usamodzielnié
sie w rzadzeniu lennem pruskim. Niepomy$lne zakonczenie pierwszych dwéch
spraw w roku 1533 zadecydowalo o zalamaniu sie wlasnie wtedy maksvmal-
nego programu polityki ksiecia Albrechta. Potwierdza to teze Janusza Maltka,
ktéry uwaza poczatek lat trzydziestych za przelomowy w charakterze stosun-
kéw miedzy Korong a Prusami Ksigzecymi?’, przy czym wyrazna cezure
stanowil rok 1533 ™.

Nie wdajac si¢ w polityczno-historyczne konsekwencje tych wydarzen
mozemy stwierdzié na pewno, iz mialy one dla Albrechta znaczenie kluczowe,
a ze Nipszyc bral w nich powazny udzial, przeto nalezy go od 1532 roku uznaé
za przedstawiciela, nie tylko za$ zausznika czy informatora pruskiego wiadcy.

Dzialalno§¢ Nipszyca nie ograniczala sie tylko do spraw kluczowych. Ksiaze
bowiem mial wiele innych probleméw do rozwigzania na dworze polskim.

W roku 1532 Albrecht zostal banita Rzeszy. Rozpoczal wiec dzialania
w celu cofniecia banicji. Zwrdcil sie z tym najpierw do swego suwerena,
oczywiscie przez Nipszyca. Na skutek jego staran krol wystosowal do cesarza
memorial z zadaniem zniesienia banicji. Dokument 6w przedlozyl cesarzowi
Jan Dantyszek . Zanim nadeszta odpowiedz od Karola V, Nipszyc w sprawie
banicji rozmawial z przedstawicielami stanéw morawskich ?® oraz z Ferdy-
nandem I — w obu przypadkach z pozytywnym skutkiem. W relacjach Nipszy-
ca czytamy bowiem, ze mimo banicji stany morawskie nie bedg dzialaé na
szkode ksigcia 77, a krol rzymski nie zezwolil na ogloszenie banicji w swych
krajach 7®. Podobna decyzje — dzieki zabiegom Nipszyca — podjety stany
$laskie . Tymczasem cesarz od 24 czerwca 1532 roku zawiesil banicje na
dwa lata, o czym agent powiadomil ksigeia 25 lipca 1532 roku 8. Jeszecze
przed uplywem terminu zawieszenia, bo w styezniu 1534 roku, Nipszyc staratl
si¢ w imieniu Albrechta, aby w sprawie cofnigcia banicji rozestano listy
kréolewskie do cesarza, krdla rzymskiego, elektoréw i ksigzat Rzeszy 8'. Osta-
tecznie sprawa banicji nie zostala zalatwiona za zycia Nipszyca i byla nawet
przedmiotem przetargéw 82, Poza tym stanowila ona niejako fragment szer-

71 AT, t. 15, nr 370, s. 506, Nipszyc do A’Ibrechta, Wwilno, 24 VII 1533.

72 Ibidem, nr 414, s. 567, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 24 VIII 1533,

73 J. Mallek, Prusy Ksiqzgce, ss. 10—I11.

74 J. Mallek w pracy Prusy Ksiqsece, s. 10 jako wyrazna cezurg podaje rok 1532.

75 AT, t. 14, nr 238, s. 381, Nipszyc do Albrechta, Krakéw, 10 V 1532,

76 Ibidem, nr 318, 5. 499, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 3 VII 1532,

77 Ibidem.

78 Ibidem, nr 356, 5. 547, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 25 VII 1532.

79 Ibidem, nr 338, s. 521, Nipszyc do Albrechta, Krakéw, 13 VII 1532,

80 Ibidem, nr 356.

{1 Ibidem, t. 16, cz. 1, nr 73, s. 155, Nipszye do Albrechta, Wilno, 28 I 1534,
82 J. Mallek, Prusy Ksigzece, s. 262,
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szego problemu. Ksiaze bowiem dazyl do wyjscia z izolacji politycznej, w ja-
kiej znalazl sie¢ w Rzeszy po sekularyzacji Prus.

Kolejnym wiec istotnym elementem polityki Albrechta byla che¢ zblize-
nia do Habsburgbéw, a zwlaszcza do kréla rzymskiego Ferdynanda I . Nipszyc
starania w tym kierunku rozpoczal jeszcze w 1527 roku i kontynuowal je
podczas nastepnych misji do kroéla rzymskiego. W 1532 roku zabiegi agenta
zaczely przynosi¢é rezultaty. Ferdynand I okazal zyczliwo§¢ w sprawie banicji,
a jego poset do Krakowa, Zygmunt Herberstein, nawiazal korespondencje
z ksigciem pruskim #. Podczas pobytu w Innsbrucku zimg 1532/1533 roku
Nipszyc stwierdzit przychylne dla ksigcia nastroje na dworze wiedenskim.
Ferdynand I zapowiedzial wowczas, ze skorzysta z ofert Albrechta, dotycza-
cych posrednictwa pokojowego w sprawie wegierskiej®, oraz z obiecanej po-
mocy zbrojnej przeciw Turkom ®. Warto tu zaznaczy¢, ze ksiaze, szukajacy
wyjscia z izolacji w Rzeszy, wspomagal jednocze$nie jej przeciwnikow. Otéz
gdy z polecenia Albrechta Fryderyk Giskra zaciggnat 150 husarzy dla Fer-
dynanda I przeciwko Turkom, to réwnoczesnie ksigze wyslat dziata i rynsztu-
nek dla Hieronima ZLaskiego, walczacego po stronie tureckiej®. Nipszye
ostrzegal Albrechta i zalecal ostroznos¢ w tej podwojnej grze 88,

Polityczny $rodek cigzkosci przesunal sie na wschod od potowy 1533 roku,
gdy Zygmunt I wraz z dworem przebywal na Litwie. Nipszyc byt woéwczas
rzecznikiem ksiecia w jego sporze granicznym z Litwa. Chodzilo zwlaszcza
o péinocng cze$é granicy prusko-litewskiej na styku starostw ktajpedzkiego
i zmudzkiego. Przyczyna konfliktu, wedtug relacji Nipszyca, byt zatarg miedzy
poddanymi starosty ktajpedzkiego Jerzego Klingenbecka a ludzZmi Mikolaja
Szukowicza ze Zmudzi. Latem 1533 roku doszio nawet do starcia zbrojnego,
w ktorym nie obylo sie bez ofiar $miertelnych 8. Bojka ta, jak zeznawal
Szukowicz 9, zostala sprowokowana przez poddanych ksiecia. Chcieli oni od-
cigé dowodz zboza zmudzkiego do Klajpedy *!. Ksigze za§ oskarzal Szukowicza
o zrabowanie Grolockowi 83 kop zboza . Zgodnie z zyczeniem Albrechta
Nipszyc przedstawil jego zadania krélowi na poczatku sierpnia 1533 roku *.
Monarcha odlozyt wowezas sprawe do wyjasnienia, gdyz podobne skargi skla-
dali rowniez Litwini . Nipszyc nie czekal jednak biernie. W obecnosci kroé-
lowej Bony odpieral ataki na poddanych ksiecia, wysuwane przez Stanistawa
Szczepanowicza, namiestnika jurborskiego i zarzadce Koczyc (Koadjuty). Skar-
gi Szczepanowicza dotyczyly wdzierania sie kolonistow pruskich na ziemie
krolewskie oraz krzywd, jakie poddani ksiecia wyrzadzili w Koczycach .

83 Ibidem, ss, 259 i 262.

24 AT, t. 14, nr 318.

85 Ibidem, t. 15, nr 65, s. 92, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 8 IT 1533,
86 Ibidem, t. 14, nr 423, s. 636, przypis 3.

87 Ibidem, nr 395, s, 591, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 16 VIII 1532,
€8 Ibidem, nr 338.

89 Ibidem, t. 15, nr 414, s. 567, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 24 VIII 1533,
90 Ibidem, nr 435, s. 596, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 3 IX 1533,

91 Ibidem.

92 Ibidem.

93 Ibidem, nr 393, s, 533, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 8 VIII 1533.

94 Ibidem.

95 Ibidem.
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Na takie dictum acerbum Nipszyc stusznie wystapit o regulacje .granic. Pro-
pozycje te oficjalnie przedstawil krbélowi na poczatku trzeciej dekady sierpnia
1533 roku i uzyskal zgode na dokonanie takiego rozgraniczenia w dniu 30 listo-
pada . Wprawdzie w kilka dni péiniej Zygmunt I zmienil decyzje i na
11 listopada postanowil wystaé komisarzy na granice Prus i Litwy tylko
dla rozsadzenia spraw spornych °?, ale mimo to dzialanie ambasadora w roz-
wigzaniu problemu granicznego nalezy ocenié pozytywnie.

Z problemem granicznym wigzaty sie tez skargi Albrechta na ustanowie-
nie przez krola nowych cet na Litwie. Nipszyc posredniczyl w tej sprawie
we wrzesniu 1533 roku. Na zarzuty ksiecia Zygmunt I odpowiadal poczatko-
wo, iz traktat krakowski z Prusami dotyczy Korony, a nie Litwy i Zmudzi %,
pbzniej za§ polecil Nipszycowi napisa¢ do ksiecia, ze nie ustanowil nowych
cel, ale w celu zapobiezenia przemytowi otworzyl nowe komory i straznice .

Kwestia celna byla zaledwie epizodem w dyplomatycznej dzialalnosci
Nipszyca. O wiele wiecej zabiegéw i czasu poswiecil on sprawie inflanckiej.

Inflanty zawsze znajdowaly sie w sferze politycznych zainteresowan Al-
brechta, szczegb6lnie jednak od roku 1530, kiedy jego brat, margrabia bran-
denburski Wilhelm Hohenzollern objal koadiutorie arcybiskupstwa ryskiego 9.
Stwarzalo to szanse zdobycia Inflant dla Hohenzollernoéw i dlatego Albrecht
popieral swego brata oraz podjal odpowiednie starania na dworze polskim,
Jesienig 1531 roku Albrecht polecit Nipszycowi, aby uzyskal u krola i kan-
clerza poparcie-dla poselstwa, ktore Wilhelm wystal przez Krakéow do pa-
pieza '*!. Ksigze obiecal nawet dgentowi nagrode i stowa dotrzymal, przysy-
fajac mu w prezencie Swiagtecznym konia 1%, co wskazuje, ze zadanie zostalo
wykonane dobrze. W rok pédzniej Wilhelm zajal biskupstwo ozylskie, usuwajac
zen biskupa Reinholda Buxhovdena 1. Spowodowalo to wrzenie wewnetrzne
w Inflantach; a nawet grozbe wypedzenia Wilhelma z tego kraju !, Wowczas
Albrecht za posrednictwem Nipszyca staral sie uzyskaé pomoc zbrojng dla
brata zaréwno ze strony Korony jak i Litwy. Nipszyc we wrzesniu 1533 roku
uzyskal zgode krola jedynie na taka pomoec, ktéra nie naruszalaby obowigzu-
jacego traktatu pokojowego Litwy z Inflantami %5, Zdolal jednak zatatwic
consensus krolewski na udzielenier Wilhelmowi pomocy zbrojnej prywatnie
przez tych polskich panéw, ktorzy wyraza zgode na prosbe ksiecia Albrech-
ta 1%, Poza tym za namowa Nipszyca Zygmunt I nawiazal korespondencije
z mistrzem inflanckim w interesie swoich siostrzencow %7. Kurierem krélew-
skim do Rygi byl najczesciej zwolennik ksiecia, Gersdorff. Za jego poéred-

96 Ibidem, nr 414,

97 Ibidem, nr 435.

98 Ibidem.

99 Ibidem, nr 484, s, 673, Nipszyc do Albrechta, Wilno, ¢ X 1533.

100 J. Matltek, Prusy KsiqZece, s. 103.

101 Biblioteka PAN w Krakowie, Prussica, sygn. 8669, k. 44, s, 175, Albrecht do Nipszyca,
12 IX 1531,

102 Biblioteka PAN w Krakowie, Prussica, k. 47, s. 184,

103 L. Kolankowski, Zygmunt August, 5. 253.

104 Ibidem.

105 AT, t. 15, nr 435.

106 Ibidem.

107 Ibidem, nr 469, s. 644, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 29 IX 1533,
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nictwem Nipszyc nawiazal bezposredni kontakt z Wilhelmem %, co na skutek
szybszego doplywu informacji ulatwilo mu dalsze dziatanie. Dla dobra za-
tatwianej sprawy Nipszyc nie wahal sie wydoby¢ potajemnie z kancelarii
listu mistrza inflanckiego do kroéla 1%, Utatwil tez ksieciu poznanie tresci trak-
tatu pokojowego Litwy z Inflantami?'®. Z jego roéwniez inspiracji biskup
wilenski Jan wydobyt ze swego archiwum dokumenty, ktére mogly stanowié
prawna podbudowe postepowania Wilhelma w Inflantach ™. Gdy 13 marca
1534 roku poselstwo .inflanckie zazadalo od- Zygmunta I usuniecia Wiihelma
z biskupstwa ozylskiego, po audiencji Nipszyc pisat do ksigcia, ze postara sie
odwlec odprawe postéw az do przybycia do Wilna poselstwa lub co najmniej
listéw wzmacniajacych pozyeje. arcybiskupa ryskiego w tych rokowaniach 142,

Starania o uzyskanie poparcia na dworze dla brata ksigzecego zdecydo-
wanie potwierdzaja oficjalny charakter dzialalnosci dyplomatycznej Nipszyca,
Nie pomniejsza tego ani sprawa kradziezy dokumentu, ani niezupeilnie po-
my$lne zakonczenie sprawy. Xro6l bowiem zamierzat wykorzysta¢ Inflanty do
wojny Litwy 'z Moskwa. Godzil si¢ jednak na pozostawienie status quo w. bi-
skupstwie ozylskim i zwigzane z tym protesty skierowane przeciw Koronie!®3,
nakazal tylko Albrechtowi zabezpieczyé Klajpede 114,

Przez caly omawiany okres absorbowaty Nipszyca sprawy matrymonialne,
jakie zalatwial w imieniu ksiecia pruskiego na dworze polskim. Rokowania
byty delikatne, ale niemniej wazne politycznie. Albrecht poprzez wyszuki-
wanie odpowiednich partmeréw dla corki starego kréla czy ksiezny Anny
mazowieckiej chcial podnie§¢ swdj prestiz polityczny i zyskaé taske kro-
lewsks 1'%, Inaczej jednak spojrzymy na cele ksigcia, gdy przypomnimy, Ze na
meza ksigzny -Anny proponowal najpierw swego brata Wilhelma, a potem
kuzyna Henryka, syna Karola, ksigcia ziebickiego, krélewnie Jadwidze zas
narait Joachima, syma elektora brandenburskiego. W. pierwszym wypadku
chodzilo o Mazowsze lub jego czesé?'®, a w drugim o zwiekszenie (nawet
w. przysztogci) mozliwosci oddziatywania politycznego na Polske.

W latach 1532—1535 Nipszyc bral bezposredni udzial w rokowaniach
o skojarzenie ksiezny Anny z Henrykiem oraz krélewny Jadwigi z Filipem,
hrabig Palatynatu i Joachimem brandenburskim.

Ksigzna Anna stata sie przedmiotem przetargéw matrymonialnych po
$mierci ostatniego wiadcy Mazowsza, Janusza, z uwagi na nie wyjasniong
prawnie sytuacje tej krainy **’. Brata swego Wilhelma ksigze pruski zapro-
ponowat na meza ksiezny w marcu 1526 roku 8, Projekt ten nie zostal przy-
jety mimo poparcia Krzysztofa Szydlowieckiego, Piotra Tomickiego i A. Krzy-
ckiego (1) 11°. Albrecht, wiedzac ze o reke atrakcyjnej warszawianki starat sie

103 Ibidem, nr 561, s. 786, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 28 XI 1533,

109 Ibidem, nr 580, 5. 822, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 3 XII 1533.

110 Tbidem, t. 16, cz. I, nr 11, s. 20, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 6—14 I 1534,

111 Ibidem, nr 145, s. 279, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 2 IIT 1534.

112 Ibidem, nr 177, 5. 338, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 13 III 1534,

113 Ibidem, cz. 2, nr 405, s. 58. Nipszyc do Albrechta, Wilno, 12 VIII 1534.

114 Ibidem.

115 AT, t. 15, nr 434, s, 593, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 3 IX 1533.

116 L. Kolankowski, Zygmunt August, s. 18.

117 Ibidem, ss, 17—18.

118 Ibidem, s, 19.

119 Ibidem, ss, 19—23.
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Stanistaw Odrowaz i inni, znalazt dla niej nowego kandydata po swej mysli.
Byt nim Henryk, syn Karola Miinsterbergskiego, ksiecia zigbickiego. Uklady
w imieniu syna prowadzil ksigze Karol 1*, z ramienia za$ ksigzny Zygmunt I.
Oficjalnym posrednikiem byt ksigze Albrecht, a na dworze polskim na jego
rzecz dzialal Nipszyc, korzystajacy z poparcia Szydlowieckiego 21

Na poczatku 1532 roku rokowania w sprawie tego malzenstwa przedsta-
wialy sie nastepujaco: ksiezna jako warunek zamazpoéjscia stawiala przy-
znanie jej dozywocia na Mazowszu, krél wyrazal zgode na malzenstwo, a ksiaze
Karol i Albrecht licZyli na pomyS$lne zakonczenie ukiadéw %%, Nipszyc na-
kionit kroéla, by wyslal specjalne poselstwo do ksiezny Anny '*3. Bezposrednie
rokowania z ksigzng prowadzil tez Albrecht za posrednictwem nadmarszatka
Krzysztofa Zelhorna 124, Misje te zakonczyly sie niepowodzeniem i wowczas
Nipszyc wystapit z propozycja wykorzystania dla sprawy wuja ksiezny, Jerze-
go Radziwilla, ktéry moglby nakloni¢ jg do malzeristwa 25, Ksigze Albrecht
wystal agentowi listy uwierzytelniajace do Radziwillow, ale nie zostaly one
wykorzystane. Krél bowiem wystat Nipszyca do Innsbrucka, wiec pelnomoc-
nictwo do uktadéw z Jerzym Radziwillem zlozyl agent w rece Krzysztofa
Szydlowieckiego, a wykonawca mial by¢ posel ksiecia- Karola, Gutschaller *26,
Po powrocie do kraju Nipszyc na poczatku marca 1533 roku probowat kon-
tynuowaé rokowania z krolem, ale tenze zakonczyl uklady z powodu zdecy-
dowanej odmowy ksiezny, ktéora oSwiadczyta, ze nie chce wyjé¢ za cudzo-
ziemea *7. Nipszycowi wiegc, mimo obietnicy nagrody %%, nie udato sie dopro-
wadzi¢ do pozytywnego zakonczenia tej sprawy.

Posrednictwo w ukladach o malzenstwo krolewny Jadwigi z Filipem,
hrabig Palatynatu, ksigze Albrecht przejat dopiero latem 1533 roku 2. Przed-
tem Zygmunt I rokowal w tej sprawie bezposrednio z krélem rzymskim
Ferdynandem I, a lgcznikiem miedzy nimi by! Nipszyc®®, On tez podczas
pobytu w Innsbrucku rozmawial osobiscie z hr. Filipem ! i zapewne obie-
cal mu, ze dotozy wszelkich staran, by maltzenstwo to doszlo do skutku.
Wskazuje na to poéiniejsze postepowanie Nipszyca. Na poczatku listopada
1533 roku wyjednal u kréla zgode na bezposrednie ukiady z postami hra-
biego 132, Zygmunt I nie zgodzil sie wprawdzie na przyjazd hrabiego do Wilha
ani na wezwanie tam krolewny Jadwigi z uwagi na sytuacje wojenna, lecz
byl przychylny proponowanemu mariazowi 3, Wyslannik Filipa, Leker 184
moégt wiec zawiezé swemu panu pomyélne wiadomosei. Niedlugo jednak po-

120 AT, t. 14, nr 156, s. 241, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 24 III 1532,

121 Ibidem, nr 410, s. 610, Albrecht do K. Szydiowieckiego, Krolewiec, 28 VIII 1532,
122 Ibidem, nr 156.

123 Ibidem, nr 238, ss. 320—381, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 10 V 1532,

124 Ibidem, nr 487, s. 746, Albrecht do Nipszyca, Krolewiee, 26 X 1532,

125 Ibidem, nr 405, s. 712, Nipszyc do Albrechta, Krakéw, 15—17 X 1532,

126 Ibidem, t. 15, nr 65, s. 92, Nipszyc do Albrechta, Krakéw, 8 IT 1533,

127 Ibidem, nr 115, s. 157, Nipszyc do Albrechta, Krakéw, 5 III 1533,

128 Ibidem, t. 14, nr 433, s. 646, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 20 IX 1532,

129 Ibidem, t. 15, nr 393, s, 538~539, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 3 VIII 1533.
130 Ibidem, nr 239, s. 332, Ferdynand I do Zygmunta I, Wieden, 1 V 1533,

131 Ibidem, nr 540, s. 751, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 10 XI 1533.

132 Ibidem.

133 Ibidem.

134 Ibidem, nr 557, s. 779, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 23 XI 1533.
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tem, bo w trzeciej dekadzie listopada, przybyli z Palatynatu postowie przy-
wiezli ,,w zanadrzu” zakonczenie rokowan !*3. Andrzej Dtuski (Polak) i Jerzy
Eblinger von Ebeleben o$wiadezyli, ze tylko w obecno$ci Dantyszka moga
przedstawié swoje zlecenia krolowi. Jak wiadomo biskup chelminski byt
w tym czasie daleko od Wilna, bo w Lubawie, wiec Nipszyc wpadl na pomyst
zaproszenia Dluskiego do swej kwatery 3. Tam podczas rozmowy towarzy-
skiej, w obecnoéci Gersdorffa i Fabiana Wojanowskiego poset Diuski mimo-
chodem powiedzial, ze hrabia Filip cierpi na nieuleczalng chorobe fran-
cuskg 1%, To wystarczylo, by Nipszyc zaproponowat ksieciu zerwanie ukladéw,
ostrzegajac go, by ,nie wpadt w jaka$ kabale” %8, Dla wyjasnienia mozna do-
daé, ze Diuskiego i Eblingera wystal do Wilna w imieniu hr. Filipa sam
palatyn Fryderyk 1%°. Przez podanie takiej wiadomosci (prawdziwej czy nie-
prawdziwej) chcial on, wedlug przypuszczen Nipszyca, przeszkodzi¢ matzen-
stwu swego kuzyna lub zajaé¢ jego miejsce *°. Wobec niepowodzenia z hrabig
Filipem ksigze Albrecht w styczniu 1534 roku zaproponowal, aby Jadwige
Jagiellonke wydaé za maz do Moskwy. Projekt ten upad}! natychmiast wobec
gwaltownego sprzeciwu kréla, o czym wiemy z listu Nipszyca, pisanego
z Wilna 15 stycznia 1534 roku .

Mimo czwartej juz porazki, niezmordowany posrednik matrymonialny,
ksigze Albrecht, znalazl kolejnego kandydata do reki corki krolewskiej. Tym
razem byl nim mlody margrabia brandenburski, przyszly elektor Joachim II.
Latem 1534 roku ksiaze mial z nim pertraktowaé w Poznaniu, a przedtem
prosit Nipszyca o podanie wieku krélewny i opisanie jej zalet 2. Nipszyc
oczywiscie spelnit prosbe i radzit ksieciu jak najszybciej doprowadzié uklady
do konca 3. W listopadzie 1534 roku stan rokowan byt pomyS$lny, choé¢ Zy-
gmunt I ze wzgledu na wojne z Moskwa nie godzil sig, podobnie jak poprzed-
nio, na przyjazd corki i mlodego margrabiego do Wilna. Na matzenstwo jed-
nak wyrazit zgode i musiat by¢ slowny stary krol, skoro Nipszyc uwazat juz
sprawe za zalatwiona . A zostalo jeszcze wiele do zrobienia, jak spisanie
intercyzy oraz uzyskanie zgody stanéw koronnych i najblizszego krewnego
Jadwigi — kréla Jana Zapolyi%. Ksigze spisat z Joachimem najwazniejsze
punkty umowy %, a Nipszyc ustalit z krélem termin zjazdu w celu podpisania
uktadu malzenskiego na 2 lutego 1535 roku ¥’. Tym razem ksigzece .posred-
nictwo matrymonialne zostato zakonczone pozytywnym rezultatem. Krol i po-
stowie Joachima w obecnoSci Albrechta podpisali umowe malzenskg w Wil-

135 Ibidem, nr 561, s. 786, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 28 XI 1533.

136 Ibidem.

137 Ibidem.

138 Ibidem,

139 Ibidem.

140 Ibidem.

141 Ibidem, t. 16, cz. 1, nr 38, s. 66, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 15 I 1534.

142 Ibidem, ¢z. 1, nr 405, s, 58, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 12 VIII 1534. O malzenstwie
Jadwigl por. A. Przezdziecki, Jagiellonki polskie w XVI wieku, t. 1, Krakow 1868.

143 AT, t. 16, cz. 2, nr 403.

144 Ibidemn, nr 5.0, s. 371, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 17 XI 1534.

145 Ihidem.

146 Ibidem.

147 Ihidem, oraz nr 598, s. 405, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 27 XI 1534.
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nie 23 marca 1535 roku 8 a $lub odbyl sie 29 sierpnia w Krakowie 49,
Nipszyc jako ten; ktéory dopomogl w skojarzeniu tego malzenstwa, kilkakrot-
nie pdznjej jezdzil do Berlina, chociaz... juz w pazdzierniku 1535 roku mial
ochote na wyjazd ,do. przyszlej mlodej krolowej Elzbiety do Austrii, gdzie
s3 dobre wina’ 159,

Oprocz omowionych spraw Nipszyc zalatwial wiele innych ksiazecych
polecen natury gospodarczej, osobistej i czasami kulturalnej.

TECHNIKA DZIALANIA ;NIPSZYCA

Mikotaj Nipszyc byt pracowmklem kancelarn krolewsk1e] Mlal wige do-
step-do korespondenc;u krola, swojego pleczetarza oraz do pism wystaw1anych
przez kancelarie i wplywajacych do niej. Samo - zycie ‘wéréd pisarzy, tak
w. pracy, jak i poza nig,. przy zaletach towarzysklch Nipszyca, stanowilo nie-
watpliwie powazny atut w jego dziatalnoéci na rzecz ksiecia. Gléwnym nato-
rpiast mankamentem w kancelaryjnej dziatalnosci Nipszyca byla duza ilosé
pracy, na co kilkakrotnie skarzyl sie w listach do Albrechta 5!, Terenem dzia-.
lania Nipszyca byt dwor krolewski. Tam Nipszyc mogt spotykac Zygmunta I
i rozmawiaé¢ z nim nie tylko oficjalnie. Podobnie rzecz sig¢ miata .z krélows.
i z innymi osobisto$ciami dworskimi. Czestymi gosémi krola byli sepatoro-
wie. Nipszyc nie tylko z nimi rozmawial, ale znal ich slabsze i mocne stro-
ny %2 Dwor krolewsk1 odwiedzali tez goscie zagramczm Oficjalne. aud1enc1e'
z, ich udzialem oraz rozmowy prywatne pozwalaty Nipszycowi zblizy¢ sie do’
mph pozna¢ ich opinie i fakty,.co ulatwiato jego prace na rzecz ksiecia.

. Nie same jednak utatwienia spotykaly Nipszyea w dzialalnosci na rzecz’
ksn:ma Wyslugiwal sie bowiem . za. pienigdze bylemu wielkiemu mistrzowi
krzyzackiemu, z ktérym Rzeczpospolita prowadzila wojne. Réwniez Litwini
niemile wspominali Zakon. Fakty te dyskryminowaly Nipszyca w oczach
wielu ludzi, a czasami wrecz uniemozliwialy zalatwienie spraw z korzysc1a-
dla -Albrechta 153,

) Poza tym na pewno nie pomogla. Nipszycowi afera zwigzana ze zdradq
tajemnicy instrukeji krolewskiej podczas poselstwa na Wegry w 1526 roku.
Nalezy jeszcze podkresli¢, ze Nipszyc stal dosé nisko w hierarchii dworskiej
i_dyplomatycznej. Nie zawsze wiec i nie wszedzie mial dostep. Nawet w kan-
celarii czasami napotykal trudno$ci w uzyskaniu potrzebnych mu pism 154,
"~ Mowige 6 Warunkach jego pracy nalezy dodaé, ze jego dziatalno$é deter-
minowala aktualna sytuacja wewnetrzna i zagraniczna Rzeczypospolitej, wy-
darzenia dworskie i nawet tak drobne pozornie sprawy jak stan psychiczny

148 Ibidem, t. 17. nr 169, Uklad malzenski.
149 J. Malek, Prusy Ksiqzece, s. 117.
. 180 AT, t.'17,'nr. 522, s. 649, Dantyszek do Albrechta, Lubawa, 6 X 1534.

151 Ibidem, t. 14, nr 15, s. 25, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 11 11532; t. 16, cz. 1, nr 38
i 145, ss. 67 i 280, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 15 I i 2 ITT 1534,

152 W. Pociecha, op. cit,, t. 2, s. 24.

153 AT, t. 14, nr 46, s. 86, Nipszyc do Albrechta, Krakéw, 31 I1532; por. tez t. 15, nr 215
it. 16, cz. 1, nr 321.

154 Ibidem, t. 15, nr 484, s. 674, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 4 X 1533,
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oraz zdrowie samego Nipszyca i oséb, z ktorymi sie kontaktowal, a takze
klimat, pory roku, dnia i aktualna pogoda.

*

Zdobywanie i przekazywanie ksieciu wszelkich informacji *® bylo do
1531 roku gléwnym zadaniem Nipszyca, a'i pdzniej stanowilo wazny odcinek
jego pracy dyplomatycznej. Informacje potrzebne byty Albrechtowi do stero-
wania swa polityka, Nipszycowi za§ — do ,bardziej sprawnego dziatania” %6
na rzecz ksigcia. Zdobywanie wiadomosci bylo wiec waznym elementem
w pracy agenta i inspirowalo go do stosowania w tym zakresie réznych
sposobow.

Nipszyc wiele informacji przesylal do ksiecia po prostu z polecenia
kroéla 157, krolowej 8 lub urzednikow 3. Innym podstawowym sposobem uzy-
skiwania wiadomo$ci bylo stwierdzanie zaobserwowanych faktéw oraz wy-
ciaganie z nich wnioskéw 9. Nieco trudniejsze okazalo si¢ wylawianie istot-
nych informacji od os6b przebywajacych na dworze, gdyz wymagalo to od
agenta umiejetno$ci znalezienia sie we wlasciwym czasie w takim miejscu,
gdzie moégl zebraé odpowiedni material. Oto przyklady. Kiedy w kwietniu
1533 roku ochmistrz Piotr Opalinski wrécit z Turcji, Nipszyc szybko
trafit do niego i uzyskal informacje w sprawie wegierskiej '*!. Gdy natomiast
na dwoér przybywali poslowie, to zasadnicze wiadomosci o celu ich misji
przedstawiciel Albrechta zbieral podczas oficjalnej audiencji *%2. Czasami za-
praszal ich réwniez do siebie i w rozmowie towarzyskiej zwiekszal zasob in-
formacji 1%, Poza tym wiedzial o czym mowili kupey % i znal nawet tresc
rozmoéw, prowadzonych miedzy biskupami 165,

Jednym z gléwnych zrodel wiadomosci byly dla agenta wszelkiego ro-
dzaju pisma. Czesé z nich Nipszyc tylko czytal 1%, a niektére — skopiowane —
przesylal do swego pruskiego pana '%’. Wérod wspomnianych pism trafialy sie
i dokumenty. Jak Nipszyc do nich docieral? Najczesciej krol oficjalnie zezwa-
lal agentowi na kopiowanie pism w celu wystania ich Albrechtowi %8 Nie
zawsze jednak takie pozwolenia wydawano * lub byly one opéznione '7°

155, Wielka End - P ¢ PWN, Seria-B, t. 5, Warszawa 1965, s. 52 podaje, Ze
przez mformac]e rozumie sie ,,kazdy czynnik, ktdéry ludzie, organizmy zywe lub urzadzenia
automatyczne moga wykorzystaé do bardzie] sprawnego, celowego dzialania (w szczegélnoseci
sterowama)"

156 Ibidem. | f

157 AT, t. 15, nr 484 -

158 Ibldem t.-16, cz. 2, nr 413, s. 'm Nipszye do Albtechba ‘Wilno, 16 VIIT 1534.

159 Ibidem; t. 15, nr 562, s. '791 " J. Tarnowski do Albrechta, Sandomierz, 29 VI 1533,

160 Ibidem, t. 14, nr 156, s. 242, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 24 TI1 1532 i w wielu innych
listach.

161 Ibulem, t. 15, nr 215, s. 305, Nipszyc do Albrechta, Krakéw, 20 IV 1533.

162 Ibidem, nr 561, s. 785, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 28 XI 1533,

163 Ibidem.

164 Ibidem, t. 16, cz. 2, nr 387, s. 14, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 21 VII 1534,

165 Ibidem, t. 15, nr 561.

166 Ibidem, nr 434, s. 593, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 3 IX 1533.

167 Ibidem.

168 bedem, nr..580, s. 822, Nlpszyc do Albrechta, Wilno, 3 XII 1533.

169 Ibidem. . o

170 Ibidem, nr 484
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i wtedy informacje tracily swa aktualno$é. Nipszyc umial radzi¢ sobie w ta-
kich sytuacjach. Klasycznym przykladem moze byé¢ poznanie tresci traktatu
pokojowego Litwy z Inflantami. W liScie agenta do Albrechta ze stycznia
1534 roku czytamy, ze tekst owego traktatu obiecano mu dostarczy¢ na sej-
mie, ktory miat sie odbyé¢ dopiero w poscie. Tymczasem kanclerz litewski
Olbracht Gasztold wyjawil, iz tre§¢ dokumentu jest taka sama jak ukiadu
miedzy Litwa a Prusami !, Nipszycowi zostalo tylko przekazanie tej infor-
macji do Kroélewca. Kopie innego traktatu, turecko-polskiego, obiecatl agen-
towi Piotr Opalinski po powrocie z Turcji w 1533 roku 72

W nastepnym roku biskup wilenski Jan wydobyt dla Albrechta z archi-
wum dokumenty dotyczace oddania arcybiskupstwa ryskiego i biskupstw in-
flanckich pod opieke wielkich ksigzat litewskich *"3. Przy docieraniu do pism
i ich kopiowaniu Nipszyc korzystal z pomocy pracownikéw kancelarii. Pro-
ponowal nawet ksieciu, by za to podziekowal na piSmie dworzaninowi krélew-
skiemu Stanistawowi Wtoszkowi {74 oraz zeby przestal podarek Wactawowi,
lacinskiemu pisarzowi kancelarii litewskiej. Zdarzylo sie rowniez, ze agent
Albrechta przybieral postaé zwyklego szpiega, gdy na poczatku grudnia 1533
roku wykrad! z kancelarii potrzebny sobie list 175.

Nipszyc wiele informacji uzyskiwal jeszcze z listéw, jakie otrzymat z réz-
nych krajéw oraz pisanych do innych osob, lecz pckazywanych jemu jako
dworzaninowi lub agentowi 176,

*

Mikolaj Nipszyc jako uznany przedstawiciel ksigcia Albrechta, jego za-
dania i postulaty przedstawial krélowi w sposéb oficjalny. NajczeSciej odby-
walo sie to w czasie specjalnie organizowanych 2 okazji wystapien Nipszyca
audiencji. Mialy one charakter jawny lub tajny. Na audiencje jawne krol
wzywal osoby, ktore byly zainteresowane sprawami, w jakich Nipszyc wy-
stepowal. Przy rozpatrywaniu np. prusko-litewskiego sporu granicznego obie
strony (Nipszyc contra Mikolaj Szukowicz) w obecnosci Zygmunta I przed-
stawialy swoje argumenty 7. Audiencja przybierala wowczas forme dyskusji.

Podobny charakter, ale wiekszg range polityczng, miata audiencja zorga-
nizowana w styczniu 1534 roku, kiedy krél w obecnosci pandéw polskich udzie-
lit Nipszycowi postuchania w sprawie banicji oraz polityki ksiecia w Inflan-
tach 178,

Krélowa Bona réwniez przyjmowalta Nipszyca na oficjalnych spotkaniach,
ktore czasami takze stawaly sie dyskusjg??’®. W audiencjach tajnych, poza
krolem i Nipszycem, uczestniczyli najczeSciej urzednicy koronni, jak kanclerz
i podkanclerzy, a wiec najbardziej zaufani doradey monarchy. Takie cztero-

171 Ibidem, t. 16, ¢z, 1, nr 11, ss. 20—23, Nipszyc do Albrechta, ‘Wilno, 6—14 I 1534. Por. list
Nipszyca do Albrechta pisany z Wilna 2 IIT 1534 (Ibidem, nr 145, s. 280).

172 Ibidem, t. 15, nr 215.

173 Ibidem, t. 16, cz. 1, nr 145,

174 Ibidem, t. 15, nr 580.

175 Ibidem, t. 16, cz. 1, nr 145.

176 Ibidem, t. 15, nr 484, s, 674, Nipszyc do Albrechta, wilno, 4 X 1533.

177 Ibidem, nr 400, s. 543, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 14 VIII 1533, Por. nr 435.

178 Ibidem, t. 16, cz. 1, nr 73, s. 155, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 28 I 1534.

179 Ibidem, t. 15, nr 393, s, 538, Nipszyc do Albrechia, Wilno, 8 VIII 1533,
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osobowe spotkanie odbylo sie w Krakowie 26 marca 1532 roku '8, Omawiano
wowezas sprawe udzialu ksigeia pruskiego w elekcjach kroléw Polski i trzeba
zaznaczyé, ze uczestnicy rozmowy byli do niej przygotowani, gdyz o celu
audiencji powiadomiono ich kilka dni weze$niej '8t

Proécz ,,postuchan” Nipszyc prowadzil inne oficjalne rozmowy z krolem,
krolows czy urzednikami.

Z Zygmuntem I agent rozmawial czesto i w réznych sytuacjach, bedac
przewaznie inicjatorem tych rozméw. Na spotkaniu przedstawiat on krolowi
sprawe, z jakg przychodzil lub po prostu odezytywal list ksiecia *®, a kiedy
nie moégt tego uczynié osobiicie, przesylal na dwoér pisma Albrechta 183, Zda-
rzalo sie czasami, ze Nipszyc otrzymywal pilne polecenia ksigcia w czasie
nieobecnosci kréla. Jechal wéwczas do niego i otrzymywal wstepng odpo-
wiedz 18, Natomiast 15 stycznia 1534 roku wyjezdzajacemu na polowanie
Zygmuntowi I Zyczenie Albrechta zreferowal stojac w sankach 185,

Zygmunt Stary przyzwyczail sie do Nipszyca i niechetnie sprawy pruskie
zatatwial z kim$§ innym. Nawet pisa¢ nie cheial do Krélewca uwazajac, Ze
wszystko powinno zalatwiaé sie przez Nipszyca, poniewaz ,jest postem ksie-
cia na dworze” 186,

Z krolowsg Nipszye rozmawial niechetnie, zwlaszeza gdy byta w ziym
humorze. Oglagdat sie wéwczas na drzwi i czekal, kiedy ,surowa pani” skon-
czy postuchanie 187, Spoérod urzednikéw, poza pieczetarzami koronnymi, Nip-
szyc oficjalnie spotykal sig z kanclerzem litewskim Olbrachtem Gasztoldem 1%8,
Poéloficjalny charakter mialo wspoéldziatanie Nipszyca z jego dworskimi prze-
tozonymi — kanclerzem Krzysztofem Szydlowieckim oraz podkanclerzym Pio-
trem Tomickim '*°. Gdy pierwszy z nich zmarl w 1532 roku, na czolo sprzy-
jajacych Albrechtowi wplywowych osobisto§ci wysunat sie biskup przemyski
Jan Chojenski, pierwszy sekretarz kancelarii krolewskiej. Przekazywal on in-
formacje Nipszycowi i wspotdziatal z nim w zamian za popieranie swojej oso-
by na dworze 19,

Istotng dziedzing zakulisowej dziatalnosci Nipszyca bylo wyszukiwanie
0s6b przychylnych ksigciu i naklanianie ich do zaoferowania swych stuzb
pruskiemu wladcy. Celem tych zabiegéw byly zawsze osobistosci wplywowe
lub dworzanie, mogacy przydaé sie ksieciu w realizacji jego zamierzen poli-
tycznych. Opisywanie wszystkich tego typu ,transakeji” wykracza poza ramy
tematu, ale w formie skréconej przedstawia je nastepujace zestawienie:

180 Ibidem, t, 14, nr 161, s. 252, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 26 ITI 1532,

181 Ibidem, nr 156, s. 241, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 24 III 1532,

182 Ibidem, t. 16, c¢z. 1, nr 145, s, 180, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 2 III 1534,

1.3 Ibidem, t. 15, nr 86, 5. 122, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 21 IT 1533,

184 Ibidem, t. 14, nr 238, s. 380, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 10 V 1532,

185 Ibidem, t. 16, cz. 1, nr 38, s. 66, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 15 I 1534.

186 Ibidem, c¢z. 2, nr 598, s. 405, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 27 XI 1534,

187 Ibidem, ¢z. 1, nr 3.

188 Ibidem, nr 11, s. 20, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 6—14 I 1534; ibidem, nr 145,

189 Ibidem, t. 13, nr 72, s. 74; P. Tomicki do Albrechta, Krakdéw, 26 IT 1531; ibidem, t. 15.
ar 263, s. 364, Dantyszek do Tomickiego, Malbork, 17 V 1532.

190 Ibidem, t. 16, cz. 2, nr 513, s. 235, A, Cema i M. Nipszyc do senatoréw pruskich zebra-
nych na sejmiku Prus Krélewskich w Nowym Miescie, Krolewiec, 4 X 1534. Podzigkowanie za po-
parcie Chojenski przestal Albrechtowi w liScie z 31 XII 1535 (ibidem, t. 17, nr 594, s. 744).
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Nazwisko, imie, funkcja

Zadeklarowany,
stosunek do Kksigcia
Albrechta

Zrédio

Chiojenski Jan, bp. przemyski i kanclerz
Chodkiewicz Aleksander, starosta brzeski

Dantyszek Jan, dyplomata bp. chelmlnskx
Gotz, dworzanin kroléwski

Gorka Andrzej, starosta poznanski

Gorka hulkasz, kasztelan poznanski,

bp, kujawski

Iskrzycki Mikoaj, podkomorzy kamieniecki

Jan, bp. wilenski

Nipszyc_.)’an, brat Mikotaja
Opalinski Piotr, ochmistrz dworu
Ostrogski Ilia, ksigze litewski

Policki Jan, sekretarz Nipszyca

Procek, dworzanin krélewski -
Szydiowiecki Krzysztof, kanclerz
Szydiowieckj Mikolaj, podskarbi koronny

Tarnowski Jan, hetman
‘Wolski Pawel, podkanclerzy koronny

Zambocki Jan, sekretarz krolewski

zobowigzujgca
przyjazn

poleca siebie

i trzech synéw
przyjaén

poleca swoje sluzby
oddana przyjash
oddana przyjazn

poleca swoje stuzby

pomagal w sprawie

* inflanckie}
-poleca swoje sluzby

przyjaza
przyjazn

zwerbowany do
ptatnej stuzby

poleca swoje stuzby
braterstwo krwi
zobowigzujgea
przyjain
braterstwo krwi
przyjazn

zwerbowany do
piatnej stuzby

AT, t. 17, nr 594

AT, t. 16, cz. 2,
nr 408

AT, t. 14, nr 395
AT, t. 14, nr 46
AT, t. 14, nr 15
AT, t. 14, nr 15

AT, L 14, nr 45,

AT, t. 15, nr 115
AT, t. 16, cz. 1, nr 41

AT, t. 14, nr 46
AT, t. 15, nr 468
AT, t. 18, cz. 2,

nr nr 395, 408, 581
L. Kolankowski,

Z Archiwum Kré- |
lewieckiego, s. 104 .
AT, t. 14, nr 46
AT, t. 7, nr 47
Elementa, 4. pars,
nr 88

AT, t. 15, nr 215
Elementa, 6 pars,
nr 568

W. Pociecha, teka
193/59; Elementa,

4 pars, nr 92

W tabeli wymieniono tylko te osoby,

ktore kontakt z Albrechtem nawigzaly

za poSrednictwem Nipszyca, badz tez wspoldziataly z nim na rzecz ksiecia.
Okazuje sie, ze do platnej stuzby dla Albrechta Nipszye zwerbowal tylko
dwoch swoich wspoipracownikéw: Jana Zambockiego i jego siostrzerica Jana
Polickiego. Brak w listach agenta wyraznych wzmianek o przekupstwie po-
zwala stwierdzi¢, ze przy zdobywaniu wplywowych i utytulowanych zwolen-
niké6w ksiecia podstawowym ,pienigdzem” bylo wzajemne poparcie poli-
tyczne. Stosowano réwniez wymiane prezentéw I, W poszukiwaniu osoéb
sprzyjajacych Albrechtowi agent trafit réwniez do platnych poplecznikéw
kréla rzymskiego Ferdynanda -I1%2. N1pszyc w latach 1526—1528 zastuzyl sie
Habsburgom, wiec nie mial klopotow ze zdobyciem poparcia ich zwolennikéw
na dworze polskim. Zakulisowe metody dzialania agenta $ciSle laczyly sie
z oméwionymi juz sposobami zdobywania informacji, np. wykorzystanie zycia
towarzyskiego, wspolpraca z pisarzami kancelarii koronnych i litewskich i spo-
tkania z go§émi zagranicznymi.

191 Np. ibidem, t. 15, nry 414; 434, 484, 557 i 580.
192 Ibidem, t. 14, nr 433, s. 645, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 20 IX 1532,
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*,

System 1acznosci z ksigciem Albrechtem jest réwniez interesujacym
fragmentem technicznej strony pracy Nipszyca. Nipszyc i ksigze porozumie-
wali sie trzema sposobami: listownie, za posrednictwem postéw lub postan-
edw i osobiscie. Korespondencja miedzy nimi byta gléwnym sposobem iacz-
noéci, poniewaz ksiaze stale przebywal w swoim kraju, najczesciej w Kro-
lewcu i Ragnecie, Nipszyc natomiast na dworze polskim, gtéwnie w Krako-
kowie, Wilnie i Piotrkowie. Odlegios¢ z Kroélewca do Krakowa wynosita
ok. 700 km, a do Wilna mniej wiecej polowe tego dystansu. Na pierwszej
z tych tras porozumienie trwalo dos¢ diugo, bo ponad péltora miesigca. Mo-
zemy -to stwierdzi¢ na podstawie wymiany listéw w jesieni 1532 roku. Otoz
28 wrze$nia Albrecht pisal do Nipszyca z Kroélewca, ze przesyla w zatacze-
niu pismo biskupa wroctawskiego, dra Jakuba von Salza 1%, Nipszyc, odpi-
sujac 17 pazdziernika, potwierdzil! odbidér tego pisma i zaproponowalt z kolei
wlaczenie Jerzego Radziwilla do rokowan matrymonialnych %, na co ksigze
odpowiedz wystosowal 18 listopada i przestal do Krakowa list wierzytelny do
Radziwiltéow 1%5. Ogotem jeden cykl korespondencyjny na trasie Krolewiec —
Krakoéw —=iKrolewiec trwal 52 dni. Mogt on jednak by¢ skrécony,. gdyby
Albrecht nie zwlekal z odpowiedzia nawet do.36—40 dni. Predkos¢ podroing
natomiast obliczyé mozemy tylko w przyblizeniu. Jesli zalozymy, Zze . posta-
niec z pierwszym listem ksiecia wyjechal rano nastepnego dnia po jego na-
pisaniu i przybyt do Krakowa 14 pazdziernika !*®, to podrézowat 16 dni
z predkoscig do 50 km w ciggu doby, co przy 8—10 godzinnej jeidzie dzien-
nie daje przecietna 5—6 km/godz. Przy takiej szybkosci czas przejazdu na
trasie Krolewiec — Wilno wynositby  ok. 8 dni (na to mamy potwierdzenie
w zrodiach). 17 listopada 1534 roku Nipszyc pisal z Wilna, ze poprzedniego
dnia (16 XI) otrzymatl listy Albrechta, pisane 4 listopada z Wielenia i Drez-
denka Y%7, Odlegto$¢ od tych miejscowosci do Wilna stanowi ok. 2/3 diugosci
trasy Kroélewiec—Krakow, a czas przejazdu postancow trwal 3/4 z obliczo-
nych wyzej 16 dni. Szybko$¢ wiec byla podobna, tym bardziej ze roéznica
w diugosci dnia miedzy polows pazdziernika a polowa listopada wynosi 2 go-
dziny i zapewne o tyle skrocit sie dzienny czas jazdy goncow.

W korespondencji Nipszyca z ksieciem, oprocz predkosci, duza role od-
grywata tajnosé¢. Zapewniali ja zaufani postancy. Gdy jednak Nipszyc byt
nieobecny, zostawiali oni listy w kancelarii. Grozilo to ujawnieniem tajem-
nicy, zwlaszcza gdy krolowa zaczela interesowaé sig dzialalnoscig Nipszyca 1%,
Wowcezas zazadal on od ksiecia, by goncy oddawali listy do rak wiasnych
adresata **. Albrecht powaznie potraktowal ostrzezenie, gdyz wigcej skarg

193 Ibidem, nr 445, s. 671.

194 Ibidem, nr 465, s. 712,

195 Ibidem, nr 509, s, 782. .

196 Ibidem, nr 465, Nipszyc odpisywatl ksieciu w dniach 15—17 X, ale juz w pierwszych
slowach potwierdzit otrzymanie listow z Kroélewca, co kaze przypuszczaé, ze goniec przybyt do
Krakowa juz 14 X.

197 Ibidem, t. 16, e2. 2, nr 580, s. 371, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 17 XI 1534,

193 Ibidem, t. 14, nr 433,

199 Ibidem.
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nie byto. Stalym postarnicem byl od tej pory znany nam z imienia Janek 200,
Inni, jak Kasper Behem 2" czy Franciszek %2 przyjezdzali do agenta spora-
dycznie.

Albrecht i Nipszye w korespondencji postugiwali sie tekstem jawnym
w jezyku niemieckim, choé inni poslowie ksiecia stosowali szyfry 2. Listy do
Krélewca Nipszyce z reguly pisal wiasnorecznie. Podpisywat sie Nykel Nyb-
schycz.

Z posrednictwa innych oso6b ksigze i Nipszyc korzystali rzadko. Agent
jedynie postom Albrechta, a zwlaszeza Jerzemu Kunheimowi, powierzal waz-
ne sprawy %,

Osobiste kontakty Nipszyca i jego pana pozwalaly na ustalanie dalszej
taktyki postgpowania. Obaj widywali sie co najmniej raz w roku. Nie bylo
jednak takiego spotkania, ktére poswiecone byloby tylko sprawom dyploma-
tycznym. Nipszyc odwiedzal Albrechta zawsze na polecenie kroéla, czesto po
prostu z okazji wyjazdéow do Prus Kroélewskich, Ksiaze takze nie jezdzil do_
Krakowa czy Wilna tylke na spotkania z Nipszycem.

Oceniajac system lgcznosci z ksieciem mozna zauwazyé, ze Nipszyc byt
strong bardziej aktywna, a z technicznego punktu widzenia — nawet wio-
dacg. Skutki pomystowosci agenta w tej dziedzinie a takze w zdobywaniu in-
formacji i zalatwianiu polecen ksiecia stanowily niewatpliwie postep w rozwi-
jajacej sie akcji dyplomatycznej.

*

Siuzba dyplomatyczna Prus Ksigzecych zorganizowana zostala w sposéb
nowoczesny 2%, Albrecht miat swych przedstawicieli nie tylko w Polsce, ale
tez na dworze cesarskim i papieskim 206, Mozemy jednak uznaé, ze Nipszyc
byl najwazniejszym przedstawicielem ksigcia. Stuzyl na dworze, gdzie decy-
dowaly sie losy nowego panstwa pruskiego i jego wtadey. Sluzyl na dworze,
ktory Albrecht mial nadzieje objaé we wtasne posiadanie. Stluzyl wreszcie na
dworze zaliczanym do najpotginiejszych w Europie. Pelnienie funkeji dyplo-
matycznych w tak waznym miejscu bylo zadaniem trudnym. Czy wiec Nipszye
w latach 1532—1535 sprostal wszelkim wymaganiom? Wydaje sie, ze tak.
Sprawy kluczowe nie zostaly wprawdzie zatatwione po mysli ksiecia, ale nie
z winy Nipszyca. Inne polecenia zrealizowal w miare swych mozliwosci.
Szczegblne zastugi przyznaé mu nalezy w prowadzeniu rokowan matrymo-
nialnych, w sprawie inflanckiej i w rozwigzaniu prusko-litewskiego konflik-
tu granicznego. Ponadto pionierska role speini! w technice pracy dyploma-

200 Ibidem, t. 16, cz, 1, nry 11, 145, 177,

201 Ibidem, cz. 2, nr 3.7, ss. 13—14, Nipszyc do Alvrechta, Wilno, 21 VII 1534,

202 Ibidem, t. 15, nr 557, s. 778, Nipszyc do Albrechta, Wilno, 23 VI 1533.

203 E. T. Thiele, Das Gesandtschaftswesen in Preussen tm 16. Jahrhundert, Gottingen 1954,
ss. 67—68 podaje, ze szyfr w listach do Albrechta stosowali: Klingenbeck (11 I 1539), Pein (7 XI 1535)
i najwezeéniej M. Spielberger (15 VI 1526).

204 AT, t. 14, nr 15, s. 25 i nr 46, s. 86, Nipszyc do Albrechta, Krakow, 11 i 31 1532,

205 Stalych przedstawicieli w obeych panstwach zaczeto wyznaczaé w XVI w. Jako pierw-
szy ambasadoréw (nuncjuszow) w Niemczech, Francji i Anglii mianowal papie? Leon X w sier-
pniu 1513 r. (Historla dyplomacjt do 1871 r., t. 1, ttum. W. Gluchowski, K. Krakowski, Warsza-
wa 1973, s, 246).

206 E. T. Thiele, op. cit,, ss. 66—68,



Udzial M. Nipszyca w polityce ksigcia Albrechta 239

tycznej. Zrédet sukceséw agenta szukaé bedziemy tak w plaszczyinie pre-
dyspozycji osobistych, jak i w historycznych warunkach jego dziatalnosci.
Skomplikowanym problemem wydaje si¢ stuzba Nipszyca dla dwéch panéw.
Znacznie jednak upraszeza sprawe zgoda kréla Zygmunta I na pruska dzia-
lalnoéé jego dworzanina. Przy tym fakcie blednie sugestia o rzekomej pod-
wojnej grze Nipszyca. Realizowal on po prostu polska polityke ksigeia Al-
brechta, ale i pruska polityke Zygmunta I i w latach 1532—1535 obaj chlebo-
dawcy byli z niego zadowoleni. Problem za§ postawy politycznej i ducha
narodowego Nipszyca moze stanowié przedmiot dalszych badan. Niemniej
jednak na podstawie omoéwionego w artykule fragmentu pracy dyplomatycz-
nej mozna postawi¢ hipoteze, ze czul sie on obywatelem Regni Poloniae i —
przynajmniej wedlug wlasnej oceny — przeciw tej ojczyznie nie wystepowal.
Ksiestwo Pruskie traktowat jako lenno podporzadkowane wiadzy krélewskiej,
czyli jako luzno zwiazana cze$é Polski. Z tego punktu widzenia godna zba-
dania jest dzialalnoéé kolejnych przedstawicieli ksigcia Albrechta i jego na-
stepcow w Polsce. Woéwcezas bedziemy mogli stwierdzi¢, kiedy i jak stawali
sie oni przedstawicielami rzeczywiscie obcych wladcow w Rzeczypospolitgj.

DIE TEILNAHME DES NIKOLAUS NIPSZYC AN DER POLENPOLITIK
DES HERZOGS ALBRECHT IN DEN JAHREN 1532—1535
(Zusammenfassung)

In dem Artikel wurde ein Ausschnitt aus der Téatigkeit des Nikolaus Nipszyc als eines
Vertreters des Herzogs Albrecht behandelt. Nipszyc gehorte zu dem Hof des Konigs von Po-
len, Sigismund 1. Im Jahre 1525 wurde er zugleich zu einem Kundschafter fiir den Herzog,
und seit 1532 hat sein Dienst fiir den preussischen Herrscher einen diplomatischen Charakter
angenommen. Die Jahre 1532—1535 wurden zum Gegenstand der vorliegenden Studie ausgewihlt,
da die in dieser Zeit von Nipszyc wahrgenommenen Angelegenheiten besonders schwerwie-
gend und verschiedenartig waren, und auch deswegen, weil diese Periode einen Umbruch
in der Polenpolitik des Herzogs Albrecht mit sich brachte.

Det erste Teil des Artikels: Nipszyc als polnischer Diplomat, bildet einen Hintergrund
fiir das Hauptproblem. Es wurden hier in zeitlicher Reihenfolge die G dtschaften dar; ellt
welche Nipszyc im Auftrag des Konigs nach Ungarn, bei dem habsburgischen Hof, nach Bran-
denburg, nach Koniglich-Preussen und Livland abgehalten hat. Dabei wurde auf Ann&herung
des Gesandten an den romischen Konig Ferdinand I. aufmerksam gemacht.

Danach wurde ein Abriss des Dienstverlaufs Nipszyc’ fiir den Herzog Albrecht behandelt,
wobei die Einwilligung des Konigs fir den ,,preussischen Dienst” seines HoOflings betont wurde.

Den Hauptteil des Artikels nimmt die T&tigkeit Nipszyc’' zugunsten des Herzogs Albrecht
in den Jahren 1532—1535 ein. Es wurde darin die Teilnahme Nipszy¢’ an der LOsung der
Schliisselprobleme des Herzogs, die mit dem Streit um die Auslegung des Krakauer Vertrages
verbunden waren. Es handelte sich dabei vor allem um die Teilnahme des Herzogs Albrecht
an den polnischen Konigswahlen und um die Abschaffung der koniglichen Gerichtshoheit in
dem Herzogtum Preussen. Die Vermittlung des Nipszyc und den Verhandlungen wies darauf
hin, dass er die Interessen des Herzogs bei dem polnischen Hof vertrat. Eine Bestdtigung
dafiir ergibt sich aus der Tatsache, dass Nipszyc mehrere wichtige Angelegenheiten bei dem
kéniglichen Hofe erledigte. Es waren Bemilhungen um die Zuriicknahme der auf den Herzog
auferlegten Reichsacht, um die Anndherung an die Habsburger, um die Losung des preussisch-
~litauischen Grenzstreits, dann die Verhandlungen in der livldndischen Frage und die aktive
Teilnahme Nipszyc’ an den von dem Herzog unternommenen Ehevermittlungen.

In dem darauffolgenden Abschnitt wurde die Technik der Tétigkeit von Nipszyc behan-
delt. Es wurden cdarin die Methoden der Nachrichtensammlung, die offiziellen und die hinter
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den ‘Kulissen angewandten Arten der Erledigung von Angelegenhene'n. sowie- das, Kommuni-
katlonssystem zu Herzog Albrecht (dle Berech der daug der Boten, dle Gehe:mhab
tung des Bnetverkehrs) behandelt. )

Zum Schluss wurde es festgestelit, dass Nipszyc die mit jhm verbundenen Hoffnungen
des Herzogs Albrecht erflillt hatte, Der Verfasser stellt schliesslich das Postulat auf, die Tatig-
keit der weiteren Vertreter des Herzogs Albrecht und seiner Nachfolger in Polen. zu unter-
suehen.

Ubers. J. Serczyk.



