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Udo Arnold, Karl IV. und der Deutsche Orden, w: Kaiser Karl IV. Staatsmann und Mdzen,
herausgegeben von Ferdinans Seibt aus Anlass der Ausstellung Niirnberg und Kbln 1978/79 in
Zusammenarbeit mit dem Bayerischen Nationalmuseum und dem Adalbert Stifter-Verein
Munchen 1978, ss. 167—173; Bernhart Jéhnig, Der Deutsche Orden und Karl 1V., Blitter fir
deutsche Landesgeschichte, Bd. 114, Gbttingen 1978, ss. 103—-149,

Obydwa artykuly powstaly na marginesie uroczyscie obchodzonej roczni-
¢y 600-lecia $mierci jednego z najwybitniejszych wladeéw schytku $rednio-
wiecza, kréla Czech i cesarza rzymskiego, Karola IV (1346—1378) z dynastii
luksemburskiej. Nie majg one jednak charakteru prac jubileuszowych, gdyz
oparte sg na szerokich studiach zrédlowych i literaturze przedmiotu, w tym
w znaczne]j cze$ei na opracowaniach historykéw polskich. Artykul Udo Arnolda
z Bonn ukazal sie w pokaznym, duzego formatu, wydawnictwie pt. Cesarz
Karol 1V. Mgz stanu i mecenas, w ktorym drukuje swoje prace 48 autoréw
z RFN, Szwajearii i Czechostowacji w szeéciu rozdziatach, mianowicie: 1) Ce-
sarz i krél — o politycznym systemie; 2) Gléwne rysy polityki europejskiej;
3) Karol jako wiadca terytorialny; 4) Wladca i jego dwdr; 5) Cesarz i sztuka;
6) Krél klechéw albo cesarz pokoju — Slawa po$miertna. Praca Arnclda
umieszczona jest w drugim rozdziale. Natomiast artykul Bernharta Jidhniga
z Getyngi wydrukowany zostal w znanym czasopi$mie ,Blédtter fiir deutsche
Landesgeschichte” w tomie 114, ktéry w catosci poSwiecony jest Karolowi IV
i jego epoce. Powyzsze artykuly powstaly niezaleznie od siebie, ale dochodza
do podobnych wynikéw, dlatego omawiamy je tu razem. Dotyczg one waznego
problemu takze dla monarchii polskiej okresu Kazimierza Wielkiego, ktéry
byt rowiesnikiem wiadey luksemburskiego. Polityka Karola IV wobec Zakonu
Krzyzackiego, nie tylko jego panstwa w Prusach, ale catej tej instytucji, nie
doczekata sie dotad pelnego opracowania, cho¢ wielokrotnie temat ten byl
poruszany !, najczgéciej jednak na marginesie innych zagadnien? w litera-
turze polskiej, niemieckiej i wreszcie czeskiej. Problem ten nalezy do tzw.
tematéw kontrowersyjnych w literaturze polskiej, podobnie zreszta jak kwe-
stia stosunku Karola IV do Polski Kazimierzowej. Na ogoét te stosunki histo-
riografia polska ocenia krytycznie, czego wyrazem jest poglad wybitnego
badacza tej epoki, Jana Dabrowskiego, ze ,Luksemburgowie obok Krzyzakow
sg najzawzietszymi grabarzami budujgcej sie Polski” $. Ostatnio jednak w pol-
skiej nauce pojawily sie glosy, nawolujace do rewizji tego pogladu jako nie
odpowiadajacego rzeczywistoéei historycznej 4.

1 Por, Historia Pomorza, t. 1, pod red. G. Labudy, Poznan 1969, zwlaszcza umieszczony w to-
mie 1, cz. 2 wykaz literatury sporzadzony przez W. Chojnackiego; Wschodnia ekspansja niemiecka
w Europie $§rodkowej. Zbiér studidéw nad tzw. niemieckim ,Drang nach Osten”, pod. red. G. La-
budy, Poznan 1963, ss. 78 i in.; M. Hellmann, Karl IV. und der Deutsche Orden in den Jahren 1364—
1360, Folio Diplomatica, Bd. 1, Brno 1971, ss, 105—112; K. Conrad, Litauen, der Deutsche Orden und
Karl IV, 1352—1360, Zeitschrift fir Ostforschung, Bd. 21, 1972, H. 1, ss. 20—42.

2 H. Paszkiewicz, Ze studibéw nad polityka krzyzackq Kazimierza Wielkiego, Przeglad Histo-
ryczny, t. 25, 1925, ss. 187—221; tenze, Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1925; J. Kar-
wasliniska, Ziote bulle Karola IV w sprawie chrztu Litwy, w: Cultus et cognitio. Studia z dziejow
$redniowiecznef kultury, Warszawa 1976, ss. 233—249; H, Grundmann, Das Schreiben Kaiser Karls IV.
an die heidnischen Litauer-Firsten 1358, Folio Diplomatica, Bd. 1, ss. 88—103; H. Stoob, Karl IV.
und der Ostseeraum, Hansische Geschichtsbldtter, Bd. 88, 1970, ss. 163 i n.; J. Goll, Cechy a Prusy
ve st¥edovéku, Praha 1897.

3 Por. J. Dabrowski w polemice z O. Haleckim, Xwartalnik Historyczny, t. 36, 1922, s. 20.

4 J. sieradzki, Polska wieku XIV. Studium z czaséw Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1959,
szezegblnie rozdzial V: Ze stosunk polsko- burskich za Kazimierza Wielkiego. Sylwetka
Karola, s. 157; ,,Sylwetka Karola IV odtworzona w oparciu o XX-wieczng literature naukows; jego
zakréj, jezell nie przynaleinoéé narodowa w rozumieniu wiasciwym dla osobisto$ci z XIV w., gdy
kosmopolityzm laciiskoduchowny trwal jeszcze w swej sile; Jego system polityezny; istota sto-
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Karol IV do¢ weze§nie zetkngl sie z Zakonem Krzyzackim, gdyz przeby-
wajge w Prusach w latach 1337 i 1345 uczestniczyl? w wyprawach przeciw
Litwie. W nastepnych latach stykal sie z Zakonem Krzyzackim w czterech
plaszezyznach, mianowicie wobec jego panstwa w Prusach, gatezi inflanckiej,
baliwatéw czeskich i posiadiosci w Rzeszy Niemieckiej. Wszystkie te cze$ci nie
stanowily jednosci w polityce wladcy luksemburskiego, dlatego tez kaida
z nich jest przez autorow rozpatrywana osobno, choé¢ nie traca oni z pola wi-
dzenia zwigzkéw, ktére miedzy nimi zachodzity. Po wyborze na kréla rzym-
skiego w 1346 roku Karol IV zmienil! swdj pozytywny stosunek do Zakonu,
ktéry dalej popieral jego przeciwnika, Ludwika Bawarskiego. Po koronacji
na kroéla rzymskiego potwierdzil on wprawdzie w latach 1347—1348 generalny
przywilej Zakonu w Rzeszy, nadajac mu ponadto szereg innych przywilejow,
ktore jednak nie wyszly poza juz weze$niejsze nadania. Miaty one wiec cha-
rakter potwierdzen i dotyczyly jedynie obszaru Rzeszy, co dobrze ilustruje
zalgczona do artykulu Jdhniga mapka. Obejmowal on posiadiosci gléwnie
wzdiuz Menu, ktére umozliwiaty Karolowi IV dogodng i bezpieczna droge
z Czech do Frankfurtu nad Menem ¢. Po wyprawie po korone cesarskg w 1355
roku Karol IV wystawil nowe nadania na rzecz Zakonu w Rzeszy. Otrzymato
je komturstwo Mergentheim nad Tauberem, dzigki zaangazowaniu sie jego
komtura Filipa von Bickenbach, pézniejszego komtura krajowego Frankonii
i mistrza niemieckiego, w tej wyprawie. Nalezy zgodzi¢ sie¢ z wnioskiem
Arnolda, popartym szerzej materialem zrédlowym przez Jihniga, ze Karol IV
w stosunku do Zakonu w Rzeszy kierowal sie przede wszystkim wiasnym
interesem i decydowaly tu jego powiazania osobiste z poszczegdlnymi dostoj-
nikami krzyzackimi. Préby ,terytorializacji” ze strony Zakonu w Rzeszy, do
czego w pewnym stopniu umozliwialy nadania Karola IV, np. zezwalajace na
zalozenia miast, napotykaly na trudnosci, gdyz sprzeciwiali si¢ temu ksigzeta
terytorialni, ktérych posiadlosci sgsiadowaly z posiadiosciami krzyzackimi.
W rzeczywistoSei jedynie dla komturstwa Mergentheim mozna ustali¢, ze
otrzymalo ono prawa zastrzezone dla elektoréw Rzeszy, jak prawo bicia
monety i opieki nad Zydami.

Sytuacja Zakonu w Czechach przedstawiala sie podobnie jak w Rzeszy.
Karol IV potwierdzil baliwatom czeskim przywilej generalny Ottokara z 1224
roku, co zapewnilo im wlasciwie status quo. O szezegbélnym popieraniu Za-
konu w Czechach nie moze byé mowy. A chociaz komtur krajowy Rudolf von
Homburg (1354—1368) zostal nawet zastgpea czeskiego kanclerza w 1360 roku,
to awans ten byl nastepstwem blizszych kontaktdéw osobistych, jako ze von
Homburg od dluzszego czasu obracal sie w otoczeniu cesarza.

Zaangazowanie sie cesarza w konflikeie inflanckim miedzy Krzyzakami
a arcybiskupem ryskim nie bylo réwnomierne. Dopiero w 1359 roku potwier-
dzil on globalnie wszystkie przywileje arcybiskupa przeciw Zakonowi, a w
roku 1360 popart wyrok kurialny wydany na Krzyzakéw. W 1366 roku ustano-
wit tu tez wikariuszy koSciola ryskiego w osobie krdléw Danii, Norwegii,
Szwecji, Polski i ksigzat pomorskich i meklemburskich. Nie znaczy to weale,

sunk6w polsko-luksemburskich w plaszczyZnie kwestii §lgskiej, Brandenburgii, Pomorza Zachod-
niego i paristwa zakonnego krzyzackiego — wszystko to przeczy najbardziej stanowczo tezie o anty-
stowlanskiej i antypolskiej polityce Karola IV i obala opini¢ o nim jako o popleczniku niemczyzny
typu feudalnoniemieckiego, agresorze w stosunku do Polski, ustawianym w jednym rzedzie z Xrzy-
zactwem”,

5 H. H. Hofmann, Karl IV, und die politische Landbrilcke von Prag nach Frankfurt am
Main, w: Zwischen Frankfurt und Prag, Mlinchen 1963, ss. 51—72, takze mapka.
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ze cesarz stangl po stronie arcybiskupstwa ryskiego, gdyz ingerencja jego nie
oslabila stanowiska krzyzackiego, ale takze nie mozna twierdzi¢, iz je wzmoc-
nita.

Najwiecej miejsca w artykulach zajmuje czeé¢ przedstawiajgca stosunki
Karola IV z panstwem pruskim. Bylo ono dlan przede wszystkim naturalnym
partnerem w konflikcie z Polskg Kazimierza Wielkiego, ktory z kolei szukat
oparcia w zwigzkach z Wittelsbachami, rywalizujgeymi z dynastia luksem-
burskg na terenie Rzeszy. O§ 6wczesnej polityki zagranicznej Polski stanowil
sojusz z Andegawenami wegierskimi. Ukiad ten nie by! jednak konstanta,
lecz zmienial si¢ na szachownicy migdzynarodowych stosunkéw dyplomatycz-
nych Europy $rodkowowschodniej zaleznie od sytuacji politycznej. Moment
ten stusznie autorzy wydobyli na plan pierwszy, starajac sie przy tym takze
zarysowat gtéwne etapy polityki Karola IV wobec Zakonu w Prusach. Wediug
nich wyznaczaja je sojusze Polski z Luksemburgiem w Namystowie w 1348
i 1356 roku. Byly one przeciez wiasciwie skierowane przeciw panstwu prus-
kiemu. W 2wigzku z tym wydaje si¢ trafna uwaga Arnolda, ze postepowanie
cesarza wobec panstwa krzyzackiego w Prusach z jednej strony, a jednocze$nie
nadawanie przywilejow Zakonowi w Rzeszy wskazuje, ze Karol IV wtedy
jedynie sprzyjal Krzyzakom, jesli bylo mu to na reke.

W polityce Karola IV waznym czynnikiem stata sig Litwa. Wigczenie sig
cesarza do gry o Litwe zblizylo go do Kazimierza Wielkiego. Autorzy kreslac
to wazne zagadnienie, ktore zreszty juz wielokrotnie omawiano w literaturze
przedmiotu, nie uzupeinili go jakim$ dotad nie znanym materiatem 2Zrédio-
wym, ale zastuga ich jest przedstawienie juz znanych faktéw w nowym kon-
tek§cie. W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze spoéréd dwoch autoréw Arnold
niestety poming! prace Henryka Paszkiewicza, Polityku ruska Kazimierza
Wielkiego (1925), lecz wykorzystal cenny artykut Jadwigi Karwasinskiej. Sad
Arnolda na temat polityki litewskiej Karola IV nalezy uzna¢ za stuszny, mia-
nowicie, ze: ,,Uklady z 1348 i 1356 ukazaly dowodnie, iz Karol takze byl gotéw
przy kwestii litewskiej dziala¢ na szkode — moze nie w calo$ci — Zakonu
i doprowadzié do powstania takiego politycznego ukiadu, jeéli nawet musiat
wen godzié. Dlatego nie moze dziwié¢, ze w przyszio$ci stosunki miedzy Prusa-
mi a cesarzem nie sg widoczne, jes$li nawet formy dyplomatyczne byty zapew-
ne zagwarantowane, Postepowanie Karola IV z 1358 roku w sprawie litew-
skiej musiato pokaza¢ wielkiemu mistrzowi, Ze Prusy stanowily tylko figure
na jego politycznej szachownicy, ktorg cesarz gotdw byl poswieci¢, jesli dzieki
temu mogiby uzyskaé wieksze korzysci”.

Gdzie lezala zatem przyczyna, ze Karol IV w swej polityce zachowywa?
sie do$¢ powsciagliwie wobec Zakonu? Popieral go na terenie Rzeszy, o ile to
byto w jego interesie, natomiast panstwa zakonne nad Baltykiem pozostawaty
na marginesie polityki cesarza. W tym ujawnia sie uderzajaca roznica miedzy
nim a cesarzem Ludwikiem IV Bawarskim (1314—1347) i ojcem Karola IV,
Janem, krolem czeskim. Zgodzi¢ sie nalezy z stwierdzeniem Arnolda, ze Za-
kon Krzyzacki nad Battykiem pozostal dla cesarza tworem obcym, gdyz nie
moégl go zuzytkowaé do swoich planéw dynastycznych, jak np. Polske. Przy-
szly historyk dziejéw stosunkéw Karola IV z Polskg czasow Kazimierza Wiel-
kiego bedzie niewatpliwie musiat wzig¢ pod uwage niniejsze badania.

Zenon H. Nowak



