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zamieszezony na ss. 496—497. Pomijajae juz brak w nim choéby podstawo-
wych opracowan polskich$, razi brak imion autoréw wykorzystanych prac
(ma to miejsce w przypadku Georga Dehio, Kurta Dieckerta, Franza Dittri-
cha, Ernsta Galla, Horsta Grossmanna, Bruno Hoffmanna, Alberta Struka-
ta i in.).

Najbardziej wymownym przykladem niedokladnosci i niesolidno$ci jest
tu — wedlug mnie — informacja, jakoby wydawcag Deutsches Stddtebuch.
Handbuch stddtischer Geschichte, Bd. 1, Stuttgart — Berlin (1939) by! Erich
Schneider (s. 328, przyp. 6 oraz s. 496). Byl nim oczywiscie jeden z najbar-
dziej zastluzonych niemieckich badaczy dziejow miast, prof. Erich Keyser.

Autorzy poszczegélnych szkicdw skupiaja swoja uwage jedynie na wy-
branych problemach, innych za§ nie dostrzegaja, niektore tylko sygnalizuja,
a pewne zagadnienia przedstawiaja niezbyt obiektywnie. NiewlaSciwie przed-
stawiajg znaczenie roku 1772 dla dziejow Warmii, eksponuja rok 1813 i wy-
niki plebiseytu z 11 lipca 1920 roku — przy pomocy jakze czesto zwodniczych
danych statystycznych — nie doceniajg antypruskich nastrojéw okresu Kultur-
kampfu na Warmii. Piszgc o latach II wojny §wiatowej nie wspomniano pra-
wie wcale o polozeniu ludnosci polskiej i réznojezycznych robotnikéw przy-
musowych, zatrudnionych wéwczas na omawianym terenie.

Skoro ksigzka ta — jak wynika z uwag na s. 5 — przeznaczona jest dla
potomnoéci, nalezalo chyba — przelamujac wreszcie pewne bariery i opory —
napisaé o dokonaniach mieszkancéw Reszla i okolic w ostatnim trzydziesto-
leciu, a nie konezyé na roku 1945 (analogicznie zabraklo w pracy poréwnania
sytuacji gospodarczej Warmii przed 1772 rokiem z procesem stagnacji ekono-
micznej czy nawet marazmu miasteczek wschodniopruskich w pierwszej po-
lowie XIX stulecia).

Ksigzka otrzymata ladng oprawe graficzng. Publikacja przybliza czytel-
nikom problematyke warminska, ale jej warto$é naukowa jest niewielka.

Jerzy Przeracki

Maria Drabecka, Barbara Krzyzaniak, Jarostaw Lisakowski, Folklor Warmit ¢ Mazur, Central-
ny O$rodek Metodyki Upowszechniania Kultury, Warszawa 1378, ss. 584 + kinetogramy tan-
cbw, wybbr (wkladka).

Dzielo Oskara Kolberga — jak pamietamy -— bylo zatytulowane: Lud.
Jego zwyczaje, sposéb zycia, mowa, podania, przyslowie, obrzedy, gusla, za-
bawy, piesni, muzyke i tance. Kolbergowska tradycja etnograficznego pa-
trzenia na folklor stala sie nieaktualna w czasach nam wspélczesnych, kiedy
okazalo sig, ze istnieje nie tylko ,klasyczny” folkor chiopski, ale réwniez fol-
klor miejski, dawny i wspoéiczesny folklor Srodowiskowy, pewne typy subkul-
tur. Nawet w najnowszych pracach o charakterze etnograficzno-etnologicz-
nym?! spotyka sie postulaty, aby traktowaé folklorystyke jako samodzielng
dyscypline humanistyczng. Kultura materialna i spoleczna zostaje wylgczona
z zakresu pojecia folkloru, tym samym zanika jego etnograficzny lub antro-
pologiczny charakter. Podstawowym przedmiotem badan folklorystyki jako

5 Np. I. Janosz-Biskupowa, Rozwdéj przestrzenny miasta Reszla, Komunikaty Mazursko-War-
minskie (dalej KMW), 1961, nr 2, ss. 161—182; taZz, Rozwéj przestrzenny miasta Jeziorany, KMW,
1865, nr 1, ss. 3—16; Z. Nowak, Rozwéj przestrzenny miasta Bisztynkae, KMW, 1961, nr 3, ss. 376—384.
Warta wymienienia jest takie monografia Biskupiec. Z dztejéw miasta ¢ powiatu, Olsztyn 1969.

1 K. Zawistowska-Adamska, Granice { horyzonty badarn kultury wsi w Polsce, Warszawa 1976,
S5, 163—164.
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samodzielnej nauki staje sie natomiast folklor literacki i folklor stowny 2.
Elementy muzyczne, teatralne, choreograficzne oraz inne elementy tradycyj-
nej kultury ludowej, ktorej folklor jest jednym ze skladnikéw, traktowane
kiedy$ réwnolegle z twérczoscig stowna i literacks (taka jak list ludowy, pa-
migtnik, pewne formy literatury popularnej), staja sie obecnie pod wplywem
zmian natury spoleczno-politycznej jedynie materialem komparatystycznym
dla witasciwie rozumianej folklorystyki, penetrujacej rejony twérczosei pery-
feryjnej, autentycznej i niesystemowej.

Ten przydiugi nieco wstep teoretyczny na temat zadan stojacych przed
wspblczesng folklorystyka zostal wywolany niekonsekwencjami i bataganem
metodologicznym, jaki popelniaja autorzy prac, po§wigconych folklorowi posz-
czegdlnych regiondéw naszego kraju. W pracy zbiorowej Kultura ludowa Ma-
zuréw i Warmiakéw, wydanej przez Osrodek Badan Naukowych imienia Woj-
ciecha Ketrzynskiego w Olsztynie, publikacji o charakterze monograficznym,
artykut Tadeusza Orackiego Folklor stowny (nie uwzgledniajacy jednak wszyst-
kich gatunkéw ustnych, np. podan) zamieszczony zostal w czesci Kultura spo-
teczna i umystowa, podobnie jak artykuly o folklorze muzycznym i tadcu lu-
dowym. Z uzytej terminologii, chociazby w tytulach dwdéch ostatnich publi-
kacji, wynikaloby, ze ich autorzy prezentuja material o dwéch réznych zja-
wiskach: folklorze i tworczodci ludowej. Przeglad tre§ci upowaznia jednak do
wniosku, ze przedmiotem rozwazan jest po prostu folklor. Termin ten jednak
zostal uzyty w dwéch wariantach, stosowanych przez wspélezesnych folklo-
rystow: raz bedzie to folklor jako przekaz stowny (np. §piewy-zawolania, fol-
klor stowny dzieci), drugi raz oznaczaé bedzie twérezo§é tzw. samorodnych,
niewyksztatconych chtopskich grajkéw i muzykéw.

Zdobywajac sig na refleksje, ze zar6wno w pracach popularnonaukowych,
jak i sensu stricto naukowych obowigzywaé musi szczegdlna konsekwencja
w sprawach terminologicznych, zwréémy uwage na dwie publikacje pierwsze-
go typu. Zaréwno Folklor ziemi lubuskiej (1975), jak i Folklor Warmii i Ma-
zur (1978), wydane przez Centralny Os$rodek Metodyki Upowszechniania
Kultury, sa publikacjami niewatpliwie przeznaczonymi dla szerokiego kregu
odbiorcéw. Posiadaja zastanawiajaco konsekwentny zapis materialéw folklo-
rystycznych, zebranych w wymienionych w tytutach regionach, a wige przede
wszystkim tanice, zabawy, obrzedy, zwyczaje, wierzenia. W publikacji Folklor
Warmii i Mazur, ktdra interesuje nas szezegélnie, znajduja sie ponadto
w mniejszosei bajki, gawedy, ballady Warmii i Mazur (zajmuja zaledwie
dwunasta cze§é szelésetstronicowej ksiazki). Jezeli przypomnimy sobie teraz
zlozony tytul dzieta Oskara Kolberga i uwzglednimy zasady wspélczesnych
badaczy, punktujacych folklor stowny i literacki w twoérczo$ei ludowej, to
stanie sie oczywiste, ze dwie wspomniane wyzej prace, zgodnie z tytulem
majace przynie$¢ monograficzne opracowanie folkloru w poszezegblnych re-
glonach, zawierajg w przewadze material etnograficzny, Wystarczy zajrzeé do
klasycznej definicji folkloru, ktérej autorem byl Julian Krzyzanowski$, by
sie przekonaé, ilu elementéw tradycyjnej twoérczoSei samorodnej i niewy-

2 O folklorze literackim pisze wnikuwie Czeslaw Hernas (Miejsce badant nad folklorem lite-
rackim, w: Problemy m ! literaturoznawstwa, pod red. H. Markiewicza
i J. Slawinskiego, Krakéw 1976, ss. 48’7—451), o folklorze stownym Dorota Simonides w ksigZzce
Wspdtczesny folklor dziect i nastolatkéw, Wroctaw 1976, szczegdlnie ss, 11—40.

3 Haslo ,,Folklor” w: Stownik folkloru polskiego, pod red. J. Krzyzanowskiego, Warszawa
1965, 55, 104—106.
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ksztalconej zabraklo w tych pracach, by mogly one ukazaé sie pod takimi
tytutami (np. pieéni epickie, przystowia, zagadki, formulki gier i zabaw dzie-
cinnych itd.).

Nasuwa sie w tym miejscu dosyé oczywista sugestia: gdyby tak zebraé
w jednej ksigzce material rzeczywiscie wchodzgcy w zakres nowoczesnego
pojecia folkloru, a pochodzacy z nastepujgcych publikacji: Kultura ludowa
Mazuréw i Warmiackéw; Tadeusz Oracki, Rozméwitbym kamie.. Z dziejéow
literatury ludowej oraz pismiennictwa regionalnego Warmii i Mazur w XIX
i XX wieku; Mqdrzejszy Mazur niz diabel. Zbiér przystéw i wyrazer przyslo-
wiowych polskich z terenu Warmii i Mazur (w opracowaniu T. Orackiego),
wreszeie z omawianej przez nas pozycji Folklor Warmii i Mazur (wraz z nu-
tami i kinetogramami), to takie monograficzne opracowanie rzeczywiscie za-
stugiwatoby na tytut Folklor Warmii ¢ Mazur, choé naturalnie nie zawieraloby
ono tworczosci, powstalej na Warmii i Mazurach w latach sze$édziesigtych
i siedemdziesigtych naszego wieku, a wigc folkloru $rodowiskowego, robotni-
czego, peryferyjnego, tak oczywistego w warunkach miejskich.

Tymeczasem ksigzka Marii Drabeckiej, Barbary Krzyzaniak i Jarostawa
Lisakowskiego nie spelnia warunkéw, stawianych dzisiaj tego typu publika-
cjom. Nie chodzi tylko o to, ze jej rejestracyjny i opisowo-statyczny charakter
przywodzi na mysl dziela dziewietnastowieczne i nieudane wspblezesne proby
reaktywacji folkloru w sztucznych warunkach. Ta praca, poza nielicznymi
wyjatkami (jak sie wydaje najwickszg warto$é dla zespoléw ludowych i oséb
parajacych sie zawodowo ma co dziefi choreografiag moga mieé kinetogramy
tancéw i zabaw, w takiej iloSci spotykane jedynie w Mazurach Pruskich Oska-
ra Kolberga), nie wnosi nic nowego do naszej wiedzy o folklorze regionu
Warmii i Mazur. Pamietaé bowiem nalezy o tym, Zze zasadnicza tre$é omawia-
nej publikacji stanowia zapisy, dokonane jeszeze w latach 1950—1958 w ramach
ogélnopolskiej Akeji Zbierania Folkloru Muzycznego, ktérej patronowal Pan-
stwowy Instytut Sztuki. Cze§é materialéw zebrano pézniej, w latach sze$§é-
dziesigtych, wiec nie mozemy powiedzieé, zeby folklor zaprezentowany przez
autoréw byl odbiciem rzeczywistych proceséw integracvinych w tym regionie.

Maria Drabecka, autorka kinetograméw i artykutu Ta#ce i zabawy War-
mii i Mazur (ss. 33—242), prezentowala juz swoje prace w 1955 roku w publi-
kacji piesni, wybranych przez Mariana Sobieskiego (Piesni ludowe Warmii
i Mazur). Podobnie Jarostaw Lisakowski, autor artvkulu Folklor muzyczny
Warmii i Mazur (ss. 243—362), ktéry dwadzie$cia lat temu omawial Piesni
ludowe Warmii i Mazur (Literatura Ludowa, 1959, nr 3—4). Nieco zlezaly
material folklorystyczny, powtdrnie reaktywowany i przedstawiony z niewiel-
kimi modyfikacjami, stal sie po latach podstawsg monografii. Rzecz charakte-
rystyczna — w 1976 roku ukazala sie monografia Kultura ludowa Mazuréw
i Warmiakéw. Znajduje si¢ w niej wspomniany juz przez nas artvkul Alek-
sandra Pawlaka Folklor muzyczny, zawierajacy nastepujgce elementy mu-
zycznej tworczosei o charakterze samorodnym i synkretycznym, typowym dla
regionu Warmii i Mazur: osobliwe $piewy-zawolania, §piewy dzieciece, melo-
die plonowe, tzw. melodie pieSniowe i piosenki taneczne. Z kolei artykul Ja-
roslawa Lisakowskiego o takim samym tytule, zamieszczony w ksigzce Fol-
klor Warmii ¢ Mazur, zawijera przede wszystkim pieéni i przyspiewki. Zastana-
wiajaca rozbiezno$é obu artykuldéw, poswieconych przeciez temu samemu
tematowi, wynika oczywiscie z odmiennoéci przyjetych prrez obu badaczy me-
todologii, jak réwniez z niezrozumialego dla nas faktu nieuwzglednienia przez



Recenzje i oméwienia 245

Lisakowskiego materiatlu zarejestrowanego przez Pawlaka, cho¢by w przypi-
sach. Przeciez ksigzka Tadeusza Orackiego Rozméwilbym kamiet..., tez wy-
dana w 1976 roku, jest zauwazona przez autoréw Folkloru Warmii i Mazur.

Artykul Lisakowskiego przynosi teksty i melodie 92 pieéni. Jaka korzysé
z tej publikacji bedzie mial ewentualnie choreograf zespolu ludowego, a jaka
np. historyk literatury regionalnej? Te dwie specjalizacje trzeba koniecznie
rozréznié biorac pod uwage popularnonaukowy charakter tej publikacji. Nie-
watpliwie zwolennik folkloryzmu, pozostajacy na bakier z danymi historycz-
nymi i socjologicznymi, szukajacy jedynie tekstu i etnograficznego opisu, znaj-
dzie w artykule Lisakowskiego wiecej materiatu dla siebie. Badacz daje wy-
rywkowy szkic z historii miejscowego zbieractwa, charakteryzuje piesni i me-
lodie zwracajgc wigksza uwage na muzyczng kulture materialng, opis instru-
mentdéw, rytmiczne uksztaltowanie melodii, zapisy nut czy sposdb wykonania
poszczegolnych piesni. Folklor stowny pozostaje poza zasadniczymi rozwaza-
niami Lisakowskiego. Stwierdzenie tego badacza, ze ,PieSni ludowe Warmii
i Mazur nie przejely w zasadzie zadnych cech niemieckich i wykazuja Scisty
zwiazek z polska pie$nig ludowa innych regionéw, naleza organicznie do ogél-
nopolskiej muzyki ludowej” (s. 258) nalezy umiescié niestety w sferze domnie-
man. Z rozwazan Lisakowskiego ono nie wynika, przynajmniej z tego wywo-
du, ktoéry autor zademonstrowal. Aby odpowiedzie¢ na ten istotny problem,
nalezy bogaty material zarejestrowany przez Lisakowskiego z powrotem od-
nie§¢ do Systematyki piesni ludu polskiego Jana Karlowicza, drugiej czesci
Kultury ludowej Stowian Kazimierza Moszviiskiego czy nawet Jabloneczki
Juliana Przybosia. Warto§¢ badan typu komparatystycznego dla opisania fol-
kloru konkretnego regionu wydaje sie nieodzowna, podobnie jak rozwazania
natury teoretycznej, dotyczace np. genologii folklorvstycznej, poetyki posz-
czegblnych gatunkéw czy klasyfikacji folkloru polskiego.

Kolejnym argumentem przemawiajacym za traktowaniem Folkloru War-
mii 1 Mazrr w kategoriach malo noSnego folkloryzmu jest takze zamieszczo-
na w tej publikacji Charakterystyka regionu Warmii i Mazur (ss. 7—32), kto-
rej autorka jest Barbara Krzyzaniak. Popularnonaukowy charakter tego
wprowadzenia, poprzedzajgcego zasadnicze rozwazania o kulturze ludowej
Warmii i Mazur, nie moze wzbudzaé zastrzezen co do wyboru faktdéw histo-
rycznych nawet wtedy, gdy sposéb ich przekazania utrzymany jest w kon-
wencji legendy czy pogadanki o dziejach regionu -~— por. szczegélnie rozdziatl
Zaraza. Elektor brandenburski krélem Prus (1701). Zastanawia jednak cel ta-
kiej publikacji, utrzymanej na poziomie pierwszego stopnia edukacji narodo-
wej w dysertacji o dosé svecyficznym profilu. Brak faktéw choéby natury
socjologicznej dyskwalifikuje jej przydatnos¢ dla podanych w pdZniejszei
partii ksigzki opiséw, np. Trzyczesciowej odmiany szewca z Opalerica. Trudno
znalezé odpowiedz na pytanie, dla kogo wtasciwie przeznaczonv jest ten
wstep. Miejscowych stanowczo nie zadowala, inni pewnie tez znaja war-
toSciowsze i poglebione opracowania, po§wiecone regionowi, choéby publika-
cje Janusza Jasitiskiego, Wiadystawa Ogrodzinskiego czy Wojciecha Wrze-
sinskiego.

W zasadzie pozycja wydana przez Centralny Osrodek Metodyki Upo-
wszechniania Kultury powinna nosié¢ tytut Kulture muzyczna Warmii i Mazur,
bowiem 2/3 ksigzki wypelnia material zwigzany z muzyka. Takze typowo etno-
graficzny rozdzial Obrzedy i zwyczaje Warmii i Mazur, ktérego autorka jest
wspomniana juz Barbara Krzyzaniak, zawiera potezna dawke piesni i tekstow,
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recytowanych przy udziale muzyki (ss. 365—532). Znow trudno oprzeé sie
wrazeniu, ze popularnonaukowy charakter tej publikacji, pozbawionej tak
istotnej dla wszelkich prac folklorystycznych komparatystyki, wrecz uniemo-
zliwia pelne skorzystanie z poszczegblnych zapiséw. Nawet powierzchowne
zestawienie pie$ni z artykulu Jarostawa Lisakowskiego i Barbary Krzyzaniak
uswiadamia nam oczywiste zalezno$ci tematyczne i formalne wielu tekstow.
Tymczasem znajdujg sig one w dwodch réznych miejscach, jakby czymkolwiek
odréznialy sie od siebie. Brak fachowosci uderza dobitnie jeszcze w jednym
przypadku, cho¢ trzeba obiektywnie przyznaé, ze nikomu do tej pory nie udalo
si¢ go w pelni opisaé — problem dotyczy rozdzielenia obrzedow i zwyczajow
subregionu na dwa odrebne dzialy: kultury ludowej katolickiej Warmii
i ewangelickich Mazur. Wydaje sie, ze bardziej wartosciowe od podanych
przez autora cech gwarowych przy opisach obrzedéw i zwyczajéow dorocz-
nych, spotykanych dawnmiej i dzi§ w tym regionie, byloby wyjasnienie roli
religii w zyciu i kulturze mieszkancéw Warmii i Mazur. Az prosi sie o zesta-
wienie poszczegélnych wierzen i obrzedéw. Taka postawa badawcza w kon-
tekscie ogélnopolskim (z wykorzystaniem np. prac Bozeny Stelmachowskiej,
dotyczacych obrzedowoSci zachodnich ziem Polski) czy ogbdlnostowianskim
(z wykorzystaniem prac Kazimierza Moszynskiego) przyniostaby zapewne sze-
reg argumentdéw, potwierdzajacych organiczny zwiagzek kulturowy tego re-
gionu kraju z polskim kompleksem etnograficznym.

Cze$é Folkloru Warmii i Mazur, poSwiecona bajkom, gawedom i balla-
dom, opracowana przez Barbare Krzyzaniak i Jarostawa Lisakowskiego, nie-
watpliwie najstabsza pod wzgledem merytorycznym (nie wszystkie np. utwo-
ry podane przez Lisakowskiego w dziale Ballady rzeczywiscie reprezentuja
ten gatunek ludowy, ktéry speiniaé musi okreslone warunki strukturalne)?,
zawiera teksty znane na calym obszarze kraju (np. Z tamtej strony miasta,
Stata sie nam nowina czy Pojechal pan na lowy). Zalowaé nalezy, Ze ten
cenny folklor stowny nie doczekat sie wnikliwego komentarza.

Andrzej Staniszewski

Anna Kutrzebs-Pojnarowa, Kultura lud: 1 jej bad: Mit i r J} ¢, Lud Spbl-

dzielnia Wydawnicza, Warszawa 1977, ss. 320.

»Wokot probleméw kultury okre$lanej jako ludowa narosto zaréwno
w spoleczenstwie jak i w nauce, w ciggu co najmniej dwu wiekéw, wiele
nieporozumien” (s. 5). Przyczyn tego stanu rzeczy jest wiele. Wyjasnieniu
mechanizméw ich powstawania i funkcjonowania po$wieca w duzym stopniu
swa prace Anna Kutrzeba-Pojnarowa, jedna z czolowych badaczek nauk etno-
graficznych. Obszerny i zréznicowany jest materiat, ktéry poddala analizie,
i ktory w efekcie doprowadzil do sformulowania wielu cennych wnioskow
metodyeznych, metodologicznych i rzeczowych. Mozna chyba nazwaé te ksigz-
ke ksigzkg rozrachunkéw i przewartosciowan z punktu widzenia dzisiejszych
potrzeb etnografii, tego, co sie w niej dokonalo od XIX wieku. A wszystko
to tym cenniejsze, ze ksigzka posiada walory spdjnosci i jednolito§ci spojrze-
nia, ktérych brakuje wielu pracom zespolowym. Z historii badan kultury lu-
dowej Anna Kutrzeba-Pojnarowa wybrata te ogniwa i postacie, ktore — jej

4 Por. J. Jagielo, Polska ballada ludowa, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk 1975, ss. T—
32; W. Guslew, Estetyka folkloru, przel. T. Zielichowski, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk
1974, ss. 176—178.



