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kazdym zamku znajdowaly sie lekkie dziala ,kamienne” i ,olowiane”, ktére
stanowily jego stale wyposazenie. Natomiast dziala ciezkie zaliczy¢ nalezy do
wyposazenia operacyjnego. Zamki dysponowaly takze sprzetem do wytwar:a-
nia prochu. W ksiedze podskarbiego znajduje sie wzmianka, ze w 1409 roku
produkcjg prochu na zamku elblaskim zajmowala sie kobieta. W zwiazku
z wyposazeniem zamkoéw w bron palng pojawila sie nowa funkcja, mianowi-
cie puszkarz (Biichsenmeister).

Trzeci rozdzial po§wiecony jest zamkowi malborskiemu jako centrum
produkcji palnej broni i amunicji. Jest to rozdzial bardzo interesujacy ze
wzgledu na podjecie nie opracowanego dotad w literaturze tematu: zamki
krzyzackie jako ofrodki gospodarki w Prusach. Malbork pelnil role central-
nego os$rodka produkeji palnej broni dla wszystkich zamkéw panstwa krzy-
zackiego. W ostatniej éwierci XIV stulecia dziala odlewano juz tylko z brazu.
Odlew6éw tych dokonywano z miedzi (90%) i eyny (10%). Technika odlewow
byla ta sama, co przy produkcji dzwondéw. W tym czasie rezygnowano powoli
z wyrobu kutych dziat z zelaza. Poza tym w Malborku wytwarzano pofrzebne
akcesoria do dzial, np. stojaki, kloce, wozy.

W czwartym i ostatnim rozdziale autor prébuje okresli¢ koszty produkeji
broni palnej w Prusach. Z braku peilnych danych obliczenia maja charakter
orientacyjny. Na produkcje dzial w latach 1401—1403 wydal Zakon tylko
60 grzywien, natomiast w latach 1408—1409 az 14755 grzywny, tj. o 2459%
wiecej. W ostatnich latach przed ,wielka wojng” nastapil wzrost zbrojes,
czego swiadectwem sa wlaénie wydatki na bron palna.

Zatowaé jednak nalezy, ze autor nie przedstawil, cho¢by w sposéb jedy-
nie poréwnawczy, powyzszego tematu na szerszym tle, zwlaszcza baliwatéw
Zakonu Krzyzackiego w Rzeszy Niemieckiej, gdzie pierwsze dziala pojawity
sie w latach 1359 i 1365. Druga sprawa przezen calkowicie pominigta, to
wplyw broni palnej na budownictwo zamkowe.

Ksigzeczka Schmidtchepa jest zgrabnie napisana i !adnie wydana, co
podkreélaja interesujace ilustracje i rysunki oraz mapa zamkéw krzyzackich
w Prusach (przedruk z 1827). Adresowana jest do szerszego kregu odbiorcéw,
interesujacych sig historia wojskowosci. Spelnia ona jedynie zadanie jako pra-
ca o charakterze popularnonavkowvm, gdyz nie potrafi zastapié rozprawy
Bernharda Rathgena (1922), ktéra jest nadal najpelniejszym opracowaniem
broni palnej w panstwie krzyzackim, szczegdlnie do roku 1410, ze wzgledu
na szeroko$¢ ujecia i wykorzystanie materiatu Zrodiowego 2.

Zenon H. Nowak

Knud Rasmussen, Die lvldndische Krise 1554—I1561, Kebenhavns Universitets Slaviske In-
stitut, ,,Studier” I, Universitetsforlaget, Kebenhavn 1972, ss. 241+ 2 mapki.

Sekularyzacja Prus Zakonnych w 1525 roku byla wzorem dla sekulary-
zacji Inflant w roku 1561. Ta znana juz weze$niej teza znajduje pelniejsze
uzasadnienie w recenzowanej ksigzce. Rozprawa Rasmussena doczekala sie
w naszej literaturze dwoch omoéwien, choé ze wzgledu na podjets w niej te-

2 B. Rathgen, Die Pulverwaffe im Deutschordenstaate bis 2zum Jahre 1450, Elbinger
Jahrbuch, H. 2, 1922, ss. 1—116. Artykul ten bez zmlan przedrukowany zostal W monografii
B. Rathgena, Das Geschiitz im Mittelalter, Berlin 1928,
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matyke zastuguje na wieksze zainteresowanie!. Autor ksigzki, znany dotad
tylko z mniejszych studiéw 2, archiwista, doskonaly znawca paleografii tacin-
skiej, ruskiej i neografii gotyckiej, swobodnie korzystajgey z literatury nie
tylko zachodnioeuropejskiej, ale slcwianskiej, szczegélnie rosyjskiej, byt
$wietnie przygotowany do podjecia studiéw nad powyzsza tematyka.

Na uwage zastuguje przede wszystkim metoda, jaka prezentuje autor
zarébwno w zakresie prowadzenia kwerendy archiwalnej, jak i konstruowa-
nia samej rozprawy. Biorgc pod uwage fakt, iz rozpad ,panstwa inflanckie-
go” byl przedmiotem licznych edycji zrédiowych, studiéw monograficznych
historykéw réznych narodowosci Knud Rasmussen siggnal przede wszystkim
do tych archiwaliéw, ktore dotycheczas wykorzystywano zbyt powierzchow-
nie. Wykorzystal wiec zbiory archiwum mistrzéw Zakonu Inflanckiego, znaj-
dujace sie w Riksarkivet w Sztokholmie, ktére w zasadniczej swej czesci do-
czekaly sie publikacji w o$miotomowej edycji Carla Schirrena®. Nie przepro-
wadzil natomiast kwerendy zrdédlowej w aktach miejskich Rygi i Tallina
(Rewla), choé byé moze pieciotomowa edycja materialéw opublikowana przez
Friedricha Binemanna* jest wystarczajaca. Przebadal wnikliwie akta dud-
skie, dotyczace kwestii inflanckiej a przechowywane w Riksarkivet w Kopen-
hadze. Cze$¢ z nich znana byla dzieki publikacji Schirrena, natomiast akta
dotyczace stosunkéw dunsko-polskich, zwigzane z konfliktem inflanckim, zna-
lazly sie ostatnio w edyecji Karoliny Lanckoronskiej i Jgrgena Steena Jen-
sena 8. Nie majgc do dyspozycji odpowiedniej edycji traktatéw miedzynarodo-
wych Polski z innymi panstwami, przeprowadzil autor kwerende w Archi-
wum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie, zwlaszcza w dziale Libri lega-
tionum, a takze siegnal do rekopiséw w Bibliotece Jagielloniskiej i Bibliotece
Czartoryskich w Krakowie oraz do zbioréw Wojewéddzkiego Archiwum Panst-
wowego w Gdansku. Doceniajac role Prus Ksigzecych i Meklemburgii w kon-
flikcie inflanckim przebadal interesujace go archiwalia krélewieckie i szwe-
rynskie, znajdujgce sig woéwezas w Getyndze, dzisiaj w Berlinie Zachodnim.
Prowadzil wreszcie autor kwerende zirédiowa w Moskwie, mikrofilmujge
akta dotyczgce stosunkéw sensu stricto dunsko-rosyjskich. Kwerenda nie ob-
jela jednak spraw inflanckich, chociaz autor ma nadzieje, ze akta te po-
iwierdzityby faktografie i tendencje, ktéra odnajdujemy w ruskich latopi-
sach tych czasow. Réwnoczeénie z ksigzka Rasmussena ukazalo si¢ studium
Norberta Angermanna® o polityce inflanckiej Iwana Groznego. Nie mog?
przeto uwzglednié go w swej ksigzce. W konflikcie inflanckim zaangazowani

1 W. Czapliniski, Nowa praca durniska o kwestii inflanckie w II pot. XVI w., Zapiski
Historyczne, t. 39, z. 2, ss, 103—109 oraz recenzja A. Klondera opublikowana w ,Prze-
gladzie Historyeznym”, t. 65, 1974, z. 4, ss. 749—751.

2 K. Om prof dip i dansktjeneste omkr. 1556, Danske Ma-
gazin, 8, R. IV, 1971, H. 1, ss. 79—80; tenze, Hans Bogbi and M y: A Contribution 10
the Question of Danish Influence on Russian Printing in the Mid-Sixteenth Century, Scano-
-Slavica, t. 28, Copenhagen 1972, ss. 199—203.

3 C. Schirren, Quellen zur Geschichte des Untergangs livldndischer Selbststindigkeit.
Aus dem schwedischen Reichsarchive zu Stockholm, Bd. 1—8, Reval 1861—1881.

4 F. Bienemann, Briefe und Urkunden zur Geschichte Liviands in den Jahren 1558—1562,
Bd. 1—5, Riga 1865—1876.

5§ C. Schirren, Quellen 2zur Geschichte des Untergangs Wvlindischer Selbststindigkelt.
Aus dem ddnischen Geh. Archive zu Kopenhagen, Bd., 1—3, Reval 1883—1885; Elementa ad
fontium editiones, t. 24—25, Res Polonicae ex Archivo Regni Dantae, Pars 3—4, ed. Carolina
Lanckoronska et Georgius Steen Jensen, Romae 1971. .

6 N. Angermann, Studien zur Liviandpolitik Ivan Grosnyjs, Hamburg 1972.




350 Recenzje i oméwienia

byli Tatarzy krymscy, lecz — jak pisze autor — nie zostawili oni po sobie
archiwum.

Sposéb wyktadu budzi zaréwno zainteresowanie, jak i zastrzezenia. Ras-
mussen na wstepie zastrzegl sie, iz ze wzgledow praktycznych ograniczy sie
do analizy polityki tych panstw, ktore byly bezposrednio zaangazowane
w konflikcie, tj. samych Inflant, Polski-Litwy, Prus Ksigzecych, Rosji, Danii,
Szwecji i Krymu. Nie beda go w zasadzie interesowaé¢ odglosy w pozostatych
krajach europejskich. Bardziej kontrowersyjne jest natomiast zrezygnowa-
nie przez Rasmussena z analizy sytuacji wewnetrznej w Inflantach. Za punkt
wyjscia swoich rozwazan Rasmussen przyjal teze, iz Tatarzy krymscy byli
regulatorem napiecia stosunkéw Polski i Litwy z Rosja w sporze inflanckim.
Teza ta, w wyniku przeprowadzonego w ksigzce dowodu, przyniosta tylko
czgSciowe potwierdzenie. )

Przejdzmy obecnie do ukazania ewentualnych stabych punktéow tej roz-
prawy. Przede wszystkim kwerenda zrédtowa w archiwum kroélewieckim nie
objeta zasadniczych materialéw, a mianowicie dzialu Herzogliches Briefarchiv
C-3-Westpreussen oraz B-2a, B-2b-Polen. Co prawda trudno sie tu bylo spo-
dziewaé interesujacego materialu do tematu akurat w tych dzialach, ale
i praca R. Fischera’? i uwagi Ludwika Kolankowskiego® sygnalizowaly nie-
zwykle cenne tam materiaty. Otéz Achacy Cema, wojewoda malborski, byl
jednym z tworcoOw — obok ksiecia Albrechta czy Mikotaja Radziwilta Czar-
nego — wojewody wilenskiego — polityki inflanckiej Polski i Prus Ksigze-
cych w tym czasie. Listy Cemy do ksiecia Albrechta sa bardzo trudno czy-
telne ze wzgledu na skroty myslowe i zakamuflowane tresci. Wymagaja
zmudnych badan. Ich rozpracowanie moze pozwoli¢ w przyszloSci spojrze¢ na
nowo na badang przez Knuda Rasmussena problematyke. Konieczne byloby
takze wykorzystanie owych trzech setek listow ochmistrza krélowej Kata-
rzyny, Gabriela Tarty, do ksigeia Albrechta, ktére dopiero co doczekaly sie
publikacji ®. O listach tych pisal Kolankowski, ze sg ,zasadniczym 2réditem
poznania caloksztaltu spraw naszego baltyckiego pobrzeza, glownie za$s obje-
cia przez Rzeczpospolity Inflant, sprawy, w ktérej Tarto odegral, obok
pierwszorzednych jej promotoréw ks, Albrechta i Cemy, role wcale wybit-
na” 1% Powaznym uzupelnieniem tej korespondencji sg, rowniez niedawno pu-
blikowane przez Karoling Lanckoronska, listy sekretarza Gabriela Tarly, Ber-
narda Pohybla, do ksiecia Albrechta %

W niniejszej recenzji pomineliSmy te wszystkie kwestie, ktére byly juz
przedmiotem stusznej krytyki Wiadystawa Czaplinskiego i Andrzeja Klondera.

Przede wszystkim autor pominal w swych rozwazaniach niezwykle waz-
ny polsko-pruski plan inkorporacji Inflant z roku 15522, Plan ten — jak
wynika z korespondencji dyplomaty ksiazecego Asverusa von Brandta z ksie-

7 R. Fischer, Achatius von Zehmen, Woywode von Marienburg, Zeltschrift des West-
preussischen Geschichtsvereins, H. 36, Danzig 1897.

8 L. Kolankowski, 2Z archiwum krélewleckieg Polscy korespond 1 ks. Albrechta
15251568, Archeion, t. 6—17, 1930, s. 105,

¢ Elementa ad fontium editiones, t. 43, Documenta ex Archivo Regiomontano ad Po-
lontam spectantia, Pars 13, HBA, B-2a, 1534—1565 ed. C. Lanckororiska, Romae 1978, s. 227 +
4 tablice.

10 L. Kolankowski, op. cit., s. 105.

11 Elementa ad fontium edftfones, t. 44, Documenta ex Archivo Regiomontano ad Po-
lontam spectantia, Pars 14, HBA-2b, 1546—1567, ed. C. Lanckorofiska, Romae, s. 187+ 3 tublice.

12 J. Olewnik, Poisko-pruski plan inkorporacji Injlant z r, 1552 1 jego warlant tzw. plan
koadtutorskt z r. 1555 (artykul przygotowany do druku).
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ciem Albrechtem —- byl rozwazany w Krupiszkach i Braksztynach w czasie
podroézy Zygmunta Augusta do Prus Ksigzecych we wrze$niu i w pazdzier-
niuk 1552 roku 3. O rozmowach krola polskiego z ksieciem pruskim wspomi-
na Rasmussen jakby mimochodem i datuje je nieprecyzyjnie na lata 1552,
1553 (s. 28). Stuszne jest tu zdanie autora, Ze ksigze Albrecht pragnal po pro-
stu ,Liviand in das jagiellonische Reich einzuverleiben” (s. 28), aby w ten
sposéb zabezpieczyé¢ sie od ataku z péinocnego wschodu. Zbudowanie wielkie-
go panstwa Hohenzollernéw, obejmujgcego Prusy Ksigzece i Inflanty, prze-
rastalo sity ksigeia Albrechta, o czym przekonuje nas przebieg konfliktu in-
flanckiego. Ksigze mogt co najwyzej snué plany wykrojenia w Inflantach
panstewka dla brata Wilhelma, czy kogo§ z rodziny, ale rowniez panstewka
zaleznego od monarchii jagiellonskiej.

Z kolei Rassmusen uwaza, iz traktat rosyjsko-inflancki z roku 1554 byt
kompromisem. Przeczy temu jednak zaréwno przebieg rokowan, jak i nastroje
w Inflantach po zawarciu ukladu. Stusznie ocenit ten traktat Zbigniew Woj-
cik, piszac, ze traktat ten byl ,raczej aktem politycznego poddanstwa (Zako-
nu) niz traktatem miedzy niezaleznymi stronami” .

Kwestig dyskusyjna jest sprawa, kto byl wtasciwym twérca planu o koa-
diutorii ksigcia Krzysztofa meklemburskiego, czy ksiaze pruski Albrecht,
czy ksigze meklemburski, zieé Albrechta (od 1555 r.) Jan Albrecht. Rasmussen
opowiadatl sig za ksieeciem pruskim, blizsza prawdy jest chyba Iselin Gunder-
mann %, ktora w aktywnym Meklemburczyku dopatruje sie spiritus movens
catego przedsigwzigcia.

Bardziej szczegbétowego przedstawienia wymagalaby mediacja postow ce-
sarskich i pomorskich (ss. 69—70 i 83—84), Z literatury polskiej warto by tu
uwzgledni¢ ksiazke Zygmunta Borasa® o stosunkach polsko-pomorskich
w II potowie XVI wieku, gdzie autor nieco miejsca poswiecil posrednictwu
ksigzat pomorskich w konflikcie inflanckim.

Omawiajge uktad pozwolski z roku 1557 (s. 88) autor postawil teze, ze
Zygmunt August koncentrujae swoje wojska nad granica litewsko-inflancks
mial na celu jedynie demonstracje militarng, a nie rozpoczecie wojny. Celem
kréla polskiego miato byé¢ jedynie wywarcie nacisku politycznego. Ocena ta
jest tylko cze$ciowo stuszna. Gdyby bowiem 6w nacisk nie przyniost skutku,
krél z pewnoécig przystapilby do dziatan zbrojnych. Swiadezy o tym cala ko-
respondencja z sierpnia i wrzeénia 1557 roku, a w liscie krolowej Katarzyay
do ksiecia Albrechta z 23 sierpnia 1557 roku odczuwa sie nawet psychoze
wojenng 7. Rasmussen sadzi, ze w roku 1557 Zygmunt August nie pragngl
jeszeze weieli¢ Inflant do monarchii jagielloniskiej. Rzecz miala sig¢ chyba ina-
czej. Po prostu w Inflantach sity propolsko-litewsko-pruskie byly jeszcze zbyt
stabe (a wigc arcybiskup ryski Wilhelm, jego koadiutor Krzysztof czy mar-
szalek Zakonu Kasper von Miinster), aby wymdc na Zakonie poddanie sie

13 Die Berichte und Briefe des Rats und Gesandten Herzog Albrechts wvon Preussen
Asverus von Brandt nebst den an ihn ergangenen Schreiben in dem kgl. Staatsarchiv :u
Konigsberg, H. 1—4, Konigsberg 1804—1921, H. 5 (bearb. v. E. Sprengel), Hamels 1953, nr 201, 202.

14 Z. Wéjcik, Dzieje Rosjt 1533—1801, Warszawa 1972, s, 50.

15 I. Gundermann, Grundzige der preussisch-meklemburgischen Liviandpolitik im 16.
Jahrhundert, Baltische Studien, Bd. 52, 1966, ss. 43—45,

16 2. Boras, Stosunki polsko-pomorskie w 1I potowle XVI1 w. Zarys polityczny, Biblio-
teka Siupska, t. 15, Poznan 1965, ss. 46—54.

17 Elementa ad fontt ditt , t. 31, Doc er Archivo Regiomontano ad Po-
loniam spectantia, Pars 2, ed. C. Lanckorofiska, Romae 1974, nr 708, s. 153,




352 Recenzje i oméwienia

krolowi polskiemu, a i sytuacja Inflant nie byla jeszcze tak beznadziejna,
aby rezygnowaé z niezalezno$ci. Z kolei Zygmunt August, nie biorgc nawet
pod uwage sytuacji wewnetrznej w jego panstwie, nie moégl przeprowadzié
inkorporacji Inflant sila, gdyz przyniostoby to powazine powiklania na arenie
miedzynarodowej. Kunktatorska polityka inflancka Zygmunta Augusta takze
w latach nastepnych — nie znajdujgca uznania Rasmussena — przyniosia
juz w roku 1561 wiadome efekty.

W konicu mozna by wysunaé zastrzezenia odnosnie do zbyt pobieznego
omoéwienia ukiadow wilenskich z lat 1559 i 1561. Nader malo miejsca poswie-
cono tutaj tym artykulom, ktére regulowaly sprawy wewnetrzne Inflant. Wre-
szcie autor pomingt wojne chlopskg w Estonii i na Litwie 1560 roku, ktéra
zdaniem niektérych autoréw ostatecznie przesadzila o opowiedzeniu sig pe-
wnej grupy feudalow inflanckich za protektoratem polsko-litewskim w In-
flantach.

Ksigzka Knuda Rasmussena pobudza do dyskusji i zaden badacz zajmu-
jacy sie upadkiem panstwa Zakonu Kawaleréw Mieczowych nie bedzie mégt
przej$é obok niej obojetnie.

Janusz Mallek, Jerzy Olewnik

Emil Joh G it, N gen, L ft und Geschi G lte Beitrlige,
Wissenschaftliche Beitrdge zur Geschichte und Landeskunde Ostmitteleuropas, Mar-
burg/Lahn 1977,

Ksigzka ukazala sig na zlecenie Instytutu Herdera jako 106 pozycja cyklu
wydawniczego Naukowe przyczynki do historii i geografii Europy $§rodkowo-
wschodniej. Wydawcg jej jest Hans-Jiirgen Karp, autorem kroétkiej przedmo-
wy Udo Arnold (jako przewodniczacy Komisji Historycznej dla Wschodnio-
i Zachodniopruskich Badan Regionalnych), natomiast autorem wstepu, pre-
zentujgcego czytelnikowi dorobek pisarski Emila Johannesa Guttzeita —
Kurt Forstreuter.

Tylko jedna trzecia cze$é sposréod 38 autonomicznych tekstéow, zamiesz-
czonych w tej ksigzce, moze pretendowa¢ do miana naukowych przyczynkow.
Sg to do$é specjalistyczne, by nie rzec wrecz marginalne zainteresowania
autora, ktory odnotowujac wybrane, pojedyncze zjawiska z bardzo odleglej
przeszlosci Natangii nie stara sie doj$¢é do bardziej syntetyzujgcych stwier-
dzen czy obserwacji. Ten mikromonograficzny charakter wspomnianych
tekstdw ma przynajmniej staranne udokumentowanie szczegbdlow.

Inaczej jest w przypadku pozostatych tekstow, stanowigcych wigkszg czesé
ksigzki i decydujgcych o jej charakterze. Sg to na og6! przedruki z regional-
nych kalendarzy i — przede wszystkim — z pisma ,Das Ostpreussenblatt”.
Pierwotne ich przeznaczenie, nieznacznie tylko skorygowane przez wydawece,
sprawia, ze posiadaja one do$é wzgledng warto$§¢ poznawczg. Guttzeit ze swo-
bodg i swadg przewodnika turystycznego, ktdry pokazuje wycieczee cieka-
wostki jakiej§ miejscowosci czy tez jakiego zabytku, przechodzi szybko od
opisu struktury geologicznej do dowolnie wybranych dat z weczesnego $rednio-
wiecza, aby do informacji na temat — na przyktad — wegorzy w XIX wieku
dolgcezyé informacje typu antroponimicznego itd. itd. Te gawedy turystyczno-
-krajoznawcze, przybierajace miejscami forme reportazu gazetowego, maja za
zadanie utrwali¢ w pamieci czlonkéw ziomkostwa z powiatu Pruska Itawka
czy tez Swietomiejsce wyglad ich stron rodzinnych.



