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ARTYKUELRLY i MATERTIALY

Gerard Labuda

O OPACIE STANISLAWIE, AUTORZE KRONIKI OLIVSKIE]J
Z POLOWY XIV WIEKU

Kronika, zwana od miejsca swego spisania Oliwskq, jest dzielem anoni-
mowym. Jest to w $redniowieczu czeste zjawisko, ze autor z falszywej lub rze-
czywistej, badz tez wymuszonej skromnosei nie ujawnia swego imienia. Autor
kroniki moze ukryé lub nie ujawni¢ swego imienia, ale nie moze zatai¢ swej
osobowosci, Ukazuje sie ona zaréwno przez tresé, jak i forme utworu. Histo-
ryka dziejéw spolecznych interesuje przede wszystkim wplyw osobowosci na
tresé¢, natomiast historyka literatury — na forme utworu; pierwszy stawia so-
bie pytanie, dlaczego autor kroniki lub innego dzieta historycznego przybrat
fakty i zdarzenia historyczne w okre$long tres¢, drugi za§ — jakg — specyficz-
ng dla danego utworu forme — im nadal; jednakze dopiero dwa te pytania
razem wziete stwarzaja wtiasciwg podstawe dla analizy konkretnego utworu.
OdpowiedZ na te pytania ukazuje w rezultacie indywidualnodé, osobowosé
i mentalnosé tworey.

Niektérych badaczy piSmiennictwa autor dziela nie bardzo interesuje, sku-
piaja oni swoja uwage na utworze. Przy takim podejsciu imie autora rzeczy-
wiscie schodzi na drugi plan. Nie odgrywa ono tez wigkszej roli, jezeli badany
utwér jest jedynym dokumentem dziatalnosci tworcy. Inaczej przedstawia sie
sprawa, jezeli twoérczosé literacka lub piSmiennicza jest tylko jednym z wielu
przejawdw jego dziatalno$ci. Podejrzewamy nie bez uzasadnienia, Ze miedzy
dzialalnoscig spoleczng a literacky zachodzi zaleznoéé, ktdra rozpoznana po-
zwala o wiele lepiej ukaza¢ csobowoé¢ i aktywnoé¢ autora we wszystkich jej
przejawach.

Wszyscy badacze Kroniki Oliwskiej starali sie¢ dociec, kto mogl byé jej
autorem?

Jak juz wspomnieliémy, autor Kroniki nie zdradzil swego imienia, ale
zdradzil kim jest. W pewnym miejscu swej kroniki, piszgec o zmartym wielkim
mistrzu Zakonu Krzyzackiego, Luterze z Brunswiku (1331—1335), tak go cha-
rakteryzuje: ,Iste magister secundum stemmatis sui generositatem fuit in mo-
ribus generosus et precipue in hoc, quod se omni clero et specialiter religiosis
exhibuit graciosum, de quo experiencia me sepius fecit certum, cum coram eo
aliqua monasterii negocia placitarem, ad partem monasterii defendendam ipsum
sensi proniorem”!. Juz pierwszy badacz i wydawca kroniki, Theodor Hirsch,
stusznie zauwazyl, Ze takich stéw mogt uzyé tylko kto$, kto zajmowal nadrzed-
ne stanowisko w klasztorze, a wiec przede wszystkim opat, przeor lub jakis
inny z jego dostojnikdéw; konkretnie wskazal on na osobe Gerarda z Bruns-

1 Chronica Olivensis, auctore Stanislao abbate Olivensi, ed. W. Ketrzyniski, Monument .
Poloniae Historica (dalej MPH), t. 6, LwoOw, 1898, s, 331,
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auctore Stanislao, abbate Olivensi 1%, weszla ona w chieg polskiej historiografii,
w szezegblnosci zas do syntez podrecznikowych i bibliograficznych . Inaczej
zachowala sie w tej sprawie nowsza historiografia niemiecka, ktéra nie mogac
w tej sprawie wyj$¢ poza ustalenia Theodora Hirscha i Maxa Tdppena, a nie
baczac na zastrzezenia Maxa Perlbacha, wroécita na powr6t do tezy, ze autorem
kroniki mégt najpredzej by¢ Gerard z Brunswalde .

Ten sceptycyzm udzielil sie tez Marzenie Pollakéwnie, ktéra ostatnio naj-
dokladniej badala zabytki pi$miennictwa historycznego doby krzyzackiej.
Swoje stanowisko sformutowala ona w ‘postaci pytania: ,,Problemem wreszcie,
na ktéry zwracano uwage, jest sprawa autorstwa Kroniki Oliwskiej. Ze jest
ono cysterskie, to nie ulega watpliwosci. Czy jednak mozna tu przekroczyé
przekonanie sformulowane przez Perlbacha o pelniacym wazne funkcje mnichu
oliwskim, obeznanym dobrze z dokumentamij i ze sprawami gospodarczymi
Oliwy?” 15,

Gdy Perlbach i Ketrzynski, a jeszcze wezesniej Hirsch i Toppen, ogtaszali
swoje studia nad Kronikq Oliwskaq, nie byl dokladnie rozeznany i opubliko-
wany caly zasob zrédet dokumentowych, w $wietle ktérych — z braku innych
przekazéw i relacji typu rocznikarskiego i kronikarskiego — mozna by sie
kusi¢ o weryfikacje szczegétow podanych w Kronice Oliwskiej. Obecnie jest
to mozliwe, gdyz dyplomatariusz pruski, obejmujacy calg twoérczosé dyplo-
mowg w obrebie granic panstwa krzyzackiego z lat 1330—1356, zostal oglo-
szony drukiem 18, -

Mozemy wige skontrolowaé przekaz Kroniki Oliwskiej w szezegdle wzmian-
kujgcym osobe, ktéora w latach trzydziestych i czterdziestych XIV stulecia
prowadzila osobiste pertraktacje z wielkim mistrzem Zakonu Krzyzackiego.

Zaczgt mozna od obserwacji ogélnej, ze Kronika Oliwska jest przede wszy-
stkim kronika transakcji majatkowych klasztoru: ile kto nadal, ile sig¢ stracilo,
ile odzyskalo w toku proceséow i zabiegdw. Pamiecig bezposrednig kronikarz
siega lat zaboru Pomorza Gdanskiego przez Krzyzakow. Jednakze zaréwno
ksiazat pomorskich, polskich, a nastepnie wielkich mistrzéw ocenia tym sa-
mym kryterium: jak sie ustosunkowali do klasztoru i jego potrzeb? Nawet
margrabia brandenburski Waldemar znalazt w jego oczach laske, gdyz za
zniszczenia dokonane swego czasu przez jego poprzednikéw w Oliwie nadat
on po zajeciu ziemi stupskiej wie§ Pomysk w ziemi bytowskiej!’. O wielkim
mistrzu Karolu z Trewiru (1311—1324) pisze on, ze ,magister ipse fuit omni-
bus pius et bonus et specialiter monasterio Olivensi graciosus”, poniewaz za-
twierdzil wszystkie wlosci i przywileje, jakie klasztor mial za czaséw jego

12 Zob. przyp. 1; wezesniejsze wydanje sporzadzil T. Hirsch, wydajac ja po raz pierwszy
w Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 1, ss, 669—726 i zaopatrujac ja w znakomity, jeszcze dzi$
pozyteczny komentarz, oraz po raz drugi w Scriptores rerum Prussicarum, Bd. 5, Leipzig 1874,
ss. 594—623. Nowe krytyczne i skomentowane wydanie jest obecnie wprost niezbedne.

13 Zob. zestawienie literatury starszej Bibliografia literatury polskiej — Nowy Korbut,
Pi$émiennictwo staropolskie, t. 1, Warszawa 1863, ss. 243—245; J. Dabrowski, Dawne dziejopisar-
stwo polskie (do r., 1480), Wroclaw — Warszawa — Krakow 1964, ss. 169—171,

14 Zob. E. Maschke, Die dltere Geschichisschreibung des Preussenlandes, Scriptores rerum
Prussicarum, Bd. 8, Frankfurt ami Main 1968,'ss. 7—8.

15 Zob. M. Pollakéwna, Kronika Piotra z Dusburga, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1968,
s. 105.

16 Pr. Ub., Bd4. III, Th. 1—2, Konigsberg 1944 -~ Marburg 1958, Bd. IV, 1960; Bd. V,
Marburg 1968—1973.

17 Pommerellisches Urkundenbuch (dalej Pll. Ub.), ed. M., Perlbach, Danzig 1282, nr 695,
§s. 610—611 (22 XIIX 1310).
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poprzednikéow 18, a takze w zamian za prawo polowu ryb na przybrzeznym
morzu i u ujécia Wisty, nie dajace sie wyegzekwowaé, dat klasztorowi dwie
posiadlosei: Zukezyn i Grabiny '. Kronikarz wymienia przy tej okazji opata
Aleksandra, ktory w imieniu wspélnoty klasztornej podjat decyzje zatatwienia
tej sprawy. Za rzaddéw tego opata zostal tez ostatecznie zalagodzony spor mie-
dzy Oliwa i Zukowem o posiadsnie Kepy Oksywskiej. W dalszym ciagu wy-
7ala sie kronikarz na mnoéstwo innych ucigzliwo$ci, jakich klasztor doznawal
od przygodnych opresoréw z grona rycerzy, przede wszystkim za$ od komtu-
réw i mistrza krajowego, surowo egzekwujacych prawa zwierzchnie Zakonu.
I znowu kronikarz pisze: ,Pro huiusmodi iniuriis licet dominus abbas illius
temporis [by! nim woéwczas albo Pawet, albo tez Albert] in Olyva multas
querelas et ammoniciones faceret magistro provinciali dicto [byl nim woéwczas
Fryderyk von Wildenberg] et aliis pocioribus preceptoribus, nihil tamen in
contrarium pro iusticia ecclesie fuit factum 0.

Po Karolu z Trewiru kolejno sprawowali w Zakonie wladze jako wielcy
mistrzowie Werner von Orseln (1324—1330) i Luter z Brun$swiku (1331—1335).
Z tym drugim kronikarz, jak wiemy *!, pozostawal w osobistym kontakcie,
pertraktujgec z nim w sprawach klasztoru. Konkretnie chodzilo o spér, jaki
wylonil sie miedzy cystersami a rycerzem pomorskim Wistawem (Wojstawem?)
z Mikorowa w ziemi stupskiej o posiadanie jeziora Lupawsko (obecnie: Jasien),
ktére w roku 1310 nadal im z pominieciem praw wilasno$ciowych miejscowych
rycerzy pomorskich 2*. Gdy w roku 1329 ziemia stupska znalazla si¢ pod rza-
dami krzyzackimi oskarzyli oni cysterséw o nieprawne posiadanie. W tych
sporach krzyzaccy komturowie ze Stupska, Ulryk von Haugwitz i Otto von
Brein, co do witasnosci staneli po stronie Oliwy, natomiast co do uprawnien
polowu ryb doprowadzili do kompromisu. Jest rzecza interesujaca, ze kro-
nikarz zapamietal w tej sprawie tylko imie Wojstawa, natomiast zapomnial
imion jego syndow, z ktérych jedno, Ractawa, zostalo utrwalone w dokumencie
z roku 1335 %, W dalszym ciggu kronikarz powoluje sie na kilka innych spraw
majatkowych i administracyjnych, ktére dzieki zyczliwosci Luutera z Brun$wiku
klasztor zdotal zalatwié po swojej mysli, jak spér o posiadanie miyna Irsegnin
w ziemi tczewskiej, dalej zamiang dobr swornigackich na Darzlub i Domatowo
w ziemi puckiej, zwrot wsi Smolino (Smotdzino) w ziemi kartuskiej. Te ostat-
nie transakcje dokonaly sie, jak wynika z zachowanych dokumentow, przy
bezposrednim udziale opata Stanistawa *4.

Bardzo plastycznie i ze znajomoscia szczegédlow, dostepnych tylko bezpo-
$redniemu uczestnikowi zatargéw, opisuje kronikarz préby wyegzekwowania

18 MPH, t. 6, s. 321.

19 Tbidem, s. 522; por. K. Dabrowski, Opactwo cysterséw, s. 95.

20 MPH, t. 6, s. 326,

21 Zob. przypis 1.

22 Zob. przyp. 17. Wszystko wskazuje na to, ze wlasnoscia ksigzeca byl tylko sam Pomysk,
natomiast margrabia Waldemar wszedlszy drogg okupacji w posiadanie ziemi stupskiej, roz-
ciaggnal swoje dominium réwniez na okoliczne, przylegajace do te] wsi, jeziora, nie baczge
na to, ze prawo polowu w nich mieli tez miejscowi rycerze. (Zob. S. Kujot, Dzieje Prus Kro-
lewskich, cz. 2, Torun 1924, s. 27). .

23 Pr. Ub.,, Bd. III, nr 5, ss. 3—4. W dokumencie tym wymieniony jest jako opat Albert,
ktory wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa byl poprzednikiem Stanistawa na tym urzedzie;
(zob. MPH, t. 4, s. 138). By¢ moze, iz za jego czasOw zostal wszczety proces i on go doprowa-
dzi! w imieniu konwentu do korica.

24 Zob. Pr. UB,, t II, nr 695, ss. 461—462 (9 IX 1330); t, II, nr 785, ss. 522—523 (3 VI 1333); zob.
tez Kronika, MPH, t. 6, ss. 332—333.
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na Krzyzakach wszystkich posiadloéci, immunitetéw i przywilejow, poswiad-
czonych w nadaniach ksigzat pomorskich i wiladcow polskich sprzed roku
1308/9, roéwniez takich, ktére w zamieszaniu, jakie nastgpilo po $mierci
Msciwoja II, zostalty przez klasztor wyraznie sfalszowane. Okazjg takg stwo-
rzyta $mieré Lutera z Brunswiku i objecie godnosei wielkiego mistrza. Zakonu
przez Dytrycha z Altenburga (1335—1341). Zagadniety w tej sprawie przez
opata i starszyzne klasztoru, zazgdal sformulowania ich na pi$émie. Gdy opat
przedstawil mu az 12 takich zazalen, wielki mistrz powolat w roku 1337 ko-
misje, ztozong z rzecznikéw klasztoru i wlasnych, i ze swej strony roéwniez
przedstawil 16 zarzutéw i obciazen pod adresem klasztoru. Komisja rozjemecza
zebrala sie w Elblagu i zazadala, aby przedstawiciele klasztoru pojawili sie
tam z dokumentami, na podstawie ktérych mogliby uzasadni¢ swoje zadania.

W zwiazku z tym kronikarz pisze: ,et cum illuc privilegia sub magna
periculo per seniores et abbatem fuissent adducta et per arbitros visa et per-
lecta, magister” — — .

Pytamy zdziwieni: a c6z to za niebezpieczenstwa mogly grozi¢ dyplomom,
gdy je z Oliwy wieziono do pobliskiego Elblaga? W innych miejscach kro-
nikarz stale pisze, ze we wszystkich sporach i zatargach przedlozenie dyplomu
jako dowodu bylo niezbedne i skadingd stale praktykowane. Moéwiac zaraz
dalej o oskarzeniach pod adresem klasztoru, pisze wyraznie, ze wielki mistrz
zakwestionowal wszystkie posiadtosci znajdujace sie¢ w rekach mnichoéw, ktére
nie byly wyszczegélnione w przywilejach 6.

I znowu, gdy przyszio do udowodnienia odnoénych tytuléw prawnych,
i w tym celu po raz drugi wyznaczono Elblag jako miejsce ich przedlozenia,
kronikarz ponownie pisze, ze opat udal sie tam z starszyzna zakonng ,cum
privilegiis non sine grandi periculo” 27,

Mozna to zdanie rozumieé tylko tak, ze opat doskonale byl $wiadomy
mankamentéw formalnych, jakie wykazywaly przywileje podrobione w klasz-
torze i obawial sie, ze biegli wyznaczeni do ich zbadania poznaja sie na ich
watpliwej wartosci *8. Na szczeScie, jak z ulga podaje dalej kronikarz, po tej
burzy nastgpilo niejakie rozpogodzenie. Gdy wielki mistrz zazadal odczytania

25 MPH, t. 5§, s. 335 (rozdz. $6).

26 Ibidem, t. 6, s. 335 (rozdz. 46): , Impetivit enim omnia, que non erant expresse et no-
minatim in privilegiis exarata’. Kronikarz doskonale byt Swiadom, na czym polegala trudnosé¢
zabiegéw o potwierdzenie stanu posiadsnia. Wprawdzie mnisi zgodzili sie na kompromis, pole-
gajacy na zrzeczeniu sie wzajemnych pretensji, a wielki mistrz nie potwierdzil przywileju po-
towu jesiotrow na Mierzei i w ujsciu Wisly, to jednak: ,,omnes hereditates monasterii nomi-
natim, quas defuncti — — reges el principes monasterio libere et liberaliter donaverunt et
omnes hereditates, quas absque licencia eorum, quorum intererat dare, fratres comparaverunt
privatim et secrete”. Mnisi, korzystajgc z zamieszania politycznego na Pomorzu Gdanskim na
przelomie XIII/XIV wieku, naruszyli wiec regale monarsze zatwierdzania transakeji wszystkich
posiadiosci ziemskich, dzierzonych na prawie rycerskim. PrzejScie tych posiadlosci w rece
instytucji koscielnych bez zgody monarchy stanowilo wyrazne naruszenie uprawniesi i sub-
stancji wiadzy panstwowej i dlatego brak zgody monarszej pociggal za sobg ich konfiskate na
rzecz skarbu panstwowego.

27 MPH, t. 6, 5. 335 (rozdz. 47).

'28 Brak do tej pory systematycznego studium nad spuscizng dokumentows klaszioru oliw-
skiego. Podstawowe ustalenia zawdzieczamy wydawcy kodeksu pomorskiego M. Perlbachowi
(Pll. Ub.); rozwijali te ustalenia R. Koebner i E. Keyser, ale do calosciowego ujecia tej sprawy
jest jeszcze daleko. Najtrudniejsze do obrony byly podrobione dokumenty ksigcia MsSciwoja II
z 5III1283 (Pll. Ub., nr 354, ss. 313—314) i generalne potwierdzenie posiadlosci oliwskich tegoz
ksiecia z 7 II11283 (Pll. Ub., nr 359, ss. 322—326), a takie potwierdzenie tegoz falsyfikatu, z do-
datkiem nowych interpolacji, kr6la Waclawa II z 19 11303 (Pll. Ub., nr 611, ss. 541—542).
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i zbadania tresci przywilejéw, rozjemcy nie podjeli zadnej decyzji ani przeciw
klasztorowi, ani na korzysé¢ klasztoru, lecz doradzili, aby powotano sad zlozony
z dwu przedstawicieli Zakonu i z dwu rzecznikéw klasztoru. Wiréd nich byt
7znany nam juz Gerard z Brunswalde. Ta czwérka przeprowadziwszy miedzy
soba rozmowy postanowita cbu stronom =zaleci¢ rezygnacje ze swoich pre-
tensji, a reszte zdaé na laske wielkiego mistrza. To orzeczenie, ,cum amari-
tudine cordium consensum fuit per abbatem — — et conventum' 2. Obawial:
sie oni bowiem, jak w dalszym ciagu donosi kronikarz, aby w razie niewy-
razenia zgody, znajac surowoi¢ wielkiego mistrza, klasztor nie poniést wigk-
szych szkod i ciosow.

Wielki mistrz nie zgcdzil sie na przyznanie klasztorowi polowu jesiotrow
na Mierzei i na Wisle, ale poza tym potwierdzil wszystkie posiadlo$ci, wyzna-
czajac dwu swoich braci zakonnych dla dokonania delimitacji posiadioéci
oliwskich. Gdy za$ ta delimitacja zostanmie dokonana i spisana, wielki mistrz
zgodzil sie wystawié stosowny przywilej pod tym warunkiem, ze ugoda ta
zcstanie potwierdzona i ratyfikowana przez cysterskg kapitule generalns.
Dopiero w roku 1341 udalo sie opatowi uzyskaé taka aprobate ze strony kapi-
tuly generailnej 0.

Tymczasem Dytrych z Altenburga zmart, a na jego miejsce wybrano
Ludolfa Koniga (1342—1343), ktdry juz poprzednio uczestniczyl w pertrak-
tacjach z klasztorem oliwskim. Totez wykonujgce decyzje poprzednika potwier-
dzil en w roku 1342 cystersom oliwskim ich posiadiosci; przywilej ten, przy-
noszacy niezmiernie dokladny opis stanu posiadania i uprzywilejowania kla-
sztoru, moze uchodzi¢ za Magna Charte jego majatku w Sredniowieczu 3!,
Wrécimy raz jeszeze do tego przywileju.

Uzyskanie tej konfirmacji dobr bylo niewatpliwie najwiekszym sukcesem
opata Stanistawa; jego czolowa w tych zabiegach rola, choé¢ ciggle przesta-
niana faktem, ze dzialal w porozumieniu z starszyzng klasztorng (cum se-
nioribus) nie moze ulega¢ watpliwosci. Kronikarz wtajemniczony jest w jego
zamysty, uczucia i obawy (cum amaritudine cordium consensum fuit; timebant
enim itd.).

Na ten okres zmagan z wielkimi mistrzami o potwierdzenie débr przypada
tez wystawienie przez opata Stanistawa do$é osobliwego dokumentu z 10 stycz-
nia 1338 roku, w ktérym, w toku nabrzmiewajacego wiasnie sporu polsko-
-krzyzackiego, opat i konwent oliwski zapewniaja papieza Benedykta XII,
ze jacy$ wrogowie oczernili Krzyzakéw o ‘pozbawienie majgtkéw i uwlaczanie
czci, lecz ze jest to nieprawda i zeby papiez nie dawal takim pogloskom

29 Pominigcie w tym miejscu imienia opata (zob. MPH, t. 6, s. 336, rozdz. 48) nie da sig,
jal stusznie przypuszezal W. Ketrzynski, O dwéch nieznanych historykach, s. 298, inaczej
wytlumaczyé, jak tylko w ten sposob, ze kronikarz opuscil tu wiasne imie.

30 Zachowal sie wprawdzie tylko fr tych iegdbw w postaci prosby opata Sta-
nistawa o zatwierdzenie ugody zawartej z w. mistrzem Dytrykiem z Altenburga z roku 1337
{Pr. Ub., Bd. III, nr 125, ss. 90—91) odno$nie do wsi Skowarcz, z roku 1341 (zob. Pr. Ub.,
Bd. I, nr 405, ss. 275—276), ale nie nalezy watpi¢, ze analogiczne kroki podjal on rowniez
W sprawie generalnego potwierdzenia &obr, gdyz inaczej transakcja ta nie moglaby byla dojsé
do skutku,

31 Zachowalo sig zaréwno samo potwierdzenie Ludolfa K&niga z 31 X 1342, wystawione
w Malborku (Pr. Ub,, Bd. III, nr 490, ss. 355—371), jak teZ wzajemny transumpt tego doku-
mentu sporzgdzony przez opata Stanis’awa i konwent oliwski z tej samej daty i miejsca
(ibidem, nr 491, ss. 371—371); ten transumpt za podstawe wydania dokumentu wzigl E. Keyser
w swojej edycji (ed. E. Keyser, Olivaer Studien, Bd. II, Zei ift des Westpr h
Geschichtsvereins, Jg, 68, 1928, ss. 23—37T).
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wiary; wrecz przeciwnie, zakonnicy ci zachowujg sie godziwie i cnotliwie,
sprawuja wtadze nad poddanymi z réwnowaga i umiarkowaniem, i ze w ogdle
.W wschodnich tych ziemiach sa §wiatloscia Ko$ciota, a w naszych stronach
ostoja, tarczg i obrona ludu chrzeécijanskiego™ 2.

Jezeli zwazymy, ze wlasnie w latach 1337/8 mnisi oliwscy walczyli o swe
majatki przed obliczem wielkiego mistrza, fatwo zrozumie¢, ze zaplacili za jego
przychylnosé powyzszym $wiadectwem. Trzeba tu zreszty dodaé, ze Krzyzacy
czesto uciekali sie do takich metod przedstawienia siebie w najbardziej ko-
rzystnym $wietle przed Stolica Apostolska. Konwent oliwski, tj. przede wszy-
stkim jego cpat, dzialal w tym wypadku pod niewatpliwg presja .

Réwniez w latach pézniejszych pozostawal opat Stanistaw w bliskich
stosunkach z wielkim mistrzem Ludoliem, o czym $wiadezy chocby jego obec-
nos$¢ na liscie §wiadkéw (Stanislao abbate et Weselo confratre suo Cisterciensis
ordinis de Oliva) na uroczystym dokumencie Ludolfa z 4 stycznia 1345 roku,
w ktorym dokonano wznowienia (transumptu) bulli papieza Aleksandra IV
z 11 lipca 1257 roku, przyznajgcej Krzyzakom w Prusach cdpusty analogiczne,
jak krzyzowcom zdazajacym do Ziemi Swietej *.

Przyjaznie traktowal tez klasztor oliwski jego nastepca, Henryk Dusemer
(1345—1352). Mianowicie gdy komtur gdanski Gerard von Steegen zamierzal
zajaé laki klasztorne, polozone pod Gdanskiem, opat udal sie ze skarga bez-
posrednio do wielkiego mistrza i innyvch dostojnikéw krzyzackich i uzyskal ich
uroczyste potwierdzenie jako wtasnosei klasztornej . Zachowat sie¢ tez doku-
ment Henryka Dusemera z rcku 1347, potwierdzajacy relacje Kroniki o ugo-
dzie, zawartej miedzy wielkim mistrzem a opatem, w sprawie przeprowadzenia
przez posiadlosci klasztorne kanatem wody z rzeczki Klodawy do mlyna krzy-
zackiego w Grabinach Duchownych 2°.

Kronika koniczy sie opisem nieszczesé, jakie nawiedzily Swiat chrzefcijan-
ski w latach 1346—1350; sposrdéd nich na czolo wybija sie wielka zaraza mo-
rowa, ktéra dotknela rdwniez ziemie pomorskie. W ujeciu kronikarza jest to
jednak tylko prolog do najwigkszego nieszcze$cia, jakie w roku 1350 nawie-
dzito sam klasztor w postaci wielkiego pozaru. Splonely wszystkie zabudowa-
nia; ostaly sie tylko $ciany kosciola, sypialni i refektarza, Kronika urywa sie
relacja o podjeciu’ odbudowy, a w niej glowne miejsce zajmuje spis dobro-
czyneoéw, ktorzy pospieszyli mnichom oliwskim z pomocg pienigzng i ma-
terialng, miedzy nimi réwniez wielki mistrz i wielki komtur Winryk von
Kniprode z pokainym datkiem 70 grzywien pruskich. Nalezy przypuszczaé,
ze od tej pory opat Stanislaw po$wiecil wszystkie swe sily odbudowie klasztoru
i kosciota. W roku 1356 znajduje sie jeszcze w gronie zyjgeych, ale ster rzaddéw
w zgromadzeniu przeszed! juz w rece Wesela, o ktorym jako konfratrze
6wczesnego opata wspomina dokument z roku 1347 %7,

Mozna wige w zakonczeniu tej czesci analizy powiedzie¢, Zze przez dwa-

32 Pr. Ub., Bd. III, nr 143, s. 105.

33 Tlumaczy to tez cze§ciowo westchnienie kronikarza, iZ trzeba bylo po6jsé na koncesje
wobec wielkiego mistrza, gdyz ,prcopter magistri austeritatem monasterium posse incurerc
dampnum irrecuperabile et iacturam” (MPH., t. 6, s. 336, rozdz. 48).

34 Zob. Pr. Ub,, Bd. III, nr 706, s. 583; por. tez Pr. Ub., Bd. I, Th. 2, nr 15, s. 9.

35 MPH, t. 6, s. 340 (rozdz. §7).

36 Pr. Ub., Bd. III, nr 269, ss, 240—241.

37 Zob. wyzej, przyp. 34; M. Perlbach, Die fltere Chronik, s. 120, okrefla lata rzadow
opata Stanislawa na okres: 1330--1348. Istoinie w r. 1349 wystepuje na jednym z dokumentow
oliwskich opat Zygfryd (Pr. Ub., nr 482, s. 443). Nie ulega jednak zadnej watpliwosci, Ze do-
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dziescia lat rzadéw opat Stanistaw byl ta osoba, ktéra znajdowala sie w sta-
tym kontakcie z wiladzami Zakonu Krzyzackiego i do ktoérej tez godzi sie
odnie$é stowa kronikarza o jego bezpodrednim komunikowaniu sie z wielkim
mistrzem Wernerem von Orseln. Sklonni tez jestedmy z peilnym przekonaniem
opowiedzieé sig za zdaniem Wojciecha Ketrzynskiego, ktéory na tej podstawie
wnosil o identycznosci opata Stanistawa z autorem Kroniki Oliwskiej.

Na poparcie swej tezy odwolal sie ten badacz do jeszcze jednego argu-
mentu, mianowicie do polskiej pisowni nazw miejscowych, co posrednio §wiad-
czy o rodzimym, miejscowym pochodzeniu kronikarza. Na takie miejscowe,
pomorskie pochodzenie wskazuje obce niemieckim mnichom imie opata Stani-
stawa. Gdyby Ketrzynski byt sie dokladniej rozejrzat w samej Kronice, byltby
w niej znalazt dalsze fakty, popierajace jego stanowisko. Charakterystyczng
bowiem jest nie tylko pisownia dZwigkonas$ladowcza, a wiec starajgca sie od-
tworzy¢ mozliwie poprawnie nielatwa do pisemnego oddania wymowe, lecz
takze dazno$é¢ do zachowania starych nazw polnych i wodnych, z prébami ich
objasnienia czytelnikowi tekstu lacinskiego.

Slawigc kréla czeskiego i polskiego, Waclawa II, iz za jego czaséw kraj
radowal sie pokojem (sub cuius umbra regnum Polonie in omnibus partibus
suis gavisum fuit pacis omnimoda tranquillitate), kronikarz podaje, ze mo-
narcha ten uwolnil mnichoéw oliwskich od zamachu mieszczan gdanskich na
take, ,quod. fuit inter Stris et Bealastrugam, id est album rivulum, quod
pertinet ad villam Byssekir” . Jeszcze bardziej uderzajacy przyklad znajo-
mosci jezyka i nazw lokalnych zamiescil kronikarz w opisie sporu, jaki toczyl
klasztor z rycerzem kaszubskim ziemi bytowskiej, Wojstawem z Mikorowa
i jego synami; podaje on, Ze kompromis doszed! do skutku za cene odplaty
40 grzywien denaréw stowianskich, natomiast: ,,parti — — lacus, que othnoga
dicitur, renunciatum fuit ex parte monasterii ita, quod si idem miles cum
filiis suis posset obtinere per monasterium, non deberent impediri” %, Uderza
tez wszedzie staranne zachowanie pisowni imion polskich, jak np. ,in castro
videlicet Woycech et Woyslaum et Boguzaum” 4 itp.

Nalezy jednak siggnaé¢ do jeszcze jednego argumentu, nie dostrzezonego
przez Wojciecha Ketrzynskiego, ale i tez na 6wczesnym etapie publikacji
zrédet dyplomatycznych trudnego do zauwazenia. Max Perlbach, dokonujac
wnikliwej analizy Kroniki Oliwskiej, podnidst, ze jej autor wykazuje duze
obycie z formutami dokumentowymi 4! i w rezultacie wysunat pomyst, ze wtas-
nie notariusz klasztorny, ktéry niejako zawodowo paral sie dyktowaniem
dokumentéw, moglby wchodzi¢é w gre jako autor kroniki. Wskazal on przy
tym na fakt, ze juz w roku 1283 konwent oliwski mial w swoim gronie wy-
specjalizowanego notariusza, ktérym byl prawdopodobnie pézZniejszy opat
Rudygier.

Obecnie, gdy znamy calg spuscizne dokumentowsa klasztoru oliwskiego
z pierwszej potowy XIV wieku, stwierdzamy, ze nie natrafiamy na $lad pia-

kument ten jest Zle datowany; w rzeczywistosei Jest o jakies 30 lat poéiniejszy i dotyczy
opata Zygfryda, zawiadujgcego klasztorem oliwskim w latach 1379—1387 (zob. MPH, t, 6,
s. 138).

38 MPH, t. 8, s. 317 (rozdz. 9).

39 Ibidem, s. 332 (rozdz. 38).

40 Ibidem, s. 318 (rozdz. 12).

41 Zob. M. Perlbach, Die dltere Chronik, s. 95; przyklady przez niego przytoczone mozna
by wielokrotnie mnozyé,
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stowania przez ktorego$ z mnichéw oliwskich tej godnosci. Jak juz wspom-
nieliSmy, notariusz Piotr pojawil sie znowu dopiero za czaséw opata Wesela
na dokumencie z roku 1356 .

Tymeczasem, jak mogliSmy zauwazy¢, klasztor oliwski byl za czaséw krzy-
zackich uwiklany w mnostwo spraw, ktoére bezustannie wymagaty przedklada-
nia starych dyploméw i przedstawiania , dokumentacji” wladzom Zakonu
w toku rewizji stanu posiadania klasztornego i w toku proceséw, wytaczanych
klasztorowi przez sasiadow. W tej sytuacji nasuwa sie tylko jedna hipoteza,
ze takim notariuszem klasztornym istotnie byl autor kroniki, ale ten, jak to
wykazaliSmy, by} identyczny z osoba opata Stanistawa.

Odwolamy sie tu do dwu dokumentéw, mianowicie do przywileju kon-
firmacyjnego wielkiego mistrza Ludolfa Koniga z 31 pazdziernika 1342 roku
dla klasztoru oliwskiego i takiego samego przywileju konfirmacyjnego wiel-
kiego mistrza Ludolfa dla cystersek w Zarnowcu z tegoz samego dnia, przy
ktorych sporzadzaniu i redagowsaniu udzial opata Stanistawa jest wyraznie
poswiadczony *. Nie mogac tutaj analizowaé calo$ci zasobu onomastycznego,
zawartego w tych przywilejach *¢, zwr6¢my uwage tylko na najbardziej cha-
rakterystyczne zapisy, ktorych uformowanie przez miejscowego pomorskiego
poSrednika w dyplomie krzyzackim znalazlo wyraziste odbicie:

Przywilej dla Oliwy z pazdziernika 1342 roku

— currentem de Coyn [czytej: z Choyn] versus Copsrivin, Bessow, Ramcow
et Barnewiz — —

~~ et rivulum, qui dicitur Sramnici — —

— usque ad locum, ubi Beala influit in Warsnizam — —

— usque ad rivulum, qui dicitur Dluscheniza — —

— prope paludem, que dicitur Kalischze, in qua conveniunt termini Kelne,
Nywadow et Warsne,

— prope paludem, qui dicitur Rosniza — —

— usque ad pontem, qui Kosimost ncminatur — —

— Item prata in Neria, que ad monticulo, qui Gorka dicitur, inter Wislam
et Warsiwod et borram extenduntur usque ad prata in litore borre — —

— in via publica, ubi rivulus Crampa oritur ad quercum iuxta rivulum
Bealam — —

— a lapide, qui dicitur Bosastopca — —

— ad inicium vallis, qui dicitur Rudnidol — —

— fluens in Ziplizam et per ascensum Saplize usque ad locum, gui dicitur
Lesnize — —

— ad fluvium, qui dicitur Zocivastruga — —

— in eodem limite currunt ad montem Klyn versus montem, qui Lisagora
dicitur ——

— iuxta paludem, que Galansniza dicitur — —

— iuxta paludem, que Gessolowe dicitur, ad quercum iuxte paludem que
Suiynebloto [wyd. mylnie: Smyneboloto] dicitur — —

42 Zob. wyzej przyp. 8.

43 Pr, Ub., Bd. III, nr 490 (zob. wyzej -przyp. 31) i nr 492, s. 372.

44 Caly material onomastyczny zawarty w tych dokumentach zebral i przestudiowat
w cyklu swoich studiow F. Lorentz pt. Studien zur mittelalteriichen Topographie Pomme-
rellens, oglaszanych w Mitteilungen des Westpreussischen Geschichtsvereins, Jg. 31—34 (1932—
1935). Zob. tez studla analityczne poszezegdlnych nazw w znakomitych monografiach: E. Breza,
Toponimi Kkodclerskiego, Gdansk 1974 i J. Treder, Toponimia bytego powiatu puc-
kiego, Gdansk 1977,
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— juxta paludes, que Sloniye (wyd.: Slomye] dicitur — —

-— ad viam currentem de Puczc versus Pesliczam, ubi inter viam et rivu-
lum, qui Velefica dicitur, trans rivulum, qui Deresnize dicitur — —

— et sic per metas inter Sweczyn et Domalow ad lapidem Bosastop-
kam — —

— laci, qui Rogosna vulgariter dicitur — —

-— in quo conveniunt mete Schrepz [tj. Strzepcz], Tlueschow et Thampz — —

— cuius termini incipiunt a loco, ubi Meczigosca 4 influit in Slupam — —

— ab hiis ad Kyanicam, a Kyanica ad quercum signatam prope lacum
Scotausco, ab hac per transversum laci in Slupam ad locum, qui dicitur
Okole ——

— Item grangiam Radescow et hereditatem Rekow cum villis in eis edifi-
catis, scilicet Stochow, Stanschyn, Sarow, et Bresnow et villam Brust — — %

— per signa cumulorum — — usque Cesslave ad quercum prope Veri-
czam — —

— ad vallem, per quam Bobrovstruga influit in Vericzam — —

— ad paludem, qui dicitur Bobrovebloto — —

— per paludem pinearum, que dicitur Sosneveblotow ad paludem albam
(tu zapewne brak: Bealebloto) — —

— iuxta paludem, que dicitur Blandnebloto — —

— ad paludem Babebloto — —

— ubi rivulus de palude effluit, qui dicitur Babestriuga ——

— que est angularis meta iuxta Brust et Gnyschaw et Veleglowe — —

Nie ma w calym kodeksie ziem pruskich z lat 1310—1356 dokumentu,
w ktorym nazwy rodzime bylyby reprezentowane tak licznie, a réwnoczesnie
zapisane z takg fonetycznie wierng akribia. Podobny obraz rzeczy przekazuje:

Przywilej dla Zarnoweca z 31 pazdziernika 1342 roku:

— de Sarnowicz incipiunt inter Odargow et Lancowicz a lapide magno,
qui dicitur Stoyanci — —

— prope viam currentem de Wissok ad Bealam, ubi termini Gela(n)schin
et Sobencziz conveniunt — —

— usque ad palludem, que Parvum Kalischze dicitur — —

— ad palludem, que dicitur Magnum Kalischze — —

— per decursum Rogosnicze usque ad locum, ubi Pran[d]nicza influit in
Rogosniczam — —

— ad tumulum paganorum, qui dicitur Scarpeamogola [tu: wymiana p-b,
tj. Scarbeamogola==Skarbowa mogita].

— cum duabus cimbis et reti. quod prsyuloka dicitur — —

45 Nazwe Meczigosca mozna by czytaé: Medi-gozd-ska, czyli Miedzyle$na. Podobng nazwe
odnajdujemy pod Kielcami: Migcigozd, dzis. Micigozd. M. Kaminska, Nazwy miejscowe daw-
nego wojewddztwa sandomierskiego, Wroctaw 1964—1965, objasnia drugi czion nazwy jako
-gozd’ las’, a co sig tyczy czlonu pierwszego, domysla sie, 2e ,,moze pozostaje w zwigzku
2 nazwa osobowg »Migcza«”. Objasnienie ostatnie stusznie kwestionuje J. Nalepa, Opuscula
Slavice, Lund 1973, ss. 122 n., nie dajgc wlasnego objasnienia, pisze natomiast, ze ,nazwa ta
wymaga specjalnego potraktowania’. Chwilowo nalezy sie wstrzymaé z objasnieniem 1e)
nazwy; jedno jest pewne, Ze czion pierwszy nie ma nic wspélnego z nazwa osoby. Zapisy
nazwy kieleckie}: Myaczygosd, Myaczygosth, Mianczigosd oraz zapis: Mygsschilassd w Liber
Beneficiorum (J. Nalepa, op. cit.) nawiazujg do wyrazu: miasz lub: miedzy,

46 Nalezy tez zwréci¢ uwage, ze kronikarz podaje analogiczny spis miejscowosci: ,circa
Radestaw: Staradczyn, Stochow, Sarow, Bresnow et silvam adiacentem, dimidium Sucoczyn,
dimidium Sydow, Naulz circa claustrum” (MPH, t. 6, s. 335, rozdz, 46).
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— usque ad rivulum Seniczka et par ascensum' Senicze usque ad rivulum
Prusovenicze —— .

— usque ad foveas vulpium, Lyssegosbini, ubi hereditates Wirkozin et
Prusowe et Sulkow conveniunt *.

— a monte sito versus occidentem, qui dicitur Sosnovegora, in litore maris
usque ad montem, qui dicitur Lypovagora — —

— mete revertuntur per paludem ad lapidem, qui dicitur Stoyanci.

Jak sadze, przytoczony tutaj material onomastyczny wykaza! dobitnie, ze
zapisy te nie mogly wyjé¢ spod piéra jakiego$ niemieckiego skryby ¢, ze do
wymienionych wyzej dokumentéw wprowadzil je niepowszedni znawca szeze-
golow topograficznych, a takze nie byle jaki znawca 6wczesnego dialektu ka-
szubskiego i kociewskiego. Taka samg znajomo$¢ rzeczy wykazuja zapisy
nazw miejscowych i wodnych, przekazane przez Kronike Oliwskq. Czujemy
sie¢ wiec uprawnieni do wiiosku, ze autorem ich posrednim i bezpoérednim
byla ta sama osoba, to jest opat oliwski Stanistaw,

Teraz, gdySmy juz z duzym stopniem prawdopodobienistwa okreslili osobe
i osobowo$¢ autora Kroniki Oliwskiej, ona sama jawi sie przed nami w lepszej
postaci, jako przedmiot dalszej analizy Zrédioznawczej. Rozumiemy, Ze opat
Stanistaw z tytulu swej godnosci w klasztorze i obycia w $rodowisku spotecz-
nym i politycznym o6wczesnych wiadeéw Pomorza Wschodniego miat otwarty
dostep do wielu zrédet, umozliwiajacych mu nakre$lenie dziejow rodzimego
panstwa pomorskiego pod rzadami miejscowych ksigzat do roku 1294 i pod
rzadami ksigzat i kroléw polskich do roku 1309, z kolei za$ ich bezpo$rednich
nastepcow w osobach wielkich mistrzéw Zakonu Krzyzackiego. Czerpat on
przede wszystkim z zasobdé4w archiwum klasztornego, w ktérym miescity sie
wszystkie dokumenty, poczynajac od przywileju fundacyjnego ksiecia Sam-
bora z roku 1178 (wlasciwie: 1188), dalej réznego rodzaju zapiski rocznikarskie,
ktére wprawdzie nie zachowaty sie do naszych czaséw, ale ktérych tres¢ prze-
ziera przez samg Kronike *?, a takze zapiski nekrologiczne i brackie, stano-
wigce zawsze integralna czesé modlitewnych czynno$ci kazdego zgromadzenia
zakonnego, skladajgcego ta droga nalezny czynsz swoim zmarlym dobrodzie-
jom, wreszcie bogata tradycja, niesiona zbiorowa pamiecig licznego zespotu
zakonnikéw. Byly tez w polu jego widzenia materialne pomniki nagrobkow
zmartygh ksigzat pomorskich z odpowiednimi napisami, przygodne wiersze
i kommemoracje, utrwalajgce artystycznie pamieé o dobrodziejach i wybit-
niejszych opatach itp. Juz po spisaniu swej Kroniki, ktérej cze$¢ koncows za-
jely dzieje krzyzackich mistrzéw, uznat jej autor za rzecz celowa dopisa¢ obszer-
ny wywdd o poczatkach tego Zakonu w sasiednich Prusach, z czego powstalto
osobne dzielko, zatytulowane Exordium ordinis Cruciferorum seu Chronica de
Prussia. Byl autor Kroniki Oliwskiej czlowiekiem bywalym w §wiecie. Jako

47, Jak nalezy rozumieé zapis: Lyssegosbini poucza nas zapis w Pr. Ub,, nr 785, s, 523,
gdzie czytamy: ,.abhinc versus orientem ad foveas in monte, qui jesbyni, dicuntur polonice”,
a zatem: g=j oraz b=w, czyli jeiwiny, jeiwiny, to za§ oznacza jamy lisie lub borsucze (jaZ-
weowe) —zob. F. Slawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, t. 1, Krakow 1945—1952,
§s. 534—535,

48 Material poré6wnawezy znajduje sie w odnoénych dyplomach krzyzackich z lat 1310—
1350; przykladowo wskaze tutaj na Pr. Ub.,, Bd. II, nr 427 (1323), 609 (1328) i in.; por. tez do-
kument opata peiplinskiego Jordana (Pr. Ub., nr 611, s. 404). Roéznica ujecia nazw miejsco-
wych rzuca sie w oczy,

49 W sprawie wykorzystania zaginionych rocznikéw oliwskich zob, M, Perlbach, Die
ditere Chronik, ss. 89 n., 109,



O opacie Stanistawie, autorze ,,Kroniki Oliwskiej' 15

opat udawatl si¢ na periodyczne zebrania kapituly generalnej zakonu cyster-
sow. Stamtad przywozil Swieze wiesci z szerokiego $wiata. Z nich skompono-
wal on czesé¢ koncowsg swego dziela, dajac plastyczny obraz panoramy dzie-
jow Europy w dotknietych kleska latach czarnej zarazy w Europie w polowie
XIV wieku. Dal tez z jednej strony $wiadectwo ufno$ci w zasady wyznawa-
nego przez siebie swiatopogladu religijnego, oddajac swéj §wiat w rece Opatrz-
nosci, z drugiej strony nie bylby dzieckiem swego czasu, gdyby ogarniajacego
go niepokoju nie usilowal powigzaé z zlowrdzbnym ukladem planet niebie-
skich, szczegbélnie Saturna i Marsa, a takze nie szukal wyjasnienia w przepo-
wiedniach Hildegardy z Bingen %°.

Dzielo opata Stanislawa wymaga wiec po przeszio sto lat juz trwajgcej
posusze ponownego rozpatrzenia i interpretacji. Nalezy skorzysta¢ z dorobku
badawczego i rozeznan, jakie w ciggu tych lat uzbieraly sie koo innych pom-
nikéw $redniowiecznej historiografii pomorskiej. Wskazaé tu trzeba na wy-
bitng rozprawe Marzeny Pollakéwny, poswiecong kronice krzyzackiej Piotra
z Dusburga. Odwoluje sie obecnie przede wszystkim do mlodej generacji na-
szych historykéw, ktoérzy powinni otoczyé szezegélnym zainteresowaniem
pierwsza rodzima kronike dziejow pomorskich 51.

Powyiszy szkic stawial sobie ograniczone cele poznawcze. Stajac przed
alternalywa, zarysowana przez dotychczasows literature przedmiotu, ktéra
juz to przypisywalta autorstwo Kroniki Oliwskiej jakiemu$ anonimowemu
mnichowi cysterskiemu z Oliwy (Gerard z Brunswalde lub jaki$ notariusz
klasztorny), juz to wskazywala na opata klasztoru oliwskiego, Stanistawa,
sprawujgcego te funkcje miedzy rokiem 1330 a 1356, uznalem te ostatnig za
prawdziwg. Autor kroniki na kazdym kroku zdradza znajomo$¢ rodzimego
srodowiska, nabyta nie tylko przez obcowanie z bedgcg w jego zasiegu spu-
Scizng historiograficzng i materialng, lecz takze wywodzaca sie z miejscowej
tradycji i poswiadczong oscbista przynaleznoscia do miejscowego stowianskie-
go Srodowiska jezykiem, znajomoscig topografii 1 onomastyki.

50 Charakterystyczny dla tej postawy jest rozdz. 73 Krontki, w ktérym czytamy: ,Huius
pestilencie causam astrologi dicunt esse Saturnum et Martem, gui se asp inimico r ici
et in partes inferiores venenatas infectiones influunt, sed verius potest dici, quod Deus om-
nipotens, qui est creator, motor et rector omnium planetarum, quem non solum pagani
peccantes in legem naturalem et Iudei peccantes in legem Moysi, sed eciam Christi'ni pec-
cantes non solum in lege nature et merum, sed eciam in legem evangelii vivendo turpiter
cotidie provocant, ut omnino iam proculdubio tempus muliebre, de qua beata Hildegardis
dudum prophetaverat, probeatur advenisse”, (MPH, t. 6. s. 348).

51 Pierwszg zspowiedz takich studiéw stanowia proby badan nad Kronikgq OHwskq, pod-
jete przez Jarostawa Wente, ucznia prof. Kazimierza Jasinskiego z Torunia.

UBER DEN ABT STANISLAUS, DEN VERFASSER DER OLIVAER CHRONIK AUS DER MITTE
DES 14. JAHRHUNDERTS

Zusammenfassung

In dem Zisterzienserkloster Oliva bei Gdansk ist in der Mitte des 14. Jahrhunderts eine
Chronik entstanden. Nach der Absicht ihres Verfassers sollte es vor allem eine Geschichte des
Klosters seit seiner Entstehung im Jahre 1186 bis auf das Jahr 1348 sein. Vorwiegend wurde
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darin dle Entwicklung des klbsterlichen Grossgrundbesitzes behandelt. Die MOnche bemiihten
sich um die Vergrdsserung des Klostervermbgens und erreichten sie bei den jeweiligen Herr-
schern Pummerellens: bis 1294 bei den pommerellischen Herzdgen, dann nacheinander bei den
polnischen HerzSgen und Ko6nigen von BShmen, die vorlbergehend in Polen in den Jahren
1299—1306 regierten, dann bei den Markgrafen von Brandenburg und schliesslich selt 1310 bei
den Hochmeistern des Deutschen Ordens. Somit ist die Olivaer Chronik teilweise eine Chronik
der politischen Verhiltnisse Pommerellens seit dem Ausgang des 12, bis zur Mitte des 14. Jahr-
hunderts. Da der Deutsche Orden in die pommerellische Geschichte erst in den Jahren 1308/9
eingetreten ist, hat der Verfasser der Chronik einen umfassenden Exkurs Lber die Anfinge
dieses Ordens in Preussen geschrieben, der unter der Bezeichnung Exordium ordinis Crucifero-
rum seu Chronica de Prussia bekannt ist (die Hypothese, welche die Autorschaft dieses Werkes
einem anderen Verfasser zuschreibt, als demjenigen der Olivaer Chronik, ist irrefiihrendy.

Seit langem findet eine Diskussion iiber den Verfasser der Olivaer Chronik statt. Die
deutschen Forscher wollten in dieser Rolle entweder den Prior des Klosters um 1387, den
Gerhard von Brunswalde, sehen (so Hirsch, TOppen und Maschke), oder einen dem Namen
nach unbekannten Notar des Klosters aus der Mitte des 14, Jahrhunderts, und zwar wegen
seiner vollkommenen Kenntnis aller Klosterurkunden und Schenkungen, sowie wegen der
Benutzung der Urkundenformeln in der chronistischen Erzéhlung (Perlbach), Da aber der Ver-
fasser der Chronik sieh selbst als diejenige Person bezeichnet, die in den dreissiger Jahren
des 14, Jahrhunderts perstnlich mit dem Hochmeister des Deutschen Ordens, Luder von
Braunschweig (1331~1335), konferierte, kam der polnische Forscher Wojciech Kgtrzynski 1886
zum Schluss, dass dieser Unterhéndler nur der damalige Abt des Klosters, Stanisiaus (1330~
1356), sein konnte, und er hat auf ihn, als auf den Verfasser der Chronik hingewiesen.

Bei der damaligen unzureichenden Kenntnis des Urkundennachlasses innerhalb der Gren-
zen des Deutschordensstaates musste Wojciech Ketrzynski nur auf dem angefiihrten Argument
seine Behauptung aufbauen, die er auch dadurch unterstiltzte, dass er darauf hinwies, dass der
Verfasser der Chronik bei jeder Gelegenheit polnische Bezeichnungen und Namen benutzt.
Die Hypothese Ketrzynski’s wurde als nicht ausreichend bewlesen betrachtet und mit Mis-
strauen behandelt.

Der V. der vorliegenden Abhandlung hat noch einmal eine Analyse aller bisher ange-
flihrten Argumente zugunsten der bisher aufgestellten Hypothesen durchgefiihrt, und ist zu
dem Schluss gekommen, dass nur die Hypothese von W. Ketrzyhnski einwandfrei begrundet
wurde. Sie wird durch die polnischen Ausdrilcke, die in der Chronik vorkommen, oder auch
durch die Ubersetzungen der pommerellischen Namen in die lateinische Sprache bestdtigt
(z. B. Bealastrugam, id est album rivulum; parti tamen lacus, qui othonga dicitur).

Es ist dabei, um die Bemerkung Perlbachs iiber die grosse Geldufigkeit des Verfassers
der Chronik in der Urkundenphraseologie und- Terminologie weiter zu entwicklen, darauf
hinzuweisen, dass in den Jahren 1330—135 im Kreise der Olivaer Mbnche kein besonderer
Klosternotar vorkommt, sondern, dass alle Verhandlungen in Vermogenssachen persdnlich
durch den Abt Stanislaug gefilhrt wurden. Es ist nun eine bemerkenswerte Tatsache, dass
alle In dieser Zeit flir das Kloster ausgestellten Urkunden mit Orts- und Flurnamen in pol-
nischer Fassung geradezu {iberfullt sind. Die charakteristisehsten sind in dieser Beziehung
éie Urkunden des Hochmeisters Ludolf Kénig filr Oliva und fir das mit Oliva vereinigte Klo-
ster der Zisterzienserinnen in Zarnowiec vom Jahre 1342, Der Aussteller der Urkunden war
zwar der Hochmeister, die Grundlage aber fir diese Urkunden, welche die Besitzungen der
beiden Konvente bestitigten, wurde von dem Empfiénger geliefert. Es steht ausser Zweifel,
dass der Verfasser des Konzepts der Abt Stanislaus war.

Der Vergleich des Inhalts der Chronik mit den Olivaer Urkunden aus den Jahren 1335—
1350 spricht unwiderlegbar flir die bereits formullerte Hypothese, dass der Verfasser der Olivaer
Chronik der damalige Abt des Klosters, Stanislaus, war,



