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Bohdan Kozietto-Poklewski

O PRZEDSZKOLACH POLSKICH NA WARMII
W LATACH 1927—1939
(na marginesie artykutu Jana Chlosty)

Stuszne jest twierdzenie Jana Chlosty, ze ,do tej pory dzieje polskich
przedszkoli na Warmii, zwanych takze ochronkami, omawiano raczej na mar-
ginesie prac, ujmujacych catoksztait probleméw zwigzanych z rozwojem ruchu
polskiego w Prusach Wschodnich” . Dodajmy: nie tylko ,do tej pory”, ale
chyba diugo jeszcze wypadnie nam czeka¢ na jaka$s prébe szerszego opraco-
wania dziejow polskich przedszkoli na Warmii i Powislu w okresie miedzy-
wojennym. Wspomniani przez Chloste autorzy omawiali wprawdzie dzieje
polskich przedszkoli jedynie marginesowo, ale przedstawiali stan zgodny
z prawdg, natomiast stwierdzenia Jana Chilosty, jakkolwiek wydajg sie praw-
dopodobne, budzg powazne zastrzezenia.

Autor ten nie wzigl bowiem pod uwage ustawodawstwa Rzeszy i Prus
dotyczacego przedszkoli, nie zwraca uwagi na réznice miedzy ministerstwem
opieki spolecznej Rzeszy (Reichsministerium fiir Volkswohlfahrt) a pruskim
ministerstwem nauki, sztuki i oswiaty (Preussisches Ministerium fiir Wissen-
schaft, Kunst und Volksbildung). Nie odr6znia tez zasadniczej szkoly zawodo-
wej, a wiec Zakladu Ksztalcenia Piastunek i Opiekunek Dzieci (Bildungsan-
stalt fiir Frobelsche Kinderpflegerinnen), od szkoly typu licealnego, a wigc
Seminarium dla Wychowawczyn Przedszkoli (Seminar fiir Kindergirtnerinnen
und Hortnerinnen). Nie wykorzystal tez autor w peni dokumentéw znajdu-
jacych si¢ w Archiwum Akt Nowych w Warszawie, dostepnych materiatow
Bund Deutscher Osten, jak i akt Wojewoédzkiego Archiwum Panstwowego
w Olsztynie. Z materialéw przechowywanych w Archiwum Akt Nowych
w Warszawie autor wykorzystat jedynie dokumenty z pieciu teczek z zespolow
Ambasady RP w Berlinie i Ministerstwa Spraw Zagranicznych. W bardzo
szezegolowym inwentarzu zespotu Ambasady RP w Berlinie w Archiwum Akt
Nowych wymienionych jest sto pietnascie teczek poswigconych sprawom
ofwiaty polskiej w Niemczech, wsrdéd nich dwie opasle teczki, noszace tytul
.»Ochronki polskie w Prusach Wschodnich”. Tymczasem z zespolu Ambasady
RP w Berlinie autor wykorzystat tylko jedna teczke. Pozostaje jeszcze bo-
gactwo materialéw w zespele Ministerstwa Spraw Zagranicznych, réwniez
w Archiwum Akt Nowych. Nie siegnal autor do dokumentéw podstawowego
dla tematu zespolu rejencji olsztynskiej w Wojewodzkim Archiwum Pan-
stwowym w Olsztynie,

Mozna sie zgodzié, ze autor wykorzystal te materialy, do ktérych udalo

1 J. Chlosta, Przyczynki do dziejéw przedszkoli polskich na Warmii w latach 1927—1939,
Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1978, nr 3, ss, 373—386.
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mu sie dotrze¢, dlatego tez nie ilo$é, ale sposéb wykorzystania cytowanych
zrodel budzi powazne watpliwosci. Artykul swoj oparl Chlosta glownie na
pismach przewodnich urzednikéw Poselstwa Polskiego w Berlinie i Konsulatu
Polskiego w Olsztynie, nie siggajac do dokumentdéw, ktérym te pisma prze-~
wodnie towarzyszyly.

Pisze Chlosta: ,,Na Warmii natomiast [inaczej niz na Powi§lu — B.K.-P.}
w 1927 roku trzeba bylo na nowo przystapié do urzadzania polskich ochronek.
Chege wytrgeié niemieckim wiladzom o$wiatowym argument o stosunkowo
niskim przygotowaniu wychowawczyn do prowadzenia ochronek, Polsko-Kato-
lickie Towarzystwo Szkolne skierowalo do Zakladu dla Ksztalcenia Wycho-
wawczyn Przedszkoli w Krolewcu kilka warminskich dziewczat, a wiréd nich
Jadwige Brzeszezyhsky, Franciszke Hensel, Anne Kiwitt, Marte Schreter,
Otylie Teszner, Agate Sendrowska, Marte Hanowska” (ss. 372—375). Nie podaje
przy tym zrodia, skad te wiadomos$é zaczerpnal. Tekst sugeruje wiec, ze na-
stapilo to w roku 1927. Tymczasem pierwsze trzy dziewczeta warminskie
zostaly skierowane na nauke do Kroélewca, oczywiscie nie w zadnym Zakladzie
Ksztalcenia Wychowawezyn Przedszkoli, a Zakladzie Ksztalcenia Piastunek
i Opiekunek Dzieci, juz w pazdzierniku 1923 roku, a ukonczyly ja w kwietniu
1925 roku® Natychmiast po ukofczeniu przez nie nauki w Kroélewcu po-
myslano o zorganizowaniu przedszkoli. I tak w sprawozdaniu Polsko-Kato-
lickiego Towarzystwa Szkolnego na Warmie za okres od 1924 roku do lipca
1925 roku, omawiajacym miedzy innymi kosztorys pracy oéwiatowej Towa-
rzystwa Szkolnego na Warmie na rok 1925/1926, znajdujemy ,,pkt. II Ochrony:
trzy ochrony po przecietnie 25 dzieci — ogélny koszt 12100 mk, w tym
a) pensje ochroniarek miesiecznie po 200 mk — 7200 mk, b) urzadzenie ochron
po 1000 mk — 2000 mk, c) dzierzawa lokalu po 200 mk — 600 mk, d) opat,
$wiatlo, czyszczenie po 100 mk — 300 mk, e) przybory naukowe po 100 mk —
300 mk, f) pcdarki dla dzieci, zabawki itp. po 100 mk — 300 mk, g) podarki
gwiazdkowe po 5 mk na dziecko, 5X75 — 375 mk, h) do dyspozycji — 25 mk” *.
Polacy nie mieli potrzeby wytracaé, jak chce Chlosta, niemieckim wiadzom
ofwiatowym argumentu o stosunkowo niskim przygotowaniu wychowawczyn
do prowadzenia ochronek, z tej prostej przyczyny, ze niemieckie wladze
o$wiatowe nie mogly mie¢ w tym wzgledzie jakichkolwiek zastrzezen, ponie-
waz sprawy przedszkoli nie lezaly w kompetencji wladz o$wiatowych, lecz
podlegaly ministerstwu opieki spolecznej.

Trudno z akapitu (s. 375), zaczynajacego sie od slow: ,Najzdolniejszych
chiopcéw kierowano do Seminarium Nauczycielskiego w Lubawie” zoriento-
waé sie, co bylo z nauka Otylii Grothowej w Krolewcu. Ukonezyla, oczywiscie
nie Seminarium, a Zaklad Ksztalcenia, czy tez nie? W sprawozdaniu Polsko-
-Katolickiego Towarzystwa Szkolnego na Warmie czytamy: , W r. 1925 wy-
stano w jesieni do Krélewca p. Teszneréwne, ktora ukonczyla nauke z wy-
nikiem dodatnim w kwietniu br.” *.

To co napisal Chlosta o staraniach Baczewskiego wokél otwarcia w Ol-
sztynie polskiego seminarium dla wychowawczyn przedszkoli wymaga kilku

2 Archiwum Akt Nowych (dale]j AAN), Ambasada RP w Berlinie (dalej AB) 1958, k. 7,
Sprawozdanie z dzialalno$cj Polsko-Katolickiego Towarzystwa Szkolnego na Warmie¢ za rok 1927,

3 AAN, AB 1900, K, 262—267, Sprawozdanie Polsko-Katolickiego Towarzystwa SzKolnego na
Warmi¢ od 1924 r. do VII 1825 r,

4 AAN, AB 1955, k. 7, Sprawozdanie z dzlalalnosci Polsko-Katolickiego Towarzystwa Szkol-
nego na Warmie za rok 1927,
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sprostowan. Autor pisze: ,Tymczasem inicjatywa Baczewskiego napotkata na
inne trudnosci. Ot6z wedlug opinii wtadz pruskich, powolanie polskiego semi-
narium nie miescilo si¢ w ustaleniach ustawy o szkolnictwie dla mniejszosei
polskiej w Niemeczech. Baczewski jednak odczytat faktyczng przyczyne nie-
udzielenia zezwolenia na otwarcie tej uczelni. Pisal na ten temat: »Istotng
przyczyng zmiany stanowiska (a wiec wedtug Baczewskiego byla jakas szansa
na otwarcie seminarium) jest nacisk ze strony katolickich organizacji nie-
mieckich, tworzacych réowniez w Olsztynie seminarium ochroniarskie«” (s. 376).
Wyjaénijmy na wsiepie, iz nie jest to wypowiedz Baczewskiego. Taki poglad
przedstawil oOwczesny zastepca Radcy Emigracyjnego Poselstwa. Polskiego
w Berlinie, dr Eugeniusz Zdrojewski, w swoim piSmie wyjasniajagcym do Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie 5. Uwaga Chlosty w tym rzeko-
mym cytacie Baczewskiego: ,,a wigc wedlug Baczewskiego byla jakas szansa
na otwarcie seminarium” w $wietle materialow z tej teczki musi co najmniej
dziwié. 7 listopada 1929 roku éwezesny Radca Emigracyjny Poselstwa Pol-
skiego w Berlinie pisal do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego w Warszawie: ,pruskie Ministerstwo O$wiaty nie sprzeciwiajgc
sie zasadniczo (grundsitzlich) otwarciu Seminarium, odlozylo badanie progra-
mu nauk projektowanego Seminarium, zloZonego jeszcze w sierpniu br. przez
ZwPTSzk. pruskiemu Ministerstwu O$wiaty, az do otrzymania nazwiska i do-
kumentéw przyszlej kierowniczki Seminarium. Obecnie pruskie Ministerstwo
Ofwiaty, otrzymawszy wymagane dokumenty, przystapi niezwlocznie do roz-
patrzenia programu polskiego seminarium ochroniarskiego, tak ze zatwier-
dzenie programu i kierowniczki bedzie moglo nastgpi¢ krétko po Bozym Na-
rodzeniu. Jako dalszg przyczyne zwloki podano w rozmowie z dnia 2 listo-
pada br. Prezesowi ZwPTSzk. chorobe referentki do spraw seminariéw
ochroniarskich” ¢. Niemcy grali na zwloke. Trudno powiedzie¢, czy juz w tym
okresie istnial projekt utworzenia przez Caritasverband niemieckiego semi-
narium dla wychowawczyn przedszkoli, ale wydaje sie to prawdopodobne.
W kazdym razie poczgtek 1930 roku przyniést zmiane stanowiska pruskiego
Ministerstwa O$wiaty. 1 lutego 1930 roku Eugeniusz Zdrojewski pisal do
Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie: ,Poselstwo pospiesza do-
nieé¢, ze sprawa ta napotkala na nieoczekiwane trudnosci. W czasie przepro-
wadzonych rozméw w pruskim Ministerstwie O$wiaty, czynniki urzedowe
zaczely obecnie, w przeciwienstwie do swych poprzednich o$wiadczen (do
ktdrej to sprzeczno$ci przyznaly sie), komentowaé artykul rozporzadzenia
szkolnego, méwigcy o szkolach wyiszych od ludowej, w sposob Scieéniajgcy
i zaznaczaé, iz seminarium ochroniarskie nie mieéci sie w ramach tego roz-
porzadzenia. Istotng przyczyng tej zmiany stanowiska jest nacisk ze strony
katolickich organizacji niemieckich, tworzgcych réwniez w Olsztynie semi-
narium ochroniarskie niemieckie” 7.

Zwigzek Polskich Towarzystw Szkolnych nie zgadzal sie z takg interpre-
tacjg Ordynacji szkolnej i ztozy!t specjalny memorial w pruskim Ministerstwie
Oswiaty, wykazujgcy bezzasadnod¢ tej interpretacii i domagajacy sie zezwo-
lenia na otwarcie polskiego seminarium ochroniarskiego w Olsztynie 8. Mimo

5 AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych (dalej MSZ) 10739, k. 29, Tajne pismo Poselstwa
RP w Berlinie do MSZ z 1111930 r.

6 Ibidem, k. 23, Tajne pismo Poselstwa RP w Berlinie z 7 X11929r. .

7 Ibidem, k. 29, Tajne pismo Poselstwa RP w Berlinie do MSZ z 1111930 r.

8 Ibidem.
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to, szukajgc wyjScia z zaistniatej sytuacji, nawigzal kontakt z Caritasver-
bandem. Nie rezygnujgc bowiem z daZenia do zorganizowania w Olsztynie
polskiego seminarium ochroniarskiego uznat (Baczewski osobiscie?) za celowe
dojscie do porozumienia z t3 instytucjg w sprawie zorganizowania seminarium
chwilowo choéby pod firmg Caritasverbandu. 11 lutego 1930 roku w pruskim
Ministerstwie Oswiaty odbyla sie konferencja porozumiewawecza w tej sprawie
Ze strony polskiej udzial w niej wzigli dr Jan Kaczmarek — kierownik
Zwiazku Polakow w Niemczech, Jan Baczewski — prezes Zwigzku Polskich
Towarzystw Szkolnych w Niemczech i dr Jozef Michalek ze Zwigzku Pol-
skich Towarzystw Szkolnych w Niemeczech. Strone niemiecksg reprezentowali
dr Giirich — radca ministerialny w pruskim Ministerstwie Oswiaty, dr Erm-
ler — nadradca z pruskiego Ministerstwa O$§wiaty jako przedstawicielka
niemieckiego Caritasverbandu, ks. kuratus dr Wienken — naczelny dyrektor
Deutscher Caritasverband, dr Steinki — dyrektor Caritasverbandu na Prusy
Wschodnie. W czasie tej konferencji, jak pisze w sprawozdaniu do Minister-
stwa Spraw Zagranicznych Eugeniusz Zdrojewski: , Przedstawiciele niemieccy
przyjeli do wiadomos$ci oswiadczenie przedstawicieli polskich, ze ZwPTSz.,
nie rezygnujac z zasadniczego postulatu uprawnienia polskiego do zakladania
seminarium ochroniarskiego, dazy na terenie Prus Wschodnich do zgodnego
zalatwienia spraw seminarium ochroniarskiego w Olsztynie i godzi sie z tego
powodu na propozycje niemieckg rozwazenia i omoéwienia wspétudziaku
ZwPTSz. w katolickim Seminarium ochroniarskim, zakiadany przez Deu-
tscher Caritasverband, na nastepujacych warunkach:

1. Na czele seminarium ochroniarskiego w Olsztynie stanie kuratorium
Zakladu, zlozone z szeSciu oséb w réwnej liczbie z przedstawicieli polskich
i niemieckich; na przewodniczacego Kuratorium proponuje strona polska
ks. dziekana Hanowskiego z Olsztyna — Polaka. Co do t{ej propozycji polskiej
Caritasverband wysuwa swe zastrzezenia i domaga sig, aby przewodniczacego
mianowal ks. biskup warminski, ktory naturalnie zamianuje nim ks. prob. Ha-
nowskiego, jako najstarszego w miejscowej hierarchii koscielnej ksigdza.
Sprawa pozostata nie rozstrzygnieta.

2. Utrzymujacym katolickie seminarium ochroniarskie w Olsztynie jest
Deutscher Caritasverband i ZwPTSzkwN. Strona niemiecka wyraza co do
tego pewne zastrzezenia z wyrazng tendencjq, aby utrzymujacym zaklad
(Unterhaltungstriager) byl formalnie i prawnie Deutscher Caritasverband.
Sprawa pozostata otwarta.

3. Kierowniczka katolickiego seminarium ochroniarskiego w Olsztynie zo-
staje osoba mianowana przez Deutscher Caritasverband. Na stanowisko kie-
rowniczki upatrzona jest osoba pochodzaca z Nadrenii.

4. Oddzial polski seminarium, na ktorego czele stoi polska kierowniczka,
uznana przez Caritasverband jako zastepczyni kierowniczki zakladu, posiada
pelna autonomie i miedci sie w osobnym budynku, nalezagcym do ZwPTSzk.

5. Koszta oddzialu polskiego ponosi wylacznie ZwPTSzk.

6. ZwPTSzk. zgadza sie pokrywaé do polowy koszta ogdlnych wydatkow
administracyjnych i cze§ciowo (jeszcze nie sprecyzowano) koszta nauki we
wspblnych oddziatach.

7. ZwPTSzk. proponuje zwolanie w Berlinie konferencji, na ktérej kie-
rowniczki niemiecka i polska ustala te przedmioty, ktérych wyklad bedzie
wspolny dla polskich i niemieckich uczennic. ZwPTSzk. zgadza sig juz obecnie,
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aby wspélna byla nauka udzielana w tzw. Saulingsheim (zaklad dla nie-
mowlgt) i Marienspital (miejscowy szpital pod opiekg sidstr zakonnych).

8. Radca ministerialny, p. dr Gilirich, zobowigzuje sie¢ zwrédcié niezwlocz-
nie do Auswirtiges Amt z prosbg o wydanie odpowiednich instrukeji Posel-
stwu Niemieckiemu w Warszawie celem wudzielenia p. Wandzie Szuma-
néwnie wizy wjazdowej do Niemijec dla odbycia konferencji wymienionej
w punkcie 779,

Wspomniana w cytowanym sprawozdaniu konferencja odbyla sie w Ber-
linie 1 marca 1930 roku. Pisze na ten temat Chlosta: ,Kolejna polsko-nie-
miecka konferencja z 1 marca 1930 roku wykazala istotne przeszkody w otwar-
ciu wspédlnego seminarium ochroniarskiego. Wiadze niemieckie w tych per-
traktacjach pokazaly jeszcze raz swoje nieprzejednane stanowisko wobec
Polakéw na Warmii, widzge w inicjatywie powolania seminarium jeszcze
jedng probe rozszerzenia ruchu polskiego™ (s. 377). Stwierdzenie to w odnie-
sieniu do tej konferencji jest zupelnie nieprawdziwe. Protokoét z niej, znaj-
dujacy sie w wykorzystanej przez autora teczce, dowodzi, ze w spotkaniu
tym nie braly udzialu zadne , wladze niemieckie” i to nie przedstawiciele
Caritasverbandu, ale wlasnie Baczewski storpedowal wspomniang konfe-
rencje !°. Nawet Eugeniusz Zdrojewski w piSmie przewodnim, do ktérego
zalgczony jest protokot konferencji, nie obcigzat Niemcdw za jej niepowodze~
nie, a napisat jedynie: ,Wobec dojscia na powyzszej konferencji do wniosku
o niemozliwosci tworzenia wspélnego niemiecko-polskiego seminarium ochro-
niarskiego sprawa powraca do dawniejszego stadium staran o uzyskanie po-
zwolenia na polskie seminarium ochroniarskie w Olsztynie” 1.

Do otwarcia polskiego seminarium dla wychowawczyn przedszkoli w Ol-
sztynie — jak wiemy — nie doszio. Tymeczasem brak odpowiednich sit facho-

9 Ibidem, k. 3¢—38, Tajne pismo Poselstwa RP w Berlinie do MSZ z 15 111830 r.

10 Ibidem, k. 43—44, Protokol z konterencji z 1IIT 1930 r. w sprawie wspolnego seminarium
polsko-niemieckiego w Olsztynie: ,Niederschrift. Im Verfolg der am Dienstag, den 11. Februar
im Preussischen Ministerium flir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung stattgefundenen Be-
sprechung uber die Einrichtung der Kindergirtnerinnen-Seminar in Allenstein wurde heute
in den Riumen des Deutschen Caritasverbandes eine weitere Besprechung abgehalten, an der
teilnahmen: vom polnischen Schulverband Fraulein Szuman aus Warschau, Herr Baczewski,
Herr Dr. Michalek von Seiten des Deutschen Caritasverbandes: Friulein Kiene — Freiburg,
Herr Caritasdirektor Steinki — Braunsberg, Herr Caritasdirektor Wienken — Berlin. Herr Ba-
czewski legte der Besprechung die Prlifung der Frage zu Grunde: Ist die Ausbildung von
Kindergédrtnerinnen des polni und des 2n Volkstums in einem gemeinsamen Kinder-
girtnerinnen-Seminar im Sinne des deutschen Volkstums einerseits und im Sinne des polnischen
Volkstums andererseits moglich. Nach eingehender Beratung erkldrten sowohl Friulein Szuman
wie auch Fr#ulein Kiene, dass dieses aus schultechnischen und schulpddagogischen Grilnden
unmbglich sein werde. Auch der seinerzeit im Preussischen Ministerium fir Wissenschaft, Kunst
und Volksbildung besprochene Plan, dass evtt. in Allenstein ein Seminar in der Weise einge-
richtet werde, dass eine gemeinsame Leiterin flir eine rdumlich getrennte deutsche und pol-
nische Abteilung bestellt werde, ist nach Aussicht der vorgenannten Damen undurchfiihrbar,
schon aus dem Grunde, weil diese Leiterin nicht imstande ist, die Verantwortung flir die
Ausbildung in den beiden Abteilungen zu tibernehmen. Der Vorschlag des Caritasverbandes,
dass er bereit und imstande ist, im Allensteiner Seminar wochentlich zwei Stunden polnischen
Sprachunterricht verbunden mit polnischer Volkstumspflege, sowie sprachlich getrennten Re-
ligionsunterricht einzufiihren, ferner noch eine Gelegenheit zu verschaffen, an einer evtt. zu
erri len p i U dtte sich praktisch zu betdtigen, konnte die Wiinsche der pol-
nischen Minderheit nicht zufrieden stellen. (—) Wanda Szuman, (—) Marie Kiene, (—) Steinki,
(—) J. Baczewski”.

11 Ibidem, k. 42, Tajne pismo Poselstwa RP w Berlinie do Ministerstwa Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego (dalej MWRIOP) z 3 IIT 1830 r.
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wych zahamowal rozwoéj sieci przedszkoli polskich. Bylo to zreszta zjawisko
charakterystyczne dla calego obszaru Niemiec i1 dlatego Poselstwo Polskie
w Berlinie w porozumieniu ze Zwiazkiem Polskich Towarzystw Szkolnych
w Niemeczech i oddzialami terenowymi Zwigzku Polskich Towarzystw Szkol-
nych poszukiwalo wykwalifikowanych wychowawezyn przedszkoli, Polek,
ktére ukonczyly niemieckie seminaria ochroniarskie. Musialy to byé przy tym
osoby o pelnych kwalifikacjach, a wiec dyplomowane wychowawczynie przed-
szkoli (ze $wiadectwem dojrzaloscei), a nie absolwentki Zakladu Kszlalcenia
Piastunek i Opiekunek Dzieci. Osoby te zamierzano wysla¢ do Seminarium
dla Wychowawczyn Przedszkoli w Warszawie, by poglebily swoja znajomosé
jezyka polskiego i zaznajomily sie z pracg polskich przedszkoli!®. Poniewaz
ze znalezieniem odpowiednich kandydatek byly ogromne trudno$ci, do War-
szawy wysylano réwniez te dziewczeta, ktére ukonczyly jedynie Zaklad
Ksztalcenia Piastunek i Opiekunek Dzieci. Wsrdd nich jako pierwsze z Warmii
znalazly sie Anna Romanska i Agnieszka Kiwittéwna. Pisze Chtlosta: ,Ki-
wittdbwnie 1 Romanskiej wystawiono prawie indentycznie brzmigce opinie:
przygotowanie, inteligencja i znajomo$é¢ jezyka ojczystego mierna” (s. 377).
Jest to nieporozumienie, ktdérego nie thumaczy préba wyjasnienia, ze: ,, Autorksg
tej opinii byta dyrektorka warszawskiego seminarium, ktéra zapewne nie
znala warminskich dziewczgt uczeszczajacych do polskiej uczelni. Zaréwno
Romanska jak | Kiwittéwna przed kursem w Warszawie nie uczeszczaly do
jakiejkolwiek polskiej szkoly. Uczestniczyly tylko, podobnie jak i inne przed-
szkolanki, w zajeciach kursu kroju i szycia, na ktérym, jak wiadomo, odby-
waly sie lekcje jezyka polskiego. Tak wiec byla to opinia niesprawiedliwa”.
Zacznijmy od tego, ze wbrew twierdzeniu Chlosty nie byla to wecale opinia.
Byla to wstepna refleksja dyrektorki szkoty, ktorej zamiast dyplomowanych
wychowawczyn przedszkoli przystano na przeszkolenie dziewczeta z ukonczo-
nym podstawowym kursem zawodowym. Wygladato to tak, jak gdyby na
kurs specjalistyczny do kliniki przystano pielegniarki zamiast lekarzy. Ale
zaréwno Kiwittéwna jak i Romanska doskonale sobie poradzity. Po zakon-
czeniu kursu dyrektorka warszawskiego seminarium wystawila im taka opinie:
. Kiwittdwna Agnieszka i Romanska Anna (o jednakowym przygotowaniu
Kinderpfegerinnen) wykazaty duze zainteresowanie, zrobily do$é¢ dobre po-
stepy” 1*. Ta wilaénie dobra opinia o postepach Romanskiej i Kiwittowny na
kursie zadecydowala, ze Poselstwo Polskie w Berlinie w porozumieniu
ze Zwigzkiem Obrony Kreséw Zachodnich i Zwigzkiem Polskich Towarzystw
Szkolnych w Niemczech postanowilo zwréci¢ sie do Ministerstwa Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego z prosba o przediuzenie kursu o dalsze
trzy miesigce. Pozwoliloby to dziewczetom warminskim na poglebienie wia-
domoéei fachowych, a przede wszystkim znajomosci jezyka ojezystego . Do
przedluzenia kursu nie doszlo z powodu braku funduszéw. Chodzilo przy tym
o sume zaledwie 600 zlotych miesiecznie na utrzymanie, bo nauka w semi-
narium warszawskim byta bezplatna. Niestety, zadna z zainteresowanych

12 Ibidem, k. 46—49, Tajne pismo Poselstwa RP w Berlinie do MWRIOP z 15 I1I 1930 .

13 Ibidem, k. 88—90, Sprawozdanie z kursu zorganizowanego dla § wychowaweczyn przed-
szitoli polskich w Niemczech przy Paiistwowym Seminarium dla Ochroniarek w Warszawie.
Por, tez: Ibidem, k. 84, Pismo Dyrekeji Zwigzku Obrony Kreséw Zachodnich (dalej ZOKZ) do
MSZ z 5 XII11930r.: ,,Zaznaczamy, ze w ostatniej rozmowie z nami p. Dyrektorka zmienila nieco
swo] plerwotny ujemny sad o wyze] wymienionych’.

14 Ibidem, k. 82—83, Tajne pismo Poselstwa RP w Berlinie do MWRIOP z 25 XI 1930 r.
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instytucji nie potrafila w swoim budzecie wygospodarowaé tej sumy 5. Ki-
wittowna 1 Romanska wrbcily wiec do domu. Pierwsza podjela prace
w ochronce w Worytach, a druga w Skajbotach.

Przystepujac do tworzenia polskich przedszkoli na Warmii dzialacze ruchu
polskiego byli zainteresowani w {ym pierwszym okresie przede wszystkim
w zorganizowaniu przedszkoli w Gietrzwaldzie, Unieszewie i Worytach, a na-
stepnie w Nowej Kaletce i Wymoju. Wigzalo sie to z tym, ze jeszcze w roku
1927 w Gietrzwaldzie, Unieszewie i Worytach udzielano lekeji czytania, pisa-
nia i religii po polsku w niemieckiej szkole ludowej. Do 1927 roku uczo-
no po polsku réwniez w Nowej Kaletce i Wymoju®. Na skutek naciskéw
administracji niemieckiej zaniechano tego w Nowej Kaletce i Wymoju. Dzia-
lacze ruchu polskiego liczyli, iz utworzenie nowych polskich placéwek oswia-
towych w tych miejscowcéciach wplynie na wzmocnienie zywiolu polskiego,
ze moze uda sie ponownie wprowadzi¢ lekeje po polsku w szkolach w Nowej
Kaletce i Wymoju.

Od pierwszej chwili powstania polskich przedszkoli organizacje nie-
mieckie i niemiecka administracja pilnie $ledzily wszelkie poczynania polskich
dzialaczy o$wiatowych, podejmujac kontrakcjg¢. Jan Chlosta pisze: ,Po 1935
roku Niemcy podjeli okreslone dzialania represyjne wobec polskich przed-
szkoli. Wyrazalo sie to przede wszystkim bardzo czestymi wizytacjami inspek-
tora szkolnego, okresowym weryfikowaniem kwalifikacji ochroniarek. Spe-
cjalne akcje podejmowata takze prasa niemiecka. Tak wiec w »Osteroder
Zeitung« zamieszezono artykul, w kiérym podwazano przygotowanie zawodowe
polskich przedszkolanek stwierdzajgc, ze »kierowniczkami polskich ochronek
moga by¢ tylko osoby z ukonczona specjalng szkola dla wychowawezyn przed-
szkoli, a takie szkoly znajdowaly sie w Olsztynie, Wroclawiu i Zabrzu«.
W lipcu 1932 roku naczelny prezydent prowincji wydal zarzadzenie, ktore
nadawato powiatowym Kreisjugendamtom bezposredni nadzér nad tymi przed-
szkolami polskimi, do ktérych uczeszezalo mniej niz dziesigeioro dzieci. Réw-
nocze$nie prowadzaca polskie przedszkole byla zobowigzana do zgloszenia
w urzedzie kazdego nowo przyjetego dziecka" (ss. 381—382). Wiele tu nie-
porozumien.

Oczywiste jest bowiem, ze nie ,,po 1935 roku Niemcy podjeli okreslone
dzialania represyjne wobec polskich przedszkoli”, ale natychmiast po ich
powstaniu. W , Osteroder Zeitung” nie podwazano przygotowania zawodowego
polskich przedszkolanek. Nie miano zreszta potrzeby tego czynié, poniewaz
rzeczywidcie zadna z przedszkolanek na Warmii nie miala formalnych kwa-
lifikacji zawodowych do prowadzenia przedszkola. Zadna z nich, z wyjatkiem
Anny Sendrowskiej, ktora ukonczyla Seminarium dla Wychowawczyn Przed-
szkoli w Poznaniu, nie ukonczyla Seminarium, a jedynie Zaklad Ksztalcenia
Piastunek i Opiekunek Dzieci. W §wietle ustawodawsiwa niemieckiego byty to
kwalifikacje niewystarczajace do prowadzenia przedszkoli. Wyjasnijmy przy
okazji, iz w mysl obowiazujaeych w Rzeszy przepisow za przedszkole uzna-
wano o$rodek liczacy wigcej niz dziesigeioro dzieci. Osrodek ponizej dzie-

15 Ibidem, Pismo Poselstwa RP z prosbg o przedtuzenie kursu opatrzono w MWRIOP uwa-
€3: ,kto poniesie koszia?’* Por. tez ibidem, k. 61—61, Pismo Poselstwa RP w Berlinie do
MWRIOP z 9 VIII 1930 r.; k. 67, Pismo Dyrekeji ZOKZ do MSZ z 3Xi930r,; k. 71, Notatka
,Pro domo” MSZ z 11 X 1830 1.

16 AAN, AB 1955 k. 7, Sprawozdanie Polsko-Katolickiego Towarzystwa Szkolnego na War-
mie za r. 1927.

7. Komunikaty...



98 Bohdan Kozielto-Poklewski

sieciorga dzieci nazywano Spielkreis, co mozna przettumaczyé jako ,0srodek
zabaw”, czy moze lepiej — ,,0gréodek jerdanowski’. To, co zamiescila ,Ostero-
der Zeitung” trudno zreszta w ogole nazwaé artykulem. Podata ona po prostu
exrpressis verbis tres¢ odpowiedzi, jakiej udzielit pruski minister opieki spo-
tecznej Zwigzkowi Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemczech w sprawie
zatrudnienia jako przedszkolanki oscby z ukonczonym polskim Seminarium
dla Wychowawezyn Przedszkoli '7.

Zwyklym nieporozumieniem jest twierdzenie Chlosty o tym, ze w lipcu
1932 roku naczelny prezydent prowincji wydal zarzadzenie nadajace powia-
towym Kreisjugendamtom bezposredni nadzér nad przedszkolami polskimi,
do ktérych uczeszczalo mniej niz dziesiecicro dzieci. Zaden naczelny prezy-
dent prowincji nie wydal nigdy takiego zarzadzenia. Istniala bowiem na ten
temat, ogloszona 29 lipca 1922 roku, ustawa Rzeszy (Reichsgesetz fiir Jugend-
wohlfahrt, tzw Reichsjugendwohlfahrigesetz), obowigzujgca od 1 kwietnia
1924 roku 18 i wydane 12 wrzeénia 1924 roku na jej podstawie rozporzadzenie
wykonawcze prezydenta rejencji olsztynskiej **. Pismo przewodnie 6wczesnego
konsula polskiego w Olsztynie, Jozefa Gieburowskiego, nie méwi o zarzadzeniu
prezydenta rejencji, a jedynie o piémie prezydenta rejencji?. Gdyby autor

17 AAN, MSZ 10747, k. 81, Osteroder Zeitung, 1932, nr 112 z 14 V pisala: ,Polnische Kinder-
girten. I'm Ausland erworbene Ausbildung berechtigt nicht zur Beschidftigung in Preussen. Auf
eine Anfrage des Verbandes Polnischer Schulvereine in Deutschland an den preussischen Mi-
nister fiir Volkswohlfahrt, teilte dieser folgendes mit: Auf Schreiben vom 23. Dezember 1931,
Nr. 4 9080/31 und vomn 19, Februar 1932 — 4 1054/32 — betr. Kindergédrten der pelnischen Minder-
heit. Zur Leitung eines Kindergartens werden in Preussen nur Personen zugelassen, die eine
fachliche Schulung nachweiser ktnnen (Erl. v. 9. Dezember 1930 — 3 2201(9.12). Unter fachlicher
Schulung ist sozialpddagogische Ausbildung in einem staatlichen oder staatlich anerkannten
Kindergértnerinnenseminar zu verstehen, Flr Kindergirtnerinnen, die an Kindergirten in ge-
mischsprachigen Gebieten des Ostens oder an einem Kindergarten der polnischen Minderheit
titig sein wollen, wird in den drei Kindergirtnerinnenseminarem in Allenstein, Breslau und
Hindenburg polnischer Sprachunterricht erteilt. Nach meinen Feststellungen haben an diesen
Sprachkursen in den letzten Jahren soviele Schillerinnen teilgenommen, dass die zur verfugung
stehenden sozialpddagogisch ausgebildeten, polnisch sprechenden Kindergirtnerinnen nicht nur
den Bedarf decken, sondern z. T. noch ohne Stellung sind, wie {berhaupt die Zahl der
beschiéftigungslosen Kindergértnerinnen in Preussen z. Zt. eine sehr hohe ist. Es besteht daher
keine Veranlassung, Kindergéirtnerinnen mit einer im Ausland erworbenen Ausbildung zur
Leitung von Kindergidrten der polnischer Minderheit in Preussen zuzulassen (Sehr richtig! Die
Red.). Die preussische Regierung wire auch nicht in der Lage, die Gleichwertigkeit der im
Ausland erworbenen Ausbildung mit der in Preussen gefordeten Ausbildung festzustellen. ES
sollen aber die Kindergidrten der Minderheiten nicht schlechter gestellt sein, als die tibrigen
Kindergirten in Preussen”.

18 Reichsgesetzblatt, 1922, T. 1, nr 54, ss. 633—648, Reischsgesetz fiir Jugendwohlfahrt. Vom
9. Juli 1922; s. 847, Einfilhrungsgesetz zum Reichsgesetze fir Jugendwohlfahrt. Vom 9. Juli 1922,
§ 20 te} ustawy stanowil: ,,Wer ein Pflegekind aufnimmt, bedarf dazu der vorigen Erlaubnis
des Jugendamts, In dringenden Fillen ist die nachtrdgliche Erlaubnis unbeziiglich zu bewirken.
Wer mit einem solchen Kinde in den Bezirk eines Jugendamts zuzieht, Hat die Erlaubnis zur
Fortsetzung der Pflege unverziiglich einzuholen. Steht von vornherein fest, dass ein Kind
unentgeltlich oder nicht gewerbsmaissig in vorbiibergehends Bewahrung genommen wird, so
geniigt die Anmeldung bei dem Jugendamt.”” Natomiast § 24 glosil: ,Pflegekinder unterstehen
der Aufsicht des Jugendamts, Das gleiche gilt fiir unehelische Kinder, die sich bei der Mutter
befinden. Die Aufsichtsbefugnisse, insbesondere soweit sie fir das gesundheitliche unad sittliche
Gedeihen des Kindes erforderlich sind, werden nad § 15 oder durch die Landesjugendamter
geregelt.”

19 Amtsblatt der Regierung zu Allenstein, 1924, nr 38, ss. 145—148, Anordnung zur Durch-
fiihrung des Reichsgesetzes fiir Jugendwchlfahrt.

20 AAN, MSZ 10747, Tajne pismo Konsulaiut RP w Olsztynie do Poselstwa RP w Berlinie
z 27 VII 1932 r.: ,w sprawie pisma prezydenta rejencji olsztynskiej do PKTSzk, na Warmie
o ochronkach’.
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byl siegnal do towarzyszacego pismu przewodniemu Gieburowskiego, pisma
prezydenta rejencji olsztynskiej, dowiedzialby sie wowezas, ze nie bylo to
zadne vozporzadzenie, a jedynie odpowiedZ na polskie wnioski w sprawie
o.warcia przedszkoli w powiecie olsztynskim (Auf die hier schwebende
Antrige um Genehmigung von Kindergirten im Landkreis Allenstein), w kté-
rym to piSmie prezydent rejencji olsztyhskiej domagal sie respektowania
przez strone polskg postanowien vstawy Rzeszy z 1922 roku i rozporzadzenia
wykonaweczego prezydenta rejencji olsztynskiej z 1924 roku 2!,

Pisze Chlosta: ,Kiedy z pcczatkiem 1936 roku Polsko-Katolickie Towa-
rzystwo Szkolne na Warmie zamierzalo otworzyé ochronke w Wymoju, w wy-
niku szybkiego przeciwdzialania komérki Bund Deutscher Osten, plan ten
zostal udaremiony, w miejsce tego zalozono niemiecki dom miodziezowy.
W pazdzierniku tego samego roku olsztyniski Jugendamt powiadomil Zwigzek
Polskich Towarzystw Szkolnych na Warmii, ze wlascicielka sklepu z Butryn,
Runau, jest upowazniona do przeprowadzania kontroli w polskiej ochronce
w Nowych Butrynach, a nauczycielki Surrey w Pluskach, Salun w Purdzie
i Klatt w Worytach — do bezposrednich lustracji tamtejszych przedszkoli.
Nad ochronka w Skajbotach nadzbér miata mieé¢ wtascicielka majatku, Zim-
mermann. Zawiadamiajac o tym fakcie Poselstwo Polskie w Berlinie olsztynski
konsul nie ukrywal, ze osoby te wyrdzniaja sie szczegblnie antypolskim na-
stawieniem. I rzeczywiscie z poczatkiem roku szkolnego 1937/1938 liczba
dzieci w przedszkolach zmalsla z 269 do 45, a przedszkoli polskich zostato
zaledwie pieé” (s. 382).

W pazdzierniku 1936 roku olsztynski Jugendamt o niczym takim nie po-
wiadomil Zwiazku Polskich Towarzystw Szkolnych. Mialo to miejsce cztery
lata wczeéniej, dokladnie 22 pazdziernika 1932 roku, o czym mozna zresztg
przekona¢ sie spojrzawszy na przypis 43 w artykule Chlosty. Trudno zrozu-
mie¢, jaki zwigzek mialo pismo Jugendamtu z 1932 roku ze spadkiem liczby
dzieci w polskich przedszkolach na poczatku roku szkolnego 1937/1938 i to
spadkiem od 269 do 45. Kiedy to przedszkola polskie na Warmii liczyly
269 dzieci?

Cata kwestia sytuacji polskich przedszkoli i to nie tylko na Warmii, ale
w calej Rzeszy wymaga przynajmniej krotkiego komentarza. Po wieloletnich
staraniach dzialaczy ruchu polskiego, a glownie Jana Baczewskiego, udalo sie
Polakom zmusié¢ rzad pruski do wydania znanej Ordynacji szkolnej z 31 grud-
nia 1928 roku. W Ordynacji tej brak jakiejkolwiek wzmianki o przedszkolach
polskich. Nie pcdjeto tez staran o specjalna ordynacje w sprawie przedszkoli,
pedobng do Ordynacji szkolnej. W efekcie w sprawach przedszkoli Polacy
nie mieli mozliwoéci jakiegokolwiek manewru i mausieli podporzadkowaé sie
obowigzujgecym w Rzeszy w tym zakresie ustawom. Co wiecej, cala obszerna
korespondencja polskiej stuzby konsularnej i dziataczy Zwiazku Polskich To-
warzystw Szkolnych w Wiemczech z odpowiednimi wiladzami niemieckimi
zdaje sie wskazywaé na nie najlepsza znajomo$é niemieckiego ustawodawstwa
odnosnie do przedszkoli. Zemscila sie tu na dziataczach ruchu polskiego
oszezedno$e, kidra zmusita Jana Baczewskiego do wymoéwienia pracy w Zwigz-
ku Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemczech referentowi prawnemu
Zwigzku Polakéw w Niemezech, dr Brunonowi Openkowskiemu, i — nie-
stety — sprawdzily sie przewidywania Poselstwa Polskiego w Berlinie. Oto

21 Ibidem, k. 65—66, Pismo prezydenta rejencji olsztynskiej z 11 VII 1832 r.
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bowiem w pismie do Ministerstwa Spraw Zagranicznych Poselstwo Polskie
w Berlinie stwierdzalo: ,,Zgodnic z zapowiedzia, jaka zlozyl Posel Baczewski
z poczgtkiem pazdziernika br., widzial sie on zmuszony do zredukowania
budzetu miesigcznego centrali Zw. Tow. Szk. i to w ten sposéb, ze wymowil
z dniem 1 listopada posade inspektorowi Brassemu, przez co cala praca orga-
nizatorska i inspekcyjna zostala wstrzymana, oraz zrezygnowal z ustug refe-
renta prawnego Zw. Polakéw w N. dr Openkowskiego, ktéoremu dotychczas
Zw. Tow. Szk. oplacal polowe wynagrodzenia, co pociagnie za soba smutne
nastepstwa w opracowaniu podstaw prawnych interpelacji w sprawach szkol-
nictwa oraz interwencji Zw. Tow. Szkolnych wobec wtadz centralnych nie-
mieckich. Postapienie to Posta Baczewskiego bylo podyktowane tym, ze nie
chcial przez zmniejszenie subwencji dla poszczegdlnych Towarzystw Szkolnych
dopusci¢ do zamknigcia polskich szkolek” 22.

Dzialacze polskiego ruchu oéwiatowego w Niemeczech jak i polska stuzba
konsularna mieli wystarczajaca liczbe sygnaléw ze strony wiladz niemieckich,
ze wigkszo§¢ polskich przedszkolanek pracujacych w Niemczech nie ma od-
powiednich, wymaganych przez niemieckie przepisy kwalifikacji do kierowa-
nia przedszkolami (podkre$lmy: przedszkolami, a nie tzw. Spielkreis, czyli
osrodkami zabaw). Goraczkowo wigc poszukiwano kandydatek z ukonczonym
niemieckim Seminarium dla Wychowawczyn Przedszkoli celem wyslania ich
do Polski na przeszkolenie ?*. Z braku takich kandydatek wysylano, jak
w przypadku Kiwittéwny i Romanskiej, dziewczeta z ukonczonym Zak}adem
Ksztalcenia Piastunek i Opiekunek Dzieci. Bylo to jednak awaryjnym ,lata-
niem dziur”, a nie rozwigzaniem sprawy. Wspomniane pismo prezydenta
rejencji olsztynskiej z 11 lipca 1932 roku bylo ostatnim sygnalem alarmo-
wym. Dotyczylo ono zresztg nie wszystkich przedszkoli polskich na Warmii,
a jedynie ochronek w Chaberkowie, Gietrzwaldzie, Nowej Kaletce i Worytach.
Zadna z zatrudnicnych w tych placéwkach przedszkolanek — Otylia Teszner,
Marta Hanowska, Anna Kiwitt i Anna Sendrowska — nie miata ukonczonego
niemieckiego Seminarium dla Wychowawczyn Przedszkoli, a jedynie Zaklad
Ksztalcenia Piastunek i Opiekunek Dzieci. Tylko Anna Sendrowska ukon-
czyta Seminarium dla Wychowawczyn Przedszkoli w Poznaniu, a wigc tez
nie niemieckie. Byt tych przedszkoli, z uwagi na trudno$¢ w znalezieniu od-
powiednio wykwalifikowanych nastepczyn, byt zagrozony. Prezydent rejencji
olsztyniskiej zapowiedzial bowiem wyraZnie, iz w przypadku nieznalezienia
odpowiednio wykwalifikowanych sit przedszkola te zostang zamkniete z dniem
1 pazdziernika 1932 roku. ,W zwiazku z tym — pisal konsul olsztynski do
Poselstwa Polskiego w Berlinie — miejscowe Towarzystwo Szkolne zwrdci
sie do wladz o przedluzenie pozwolenia dla zagrozonych ochroniarek o jeden
rok, tj. do 1X 1933 r. — co, jak przypuszcza kierownik Towarzysiwa, przy
jednoczesnym poparciu tej sprawy przez Zwigzek Towarzystw Szkolnych
w Berlinie, nie powinno napotkaé¢ na trudno$ci” ?%. Zagrozenie zostalo zazeg-
nane, ochronki te nie zostaly zamkniete, ale ich byt byl wecigz niepewny.
Z tego wzgledu starano sie umiescié kilka polskich przedszkolanek w nie-

22 AAN, AB, 1900, k. 294—295, Scisle tajne pismo Poselstwa RP w Berlinie do MSZ
z 6 XI 1925 r,

23 AAN, MSZ 10739, k. 46—49, Tajne pismo Poselstwa RP w Berlinie do MWRIOP z 15 III
1930 r.

24 AAN, MSZ 10747, k. 64, Tajne pismo Konsulatu RP w Olsztynie do Poselsiwa RP w Ber-
linie z 27 VII 1932 r,
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mieckim Seminarium dla Wychowawczyn Przedszkoli w Olsztynie. 8 lutego
1933 roku konsul polski w Olsztynie, Jozef Gieburowski, pisal do Poselstwa
Polskiego w Berlinie: ,Konsulat zawiadamia, Ze tutejsze Towarzystwo Szkolne
po porozumieniu sie z Konsulatem polecito kilku ochroniarkom polskim zglosié
sie do dyrekecji katolickiego seminarium ochroniarskiego w Olsztynie celem
poinformowania sie o warunkach przyjecia do seminarium kandydatek nie
posiadajacych wymaganego cenzusu wyksztalceniowego. Dyrektorka semina-
rium wizyta ta zaskoczona, po wyjasnieniu przez ochroniarki polskie, co je do
tego kroku sklonilo, udzielila wymaganych wyjasnien, z ktorych wynika, ze
kandydatki muszg sie poddaé egzaminowi wstepnemu z nastepujacych przed-
miotéw: 1) z literatury i jezyka niemieckiego (wypracowanie pisemne na
temat dowolny lub z literatury niemieckiej), 2) z matematyki w zakresie wia-
domosci 8 klas szkoly powszechnej (praca pismienna), 3) z nauk przyrod-
niczych, 4) z geografii i historii, 5) z nauki o panstwie (Biirgerkunde). Oplata
szkolna w seminarium wynosi 200 mk, rocznie, platnych w ratach kwartal-
nych z géry. Zgioszenie na nowy kurs dwuletni, rozpoczynajacy sie w kwiet-
niu, winno nastapi¢ do 15 lutego br. Jako kandydatki proponuje Towarzystwo
Szkolne nastepujgce ochroniarki: 1. Teschner z Nowej Kaletki, 2. Anna Kiwitt
z Gietrzwaldu, 3. Agnieszka Kiwitt z Woryt (nie jest spokrewniona z Anng),
4. Sendrowska (Agata?) z Purdy. Naturalnie Konsulat nie moze przewidziet
rezultatu egzaminu wstepnego, ale spodziewa sie, ze jedna albo dwie kan-
dydatki egzamin ten zlozg. W razie pomyslnego wyniku egzaminu i przyjecia
na kurs, Konsulat proponuje udzielenie przyjetym na kurs ochroniarkom
przez Zw. Tow. Szk. urlopu bezplatnego na czas trwania nauki oraz stypen-
dium zwrotnego [podkr. w oryginale — BXK.-P.] w kwocie 65 mk.
miesigeznie plus oplata roczna, z tym Ze stypendystki zobowiaza sie po ukon-
czeniu seminarium przynajmniej do 3-letniej pracy w ochronkach polskich
i do potracen najwyzej 15% tytulem zwrotu stypendium z pdzniejszych pobo-
réw ochroniarskich. Czas spedzony na kursie wlicza sie¢ do lat stuzby ochro-
niarskiej. Konsulat prosi Poselstwo o traktowanie sprawy jako bardzo pilnej
i zakomunikowanie decyzji Poselstwa w sprawie powyzszej, poniewaz w razie
przyjecia kandydatek staje sie aktualny przyjazd wykwalifikowanych ochro-
niarek na teren tutejszy. Fundusz potrzebny na stypendia dla ochroniarek
pochodziltby z zaoszczedzonych kwot z funduszu przeznaczonego dla ochro-
njarek i ochronek warminskich, ktore ulegly przejSciowemu zamknigciu” *.

Projekt ten zyskal aprobate Poselstwa Polskiego w Berlinie, ktore zwré-
cilo sie do Zwiagzku Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemczech z proshg
o wyszukanie wykwalifikowanych zastgpezyn na miejsce majgeych podjaé
nauke w niemieckim seminarium ochroniarek polskich z Warmii. Poselstwo
zaznaczalo przy tym, iz nie posiada na ten cel zadnych funduszow 26.

Nie udato mi sie odnalezé materialéw, pozwalajgcych na przesledzenie
dalszych loséw tego ciekawego i slusznego skadinad projektu. Wydaje sig, ze
do jego realizacji nie doszlo. Dzialo sie to juz zreszta w zmienionych wa-
runkach politycznych. Niemiecki Rechtsstaal przemienil si¢ w ,,pastwo stanu
wyjatkowego”. Walke z wszelkimi przejawami dzialalnosci ruchu polskiego,
a wige i polskimi przedszkolami, przejal Bund Deutscher Osten, jego ,mezowie

25 AAN, MSZ 10739, k. 104—105, Tajne pismo Konsulatu RP w Olsztynie do Poselstwa RP
W Berlinie z 8 IT 1933 r.

26 Ibidem, k. 106, Tajne pismo Poselstwa RP w Berlinie do Konsulatu RP w Olsztynie
% 2 III 1933 r,
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zaufania” za$ nie zadawali sobie trudu, chyba ze w bardzo wyjatkowych wy-
padkach, poszukiwania jakichkolwiek podstaw prawnych w walce z Polakami.
Zresztg upad! i sam przedmiot sporu, a mianowicie kwestia formalnych kwa-
lifikacji polskich ochroniarek, poniewaz zadne z polskich przedszkoli nie liczyto
wowezas dziesigciorga dzieci.

Trudno zgodzié sie z twierdzeniem Chlosty, ze ,brak pelnej dokumen-
tacji uniemozliwia wszechstronne przedstawienie tematu” (s. 372). Materiaty
przechowywane w Archiwum Akt Nowych pozwalaja na prébe w miare wy-
czerpujacego omowienia dziatalnoSci przedszkoli polskich na Warmii w latach
miedzywojennych. I wtasnie artykul Jana Chlosty wskazuje na potrzebg prze-
prowadzenia rzetelnych badan nad tym tematem.



