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PANSTWO KRZYZACKIE W PRUSACH
W HISTORIOGRAFII AMERYKANSKIEJ

Przed 1914 rckiem dziejopisarstwo amerykanskie malo si¢ zajmowalo
europejskim $rednicwieczem, trzymajge si¢ w zasadzie pogladéow, panujgcych
w Niemczech. Europa $redniowjeczna byl to $wiat obcy, od ktérego spole-
czenstwo za oceanem odwracalo sig¢ plecami. Dopiero po wojnie $wiatowej
1914—1918, kiedy setki tysiecy mlodziezy amerykanskiej przybylo do Europy,
by wzig¢ udzial w pokonaniu Cesarstwa niemieckiego, obudzilo sie zaintere-
sowanie kultura i sztukg Eurcpy Sredniowiecznej. Bylo to odkrycie, ktére
wywarlo gleboki wplyw na umyslowo$¢é amerykanska. Odtad studenci zza
oceanu przybywajg na studia do Europy, a pédiniej kontynuujg swe prace
nad $redniowieczem na katedrach wlasnych uniwersytetow. Wydane przed
rokiem 1914 dwutomowe dzielo . Osborn Taylora, poswiecone umystowosci
Sredniowiecza !, stalo si¢ punktem wyjscia do badan nad kultura, przy czym
uczeni amerykanscy starali sie stangé pornad konfliktami europejskich bada-
czy i uzyskaé wlasne zalozenia dla oceny przesziosci. W 1925 roku powstato
stowarzyszenie The Mediaeval Academy of America z siedzibg w Uniwersy-
tecie Harvarda w Cambridge (Mass), grupujace badaczy amerykanskich i wy-
branych przedstawicieli nauki europejskiej oraz zaczal sie ukazywaé kwar-
talnik ,,Speculum”. Jednym z jego zalozycieli byl prof. S. Harrison Thomson,
ktéry przybyl jako Zolnierz do Europy, a potem uzyskal czeskie stypendium
i studiowal w Pradze. Nauczyl sig¢ juzykOéw czeskiego i polskiego oraz pra-
cowal nad dziejami husytyzmu? Luka, ktora powstala po jego zgonie
w 1975 roku, zostala tylko cze$ciowo zapelniona, ale sprawy krzyzackie i pru-
skie nie znalazly dotad badacza. Dopiero obecnie zarysowuje sig zmiana.

W artykule tym pragne przede wszystkim omoéwié prace mlodego bada-
cza, Williama Urbana, profesora w Monmouth College (Illinois). Studiowai
on po II wojnie $wiatowej w Hamburgu u prof. Kuhna, jednego z gloryfika-
toréw ekspansji na Wschod. Tam oraz z nauki amerykanskiej zaczerpnsl
pewne stereotypy, klore zreszta w toku wilasnych sumiennych badan nie
wytrzymaty proby -zrodet i dlatego w niedlugiej, oSmioletniej dzialalnosci
Urbana nie brak pozornych sprzeczno$ci, ktore w istocie rzeczy sg dowodem
powaznego stosunku do przeszlosci.

W pierwszej drukowanej pracy Organizacja obrony inflanckiej granicy
w XIII wieku? autor rysuje wyidealizowany obraz Krzyzakow, ktorzy po-

1 H. Osborn Taylor. The Medieval Mind, Cambridge (Mass) 1911.

2 S. Harrison Thomson, The Growlh of a Discipline. Medieval Studies in America, W:
Persp in Medi L History ed. by Xatherine Fisher Daw, Floyd Seyward Lear, Rice
University b.r. i m. (odb.).

3 The Organization of Defense of the Livonion Frontier in the Thirteenth Century, Spe-
culum, vol. 48, July 1973, nr 3, ss. 525—532,
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$wiecali sie w stuzbie krzyza, podczas gdy ksieza zakonni nauczali tych,
ktorych mieczem skloniono do przyjecia wiary oraz prowadzili prace duszpa-
sterskg. Ucisk podbitych byl rzekomo podyktowany koniecznoscig obrony po-
tudniowej granicy panstwa Krzyzakow inflanckich. W §wietle tego twier-
dzenia autor pragnie podda¢ rewizji ocene Zakonu, jakg dali w swych synte-
tycznych pracach Cantor (1969), Joseph A. Dahmus, Robert S. Hoyt, zupelnie
u nas nieznani. Urban wzywa do wigkszego ,,wspoéiczucia” dla Krzyzakéw,
a nie potepiania. Krzyzacy bowiem — wedlug niego -— nie mieli wyboru.
Byli oni czym$ wiecej niz chrzescijanskimi barbarzyncami, Urban uwaza,
ze krytyczne oceny Zakonu powtarzajg mit o szlachetnych Indianach, tepio-
nych przez biatych i wynikajg z przesgdéw antykatolickich, antyniemieckich
i antyimperialistycznych. Zwalcza tedy stereotypy przy pomocy innych ste-
reotypow.

W obszernej ksigzee pt. Baltycka krucjata, ktdérg szeroko omowitem gdzie
indziej 4, Urban zamie$cil szereg nowych spostrzezen na temat dziejow pod-
boju Inflant. Co prawda nie dotarl ani do literatury skandynawskiej, ani pol-
skiej, ani nawet calej w jezyku niemieckim, ale w koncowych uwagach
postawil pod znakiem zapytania sama potrzebe krucjaty baltyckiej, gdyz po-
gan mozna bylo znacznie szybeciej nawrdcié perswazjg niz orezem. Urban daje
analiz¢ krucjaty baltyckiej, wyrdzniajae 8 punktow, podkresla tez, ze od
wchioniecia Kawaleréw Mieczowych przez Krzyzakéw krucjata nabrata cha-
rakteru ,profesjonalnego”. Mimo pominiecia roli biskupstw w nawracaniu
Inflant i mimo wyraznych sympatii dla Krzyzakéw autor niejednokrotnie
krytycznie patrzy na zrodia. Uwaza, ze w Prusach wyprawy na pogan ,stu-
zyly raczej jako widowisko dla znudzonego rycerstwa Europy niz jako teatr
rzeczywistej krucjaty”. Ta kontrowersyjna ksigzka, powstala w ramach ame-
rykanskich zainteresowan krucjatami w ogodle, jest na pewno ciekawa i przy-
nosi niejedng nowa mysl

Nastepne dwie mate prace Urbana zostaly wydane w kwartalniku ,,Litua-
nus”. Rozprawa o prusko-litewskiej granicy z 1242 roku wyszta w roku 1975,
a rozprawka o Marcinie Golinie — w rok pdzniej®. Autor w pierwszej z nich
broni Zakon przed zarzutem chciwo$ci ziemi w XIII wieku, Krzyzacy chcieli
tylko polaczyé Prusy z Inflantami kosztem Zmudzi. Widzi on te chciwo$é do-
piero w zagarnigciu Pomorza w 1308 roku, co przyniosio oplakane skutki.
Krzyzacy nie wyrzekali si¢ jednak, zdaniem Urbana, powrotu do Palestyny,
ale byli wstrzasnieci losem templariuszow. Otoz trzeba zauwazy¢, ze Krzy-
zacy juz w 1308 roku wyciggali reke po Gdansk, ktéry chceieli wytargowaé
od Waclawa Czeskiego. A wiec byla to chyba jednak chciwo$é. Kurt For-
streuter przeanalizowal dzieje przeniesienia stolicy Zakonu do Prus i doszedt
do wnicsku, ze istnialy w nim silne tendencje do opuszczenia straconej pla-
cowki w Palestynie i skupienia sil nad Baltykiem. Urban tej pracy nie zna®.
Ciekawa jest uwaga, ze Krzyzacy przenosili do Prus pojecia feudalne z Rzeszy,
gdzie byl chlop niewolny, trudno jednak zgodzi¢ sie z Urbanem, iz dazyli
do wprowadzenia gospodarki folwarcznej: folwarkéw Zakon miat bardzo
niewiele. Urban idealizuje Krzyzakow, ktérzy mieli uczyé pogan wiary chrze-
Scijanskiej: autor nie widzi, ze rycerze zakonni byli do tego niezdolni i ogra-

4 The Baltic Crusade, De Kalb 1975, rec. w: Zapiski Historyczne, t. 42, 1977, z. 3, ss. m»T:m.

5 The Prusstan-Lithuanian Frontier of 1242, Lituanus, vol. 21, 1975, nr 4, ss. 4—18; Martin
of Golin, vol. 22, 1975, nr 4, ss. 45—59.

6 K. Forstreuter, Der Deutsche Orden am Mittelmeer, Bad Godesberg 1967 (Quellen und
Studien zur Geschichte des Deutschen Orden, Bd. 2).
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niczali si¢ do wymuszenia chrztu, a ksieza krzyzaccy nie znali jezyka pru-
skiego i jeszcze w poczgtkach XIV wieku spowiadali przez tlumaczy ’.

Rozprawka o zboju—partyzancie Golinie, ktory oddawal Krzyzakom
wielkie ustugi, zawiera bledy, np. ze Prusowie zamieszkiwali ziemie chel-
minskg i jako jej mieszkanicy brali udzial w powstaniach przeciw Zakonowi.
Tego w zrodlach nie ma. Walka Krzyzakéw 2z Prusami przedstawiona jest
wedlug stereotypu walk z Saladynem, gdzie panowaly rycerskie obyczaje,
gdy tymczasem Krzyzacy wieszali jencéw pruskich, Prusowie poganscy sg
przedstawieni wedlug stereotypu Indian, choé¢ przecie byli rolnikami i ho-
dowcami bydla. Poézniej Urban wyzwoli sie od tego stereotypu, przejetego
od amerykanskiego historyka Thompsona. Urban uwaza, ze po podboju Prus
nastgpilo pojednanie zdobywcoéw z pokonanymi, ktorzy zostali dopuszczeni
do udzialu w rzadach. Jesli Krzyzacy zachowali w Prusach glos przemozny,
to dlatego, ze rzady byly centralistyczne. Ale zrodla mowig co innego. Pru-
sami pogardzano i dopuszczano ich tylko do najnizszych funkecji, jak zbie-
ranie danin od wspoirodakéw, w rzadach za$ udzialu nie brali. Idealizowanie
Zakonu nie wytrzymuje préby zrodel.

W czasopi$mie ,,Journal of Baltic Studies”, malo znanym w Polsce, Urban
oglosit prace o dacie wyprawy mistrza Anno v. Sangerhausen do Sambii 8
oraz o ksigzetach meklemburskich i o ,,Drang nach Osten” ®. Ta druga praca
przynosi uwagi poréwnawcze, wskazujgce, ze Urban znacznie posunal naprzdod
swe badania. Ksigzeta i szlachta Stowianszczyzny polabskiej przyjeli kulture
niemiecka i wlaczyli sie do pochodu niemczyzny na Wschod. Dlaczego stalo
sie inaczej w Inflantach :i Prusach? W krajach tych nie bylo feudalnych
ksigzgt, ktorym moglaby stuzyé szlachta niemiecka. Nobilowie tamtejsi nie ro-
zumieli feudalizmu ani Ko$ciola, gdy za$ przegrali, zepchnieto ich do rzedu
»konnej piechoty”. Autor ma na my$li drobne rycerstwo, ktére jednak pie-
chota nie bylo, gdyz walczylo konno. Samo stwierdzenie deklasacji nobilow
baltyckich jest trafne i zarazem koryguje stereotyp, panujgcy w pracy o Golinie.
Urban pisze, ze nie obawa o utrate mowy i kultury wywotywatla opor szlachty
przeciw niemczyznie w Polsce i krajach baltyckich, ale obawa o utratg praw,
dostepu do urzedéw i wiladzy, o utrate potegi i stanowiska spotecznego. Zysk
z germanizacji byl maly w stosunku do ceny, ktéorg by trzeba zaplaci¢.
Otéz nie mozna sig zgodzi¢ ze zdaniem, by szlachcie polskiej czy ludom bal-
tyckim byla obojelna utrata mowy i obyczaju, ale na pewno obawa przed
zepchnieciem do rzedu wolnych chiopow miala takze podstawy realne. I tu
Urban odrzuca stereotyp. W przypisie 1 na s. 239 pracy o Wendach i ,,Drang
nach Osten” Urban zamieszcza uwagi o historykach polskich, ktére czerpie
z drugiej reki. Oto historycy polscy sg bardziej wrogo usposobieni wobec
Niemcéw niz inni, a ich filozofia marksistowska pomniejsza znaczenie pocho-
dzenia etnicznego, nie podkre$laja tez oni roli zjawisk demograficznych i pro-
dukeji przy ,,Drang nach Osten”, jak to czynig Niemcy. Historycy polscy klada
za to nacisk na znaczenie militarnej ekspansji. Ale nizej w przyp. 4 zamiesz-
cza uwage, ze niechetne Slowianom rasistowskie poglady zatruwaly umysly

7 C. Krollmann, Eine merkwiirdige samldndische Urkunde, Altpreussische Forschungen,

Bd. 11, 1932, H. 1.
8 Redating the Expedition of Anno of Sangershausen to Sambia, Journal of Baltic Stu-

dies, vol. 7, 1976, nr 4, ss. 320--329.
9 The Wendish Princes and the ,Drang nach Osten”, ibidem, vol. 9, 1978, nr 3, ss.
225244,
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trzech pokolen w Niemczech — od Treitschkego po Ilitlera. Przy tym Urban
nie zna jak widaé jezyka polskiego i polskiej literatury naukowej.

W tymze czasopiSmie ,Journal of Baltic Studies” Urban zamie$cil do-
skonale studium o dyplomacji krzyzackiej!®, pierwsze w tej dziedzinie, choé
oparte tyiko na ogloszonym dotgd materiale i nie siegajace do wojny trzy-
natoletniej. W czasach sporéw ze Zwigzkiem Pruskim obserwujemy klasyczne
posunigcia Krzyzakow na polu dyplomacji, ktérych Urban nie uwzglednil.

Wojskowa okupacja Semgallii w XIII wieku ! zawiera duzo cennych
uwag, np. o rosngcym z biegiem lat okrucienstwie obu stron, ktére u Krzy-
zakow posuwalo sie do ludobéjstwa. Uwagi o wielkoSci dobr drobnych ry- -
cerzy w Inflantach i o przyczynach ostatecznego zwycigstwa Zakonu sg trafne.
Autor watpi, czy Semgallia zostala nawrdcona przed 1238 rokiem, jak wy-
nikaloby z twierdzenia postéw tego ludu, ktérzy w 1299 roku dotarli do
Rzymu i obiecywali powrodt do chrze$cijanstwa, byleby im zagwarantowano
lepsze rzady.

Stereotypy znalez¢ mozna i w innych wypowiedziach badaczy amery-
kanskich i kanadyjskich, jak np. Richarda C. Hoffmanna. I tu obraz Krzy-
zakow i ich dzialan narysowany jest nie na podstawie Zroédel, w pelni do-
stepnych, a jedynie na podstawie reguly i zalozenia, Ze skoro regula obowia-
zywala, musiala byé¢ przestrzegana !, A zrodla moéwig co innego. Wielu ba-
daczy zachodnioniemieckich ogranicza sie do obrazu Krzyzakow, opartego
na regule. Jesli zbadamy, jak bylo naprawde, obraz na pewno sie zmieni.
Zmieni sie tez stereotyp stronniczego polskiego historyka, jezeli zacznie sie
czytaé polskie prace.

10 The Diplomacy of the Teutonic Knigis at the Curia, ibidem, vol. 9, 1978, nr 2, ss, 116—128.

11 The Military Occupation of Semgailia in the Thirteenth Century, odb. z ,Baltic Hi-
story”, b.d. i m., ss. 21—34.

12 W ,,The American Historical Keview” February 1979, s. 140 w recenzji mojej ksiazki
Zakon krzytacki a powstanie panstwe pruskiego, Wroctaw 1977 Hoffmann stawia zarzuty, ktore
sprowadzajs sie do tego, Ze nie podaje, co myS$leli Krzyzacy o swych zadaniach i jaki by?
punkt widzenia Malborka c¢zy Krélewcs, oraz ze zamiast tego zajmuje sig niepowodzeniami
mnichoéw. Zarzuty te wyplywajg z zalozenia, ze reguta Jest wystarczajagcy podstawy do zro-
zumienia postepowania Krzyzakow. Ale zdarza}a si¢ przecie falszywi mnisi.



