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K R O N I K A N A U K O wW A

Andrzej Nadolski

POLA GRUNWALDU W SWIETLE BADAN 1980 ROKU

Badania na Polach Grunwaldu, prowadzone w roku 1980, stanowily kon-
tynuacje akcji badawczej zapoczatkowanej w roku poprzednim., Wyniki tej
akeji pozwolily na sformulowanie wnioskéw sklaniajgcych do zaproponowania
pewnych korekt i uzupelnien w obrazie bitwy grunwaldzkiej prezentowanym
przez dotychczasows literature przedmiotu!. W najwiekszym skrocie wnioski
te dajg sie sprowadzi¢ do dwoch stwierdzen podstawowych. Po pierwsze, oka-~
zale sig, ze informujgce o hitwie zrodla pisane, choé doskonale znane i od
dawna wszechsironnie wykorzystywane, kryja w sobie znaczne jeszcze mozli-
wosci interpretacji, dosirzegalne zwlaszeza wowezas, gdy brzmienie tekstu
poréwnamy ze starannie rozpoznanymi realiami terenu. Po drugie poczuliSmy
sie upowaznieni do stwierdzenia, ze wsréd dotychczasowych ustalen dotycza-
cych szczegdtowej topografii Pol Grunwaldu, trzy tylko mozna uznaé za bez-
sporne. Sg nimi:

— istnienie ruin krzyzackiej kaplicy wraz z towarzysza,cym jej zlozo-
nym kontekstem;

— lokalizacja obozu polskiego, wraz z krolewskim namiotem kaplicznym
w rejonie Ulnowa, na poludniowo-zachodnim brzegu jeziora Lubien;

— Scisly zwigzek zachodzacy miedzy operacja grunwaldzka, a Dabrow-
nem, zdobytym przez wojska Jagielly 13 VII 1410 roku.

Wszystko poza tym, to tylko hipotezy o bardzc réznym, czesto zupelnie
znikomym stopniu prawdopodobienstwa.

Za najmaocniej ugruntowang wéréd nich nalezy uzna¢ probe lokalizowania
krolewskiego stanowiska dowodzenia we wstepnej fazie bitwy tam, gdzie
ohecnie wznosi sie pamigtkowy ,Kopiec Jagielly” usypany w 550 rocznice
Grunwaldu. Lokalizacja taka wigze sie bezposrednio z hipoteza dotyczaca
decydujacego wplywu, jaki na poczgtkowe uszykowanie obu stron walczgeych
musiata wywiera¢ dolina Wielkiego Strumienia. Opowiadajac sig za trafnoscig
tej hipotezy, podtrzymujac jgirozwijajgc, wysuneliSmy jednocze$nie propo-
zycje identyfikacji rejonu, w ktérym rozlozony byl obdz krzyzacki z rejo-
nem kaplicy wzniesionej na pobOJoxmsku z 1n1CJatywy wladz Zakonu i za-
chowanej w postaci ruin.

Poglady nasze ustalone w wyniku badan z roku 1979 decydowaly o pro-
gramie prac planowanych na rok 1980. Przewidywal on w pierwszej kolej-
nosei zweryfikowanie obu wspomnianych powyzej hipotez oraz poznanie
archeologicznej tresci Dgbrowna, Jako dalsze zadania przyjeto prébe uchwy-

1 A, Nadolski, Z problematyki ar heologi Yy baduri Pola Grunwaldzkiego, Komuni-

katy Mazursko-Warminskie, 1980, nr 2, ss. 123—134; tenze, nia o Grum dzie, Kwar
talnik Historyczny, 1980, nr 2, w druku.
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POLA GRUNWALDU 1980; LOKALIZACJA PROFILOW FOSFOROWYCH (linie kropkowane)

cenia mozliwie konkretnych, materialnych pozostatosci bitwy oraz peine
rozpoznanie szczatkow kaplicy, zbadanych tylko czeéciowo w latach 1958—
1960.

Warunki, w ktoérych wypadlo realizowaé tak zakre$lony program byly
wyjatkowo niedogodne. Zadecydowaly o tym bardzo pdzne uruchomienie
niezbednych $rodkoéw oraz obowigzujgce w roku 1980 ,limitowanie” zakupdw.
Obie te okoliczno$ci znacznie utrudnialy racjonalng organizacje kampanii
terenowej. Dodatkowym, a bardzo istotnym czynnikiem negatywnie wplywa-
jacym na przebieg badan byly dobrze znane, niezwykle niekorzystne uklady
meteorologiczne panujgce w letnim $€ezonie 1980. Mimo tych powaznych,
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obiektywnych przeszk6d przyjety program prac zostal wykonany w caloici.

Wtiasciwe badania wykopaliskowe przeprowadzono w dniach od 6 czerw-
ca do 13 lipca. W tym samym czasie kontynuowano zapoczatkowane w roku
1979 poszukiwania powierzchniowe, uzupelnjone dodatkowym zwiadem
w dniach od 8 do 12 wrze$nia. W pracach terenowych uczestniczylo 14 osob
z lodzkiego $rodowiska naukowego, w tym 12 oséb z Zakladu Archeologi}
Polski Srodkowej Instylutu Historii Kuitury Materialnej (dalej IRKM) - .-
PAN. Wspoldzialala z nimi czteroosobowa grupa archeologéow z Muzeum
Warmii i Mazur w Olsztynie oraz, przejéciowo, zespdl specjalistyczny
z ITHKM — PAN obstugujacy aparature do wykrywania metali. Sile robocza
oraz sprzet zmechanizowany zapewnilo wojsko. Analize fosforowg wykonat
poznanski oddzial przedsigbiorstwa Pracownie Konserwacji Zabytkéw, a.ana-
lize fotografii lotmiczych Okregowe Przedsiebiorstwo Geodezyjno-Kartogra-
ficzne w todzi. Kierownikiem caloéci prac byt prof. dr A. Nadolski, a jego
zastepeg prof. dr hab. A. Abramowicz. Badaniami terenowymi w Dgbrownie
kierowal doc. dr hab. T. Poklewski, a na Polach Grunwaldu mgr R. Odoj
(z Muzeum Warmii i Mazur) oraz dr A. Nowakowski i dr M. Glosek.

Mozliwos¢ zbadania wschodniej cze$ci ruin kaplicy (stanowisko 1) byta
ograniczona przez 16 tonowy glaz narzutowy, zwany ,Kamieniem Junginge-
na”, ustawiony tu przez Niemcow dla upamictnienia rzekomego miejsca
$mierci mistrza Ulryka. Przy pomocy diwigu gilaz przesunieto na odleglosé
kilku metréw, umozliwiajge tym samym dostep do nie zbadanej partii obiek-
tu. Zlokalizowane tu wykopy definitywnie potwierdzily dawniejszg obserwa-
cje, z'ktorej wynika, ze ruiny sg pozostatoscig po dwoch kolejno wznoszonych
zaloZeniach architektonicznych. Pewne przeslanki pozwalaja sadzi¢, iz starsze
z tych zalozen uleglo pozarowi. Bezpo$rednie znaczenie dla problematyki
bitwy grunwaldzkiej ma odkrycie we wnetrzu, tzw. zakrystii zbiorowego
grobu, zawierajgcego szczatki okolo 35 osobnikéw. Grob ten (okreSlony nr 5)
ma charakter wtérny. Zlozono w nim kosci ludzi pierwotnie pochowanych
poza kaplicg, zapewne w jej poblizu. Nalezy przypomnieé¢, ze badania pro-
wadzone na terenie ruin w latach 1958—1960 doprowadzily do ujawnienia
dwoch podobnych, wtéornych grobow, a takze dwoch dalszych majgcych cha-
rakter pochéwkoéow pierwotnych 2. We wszystkich pieciu jamach grobowych
ztozono ponad 200 osobnikéw, z czego okolo 30 przypada na pochéwki pier-
wotne. Prowadzona na miejscu analiza antropologiczna materiatéw kostnych
z grobu nr 5 pozwolila stwierdzi¢, ze podobnie jak cztery poprzednie zawiera
on szkielety mezczyzn mlodych lub w sile wieku.

Na czaszkach, znéw lak jak w grobach pcprzednich, zaobserwowano
liczne $lady po urazach zadanych bronig bialg, ktére tym razem mozna bylo
podda¢ nalezytym badaniom. Uprzedzajac ostateczny wynik tych badan, na-
"lezy stwierdzi¢, ze wszystkie dostrzezone $lady pourazowe wystepujg wy-
lgcznie na tylnveh i bocznych czesciach gzaszek. Mozna stad wnioskowag,
iz mamy tu do czynienia ze szczgtkami ludzi wycinanych w trakcie paniki
i ucieczki. Nie ma powodu, aby watpi¢ w zwigzek grobu nr 5, podobnie jak
i grobéw nr 1—4, z bitwg stoczong na Polach Grunwaldu 15 lipca 1410 roku.

Wykopy usytuowane na polach sgsiadujgcych 2z kaplica (stanowiska
1b i 3) objely ogdlem powierzchnie 900 m? Natknieto sie¢ tu, podobnie jak

2 R. Odoj. Sprawozdanie z bada® na stanowisku 1 (kaplica). Rocznik Olsztynski, 1961,
t. 4, s. 219 i nn.
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w latach 19581960, na Slady sredniowiecznego i nowozytnego osadnictwa
(jamy odpadkowe, bruki kamienne, utamki naczyn ceramicznych i kosci zwie-
rzgeych), ktore nalezy laczy¢ z istniejaca tu od poczatku XV wieku osadg
przykapliczna. Na uwage zasluguje odnalezienie na stanowisku 1b, ale poza
zasiegiem osady, dwoch grotow strzal (wykopy nr 14 i 20) i jednego grotu
beitu (wykop 15). Jeden grot beltu znaleziono w tym samym rejonie juz
w latach 1958—1960. : ’

Z daru prywatnego pozyskano cze$¢ skarbu S$redniowiecznych mbnet
srebrnych, znalezionego przypadkowo w roku 1967 na zachéd od kaplicy.
Skarb ten dostal sie do ziemi nie weze$niej niz w trzeciej tercji XV wiekuy,
nie ma zatem nic wspélnego z bitwa grunwaldzka.

Powierzchnia plaskowzgorza, na ktérego krawedzi usytuowano kaplice,
i na ktérym mieszczg sie badane stanowiska jest ~— niestety — po czeSci
zakldcona przez sSlady obozéow wojskowych i mlodziezowych lokowanych tu
w ciggu ostatnich 20 lat.

W $rodkowej partii dcliny Wielkiego Strumienia, na wprost ,,Kopca
Jagielly” przeprowadzono poszukiwania -przy uzyciu aparatury do wykry-
wania metali, uzupelniajgc je nastepnie sondazami. Liczono sie z mozliwoscia
znalezienia elementéw uzbrojenia porzuconych tu w poczatkowej fazie bitwy
i zagrzeznietych w wilgotnym dnie doliny. Rachuby te nie sprawdzily sie.
Nie odnaleziono zadnych przedmiotéw, ktére mozna by bezpornie wigzaé
z bitwa. Okazalo sie, ze w tym waznym rejonie dno jest twarde i nieprze-
nikliwe. Warunki nie sprzyjaly wiec ugrzeznieciu i przechowaniu jakich-
kolwiek zabytkéw. Jednoczeé$nie stwierdzono, ze obszar badany, choé mogt
by¢, zwlaszeza w okresie roztopoéw, a takze po gwaltownych ulewach, zale-

Komunikaty — 11
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wany plytka woda, nie stanowil nawet wowczas istotnej przeszkody dla koni,
a tym samym i dla kawalerii.

Badania powierzchniowe prowadzone réwnocze$nie z pracami wykopali-
skowymi, a uzupelnione we wrzeéniu roku 1980, mialy na celu weryfikacje
wynikéw analizy zdjeé lotniczych, obejmujgcych calo$¢ Po6l Grunwaldzkich.
Analiza ta wytypowata 198 anomalii, z ktorych 105 zlokalizowano i spraw-
dzono w terenie, kwalifikujgc 16 do przysziych. badan sondazowych i ewen-
tualnie wykopaliskowych.

W celu wykonania analizy fosforowej pobrano w terenie probki wzdiuz
8 przekrojow o tgeznej dlugosci 2400 m. Wiekszoéé z przekrojow (6) usytu-
owano w rejonie kaplicy, wielokrotnie przecinsjgc rozciggajyce sie tu plasko-~
wzgbrze. Pozostale 2 przekroje poprowadzono przez wzgérki morenowe, poto-
zone na poélaoc od szosy Grunwald—Stebark, gdzie niektorzy badacze loka-
lizowali hipotetycznie obdz krzyzacki. Pozytywne wyniki, w postaci wielu
wyraznych anomalii dodatnich uzyskano t{ylko w rejonie kaplicy.

Bardzo ciekawe rezultaty osiggnieto w Dabrownie, Za najwazniejszy
z nich wypada uzna¢ ujawnienie na terenie zamku i calego starego miasta
wyraznej warstwy pozarowej, ktora w $wietle kryteribw archeologicznych
nalezy odnie$¢ do przelomu XIV i XV wieku. Z wszelkim prawdopodobien-
stwem mozna ja uznaé za pozostalo$¢ zdobycia i zniszczenia Dgbréwna przez
wojska polsko-litewskie 13 lipca 1410 roku. Warstwa ta.dostarczyla obfitych
i réznorodnych mobiliow (cale naczynia i fragmenty naczyn glinianych, przed-
mioty metalowe, ko$ci zwierzece -itd.), ktore skladaja sie na cenna, precy-
zyjnie datowanag kolekcje elementdéw kultury materialnej tego regionu z po-
czatku XV wieku. Dodatkowym, ale niemniej istotnym efektem badan w Da-
bréwnie sg liczne i dobrze udokumentowane obserwacje, sklaniajgce do grun-
townej rewizji dotychezasowych pogladow na $redniowieczny uklad urbani-
styczny i system fortyfikacyjny tego zabytkowego imiasta.

Calos¢ tegorocznej akcji badawczej, prowadzonej na Polach Grunwaldu
i w ich sgsiedztwie mozna wstepnie podsumowaé w sposdb nastepujacy.

Poszukiwania militariéw w obrebie doliny Wielkiego Strumienia nie daly
efektéw pozytywnych. Pozwolily jednak rozpoznaé lokalne warunki terenowe
i ustali¢, ze dolina nawet po zanotowanej przez zrodla ulewie, ktéra spadia
na ranem 15 lipca 1410 r., nie stanowila przeszkody dla kawalerii, Mogla
zatem, zgodnie z podtrzymywang przez nas hipotezg, sta¢ si¢ miejscem pierw-
szego starcia obu stron walezacych i odegraé istotng role¢ we wstepnych
fazach bitwy grunwaldzkiej.

Nowy, piaty z kolei grob zbiorowy, odkryty w zwigzku z ruinami kaplicy,
potwierdza wyjatkowy charakter tego rejonu. Lokalizacja urazéw na tylnych
i bocznych partiach czaszek, pozwala przyja¢, ze mamy do czynienia ze szczgt-
kami wojownikOw krzyzackich, bo w tej cze$ci pobojowiska tylko wojsko
Zakonu uleglo panice. Stalo sie to, jak wiemy, pod koniec bitwy, po heka-
tombie starszyzny zakonnej, a zwlaszcza po zalamaniu sig¢ obrony obozu,
w ktorym zegnane z pola choraggwie FPandéw Pruskich usilowaly stawié¢ ostatni
opor %, Sadzimy, ze zyskaliSmy w ten sposob dalszy argument przemawiajgcy

. 3 Crontca Conflictus Wladislai regis Polontae cum Cruciferts anno Christi 1410, wyd.
Z. Celichowski, Poznan 1911, s, 28: Diugosz, Opera omnia, XIII, s. €0—62. Jak wiadomo, pod
Grunwaldem doszlo tez do ucieczki znacznej cze$ci wojsk litewskich, jednakze epizod ten ro-
zegral si¢ w zupeinile innej partii pola bitwy. Jego $ladéw mozna by sie spodziewaé miedzy
Stebarkiem, a Zybultowem.
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na rzecz naszej hipotezy, wedlug ktorej kaplice wzniesiono tam, gdzie po-
przednio stal oboz krzyzacki i gdzie wypadki bitewne przyjely najbardziej
krwawy obrét. Znalezienie na plaskowzgorzu, w poblizu kaplicy trzech, a li-
czac z dawniejszym odkryciem czterech grotow beltéw i strzal moze sig¢ row-
niez wigzaé ze szezegélnym nasileniem walki, a zatem znoéw ze szturmem
obozu. Zapewne, to ujawnione przez nas skupienie militaridéw jest skromne,
ale jest tez zarazem jak dotgd jedyne, bezspornie stwierdzone na calym
obszarze pobojowiska.

Na korzy$¢ naszej hipotezy przemawiajg tez zaobserwowane na plasko-
wzgorzu woko6! kaplicy dodatnie anomalie fosforowe, $wiadczace o silniejszym
nasyceniu gleby produktami rozpadu materii organicznej, co mozna wigza¢
ze §ladami obozu, stoczonych woko} niego walk i znaczniejszej koncentracji
pochéwkdow. Wymowe tego argumentu ostabiaja jednak zakidcenia powierzchni
plaskowzgérza spowodowane osadnictwem $redniowiecznym i nowozytnym,
a zwlaszeza umieszezaniem itu w ciggu ostatnich dziesiecioleci licznych obo-
z6w. Jednoczesnie zwraca uwage calkowicie negatywny wynik badahn kon-
trolnych, jakim poddano pagérki morenowe polozone przy dzisiejszej szosie
Grunwald—Stebark, z ktorymi czes¢ literatury przedmiotu lgczyla usytu-
owanie krzyzackiego taboru ‘.

Wyniki uzyskane w Dgbréwnie w pelnl potwierdzily nasze przekonanie
o koniecznosci grunicwnego rozpoznania tego zabytkowego miasta, wigzgcego
sig z operacja grunwaldzka z roku 1410, tak $cisle, iz dla samego Jagielly
bitwa rozegrana 15 lipca byla bitwg stoczong ,,retro Dambrownis” s,

Relacja o badaniach nad problematykg Grunwaldu w roku 1980 nie by-
laby kompletna, gdybySmy sie ograniczyli wylgéznie do $ciSle pojetych prac
terenowych. Rownolegle z mimi kontynuowano studium Zrodet pisanych oraz
dawniejszej i nowszej literatury przedmiotu.

Wsrod tej ostatniej zwraca uwage wiele pozycji zagranicznych, ktére na-
dal wykazujg niedostateczng znajomosc konfliktéw polsko-krzyzackich w ogole,
a wojny 1409—1411 w szczegolnosci ®. Ubolewania z tego powodu, chotby

4 Tak zapewne odczytaé nalezy intencje S.M. Kuczynskiego, Wielka Wojna z zakonem
Krzyzackim w latach 1409—1411, wyd, 4, Warszawa 198}, mnapa: Przyp Ine ugrup
obu armii przed rozpoczeciem bitwy 15 lipca 1410 r. i n. W rzeczywisto§ei na mapach tych
obéz krzyzacki naznaczono nie na wzgdrzu, lecz na obniZeniu terenu, ponad niewielkim, do
dzi$§ istniejgeym stawkiem. Jest to prawdopodobnie omylka graficzna, kolidujgca z poglagdami
autora, a takze 2z relacjg Diugosza, z Kktdrej zdaje sie wynikaé, 2e obdéz znajdowal sig na
vrzniesieniu opadajgeym w Kierunku igk Stebarka: Dlugosz, Opera omnia, XIII, s. 61, Z te-
go samego powodu nie przekonuje lokalizowanie obozu Kkrzyzackiego poza wsig Grunwald,
na terenie przynajmniej po cze$ci wyraznie obnizonym, jak m.in. u M. Kukiela, Zarys ht-
srorit wojskowosct w Polsce, Krakéw 1929, s. 25, O. Laskowskiego, Grunwald, Londyn 1943,
S. Herbsta, W sporze o Grunwald, w: Potrzeba historii, czyli o polskim stylu zZycia. t. 2,
Warszawa 1978, s. 173, 176, 183. N.b. wzgérki przy szosie Grunwald—Stebark, sg to stozkowate
utwory morenowe o do§é stromych stokach. Powierzchnia ich partii szezytowej nie przekracza
W najlepszym razie rozmiaréw okolo 150X100 m, co nie odpowiada warunkom niezbednym:
dla zatoczenia wiekszego obozu. Warunki takie spelnia natomiast rozlegly (co najmniej okolo
400X300 m) plaskowyz w rejonie kaplicy,

5 List Kré6la Wiladyslawa Jagielly do Krélowej Anny, Sr:nptnres rerum Prussicarum, 1II,
S. 428.

6 M.in. L. Daillez, Les cheveliers teutoniques, Paris 1978, gdzie problematyka Grunwaldu
(i nie tylko!) przedstawiona w sposéb wysoce niedostateczny: C.R. Jurgela, Tanrenberg 15
July 1410, New York 18961, reprezentuje naiwny szowinizm w wydaniu litewskim: W. Markov
i H. Helmert, Schlachten d. Weltgeschichte, Leipzig 1977, gdzie uderza znegli’owanie wynikéw
kadan polskich, zwtaszeza nowszych: Ph. Contamine w fundamentalnym opracowaniu La
querre au Moyen Age, Paris 1980, programowo rezygnuje z przedstawienia zagadnien doty-




Kronika naukowa 165

najbardziej uzasadnione, pozostang jednakze jalowe, je$li nie zapewnimy
zainteresowanym czytelnikom dostatecznego doplywu opracowan uwzglednia-
jacych najnowsze wyniki naszych badan, a publikowanych, przynajmniej
po czeSci, w ogolnie dostepnych jezykach kongresowych.

Wydaje sie przy tym, Ze nawet niezaleznie od wynikow aktualnie pro-
wadzonych poszukiwan archeologicznych, weigz jeszcze istnieja znaczne moz-
liwosci skorygowania i uécislenia naszej w1edzy o bitwie grunwaldzkiej przez
poglebione studium materiatow zZrodlowych, nie wylaczajaec dobrze znanych
i ogloszonych drukiem. Przykladem {akiego studium jest analiza Diugoszo-
wych Banderia Prutenorum, przedstawiona ostatnio przez Svena Ekdahla,
ktory zapowiada podjecie podobnych opracowan, po$wieconych innym, waz-
nym dla Grunwaldu przekazom pisanym. Nie byloby sluszne, gdyby polska
nauka historyczna zrezygnowala z wilasnych préb w tym zakresie?.

Szczegodlnie interesujace mozliwosci obiecujg studia nad uzbrojeniem, or-
ganizacjg wojsk i taktyka obu stron. Zaniedbania w tej dziedzinie sg wy-
razne. Wydana w 1980 roku, a przygotowana w }odzkim $rodowisku arche-
ologicznym, ksigzka po$wiecona uzbrojeniu wojsk krzyzackich jest od wielu
dziesigtkéw lat jedyna, a pod wieloma wzgledami w ogoéle pierwsza grun-
towniejsza rozprawa na ten wazny temat. Nie powinna tez pozostaé ostatnig ®.

v

" czacych Europy wschodniej i péinocnej, uwzgledniajac jednak po czeSci (na podstawie lite-
ratury w jezyku niemieckim) problematyke niemieckich panstw zakonnych nad Batlykien.
Godnym podkreslenia wyjatkiem pozostaje nadal gidwnie Sv. Ekdahl, ostatnio:’ Die «Banderit
FPrutenorum» des Jan Dlugosz, eine Quelle zur Schlacht bei Tannenberg 1410, GoOttingen 1876.
Sumienne, choé¢ kompilacyjne studium G. Evans, Tannenberg 1410 : 1914, Londyn 1870, wyko-
rzystuje polskie #rédia i polskg literature przedmiotu, nie zna jednak pozyeji nowszych.
W tych warunkach nalezy ubolewac, ze czwarte wydanie podstawowej pracy S. M. Kuezyn-
skiego, Wielka wojna, ukazalo sig¢ wbrew intencjom autora w postaci niemalze me roznigee
sig od wyd, 3 z r. 1965, zatem bez mozliwosci zajecia stanowiska wobec literatury narostej
w ciggu 15 lat.

7 Szkicows, polemiczna i na pewno nie dos¢ kompletng probe wylowiema dodatkowych
informacji w tek$cie Kroniki Konfliktu przedstawil A. Nadolski, Rozwauzania o Grunwaldzie.
Informacje te dotycza: 1. Osoby pierwotnego autora Kroniki: 2. Poscigu Krzyzakéw za pobi-
tymi wojskami Witolda: 3. Szczegbtéw uszykowania skrzydla polskiego a zwlaszcza identy-
fikacji choragwi $w. Jerzego, choragwi ,primae aciei”, ,,wielkiej” chorggwi kasztelana kra-
kowskiego 1 in.: 4. Organizacji dowodzenia na szczeblu chorggwi po.stronie polskiej: 5. Do-
riniemanego udziatu piechoty polskiej w pogromie starszyzny Zakonu: 6, Brania, lub nie bra-
nia jencow przez strong polska: 7. Roli lekkiej jazdy, lub raczej lekkozbrojnych jezdzcéw w
wojsku polskim: 8. Niektorych technicznych szczegdéléw walki toczonej 15 lipca 1410 (zmiana
koni, uzupetnianie kopii). Por. czeSciowo kontrowersyjne i sprzeczne opinie na te tematy we
wezeSniejszej literaturze: St. Kujot. Wojna, w: Rok 1410, Rocznik Towarzystwa - Naukowego
w Toruniu, R. 17 (1910), s. 72, 153—154; WL Semkowicz, O ustroju chorqgwianym w bitwie
pod Gr ldem, M gcznik Heraldyczny, 1910, s. 94—87; O. Laskowski, Grunwald, s, 22, 148,
przyp. 78, 165, przyp. 3; Sv. Ekdahl, Die «Banderiq Prutenorum», s. 117—126, 133—134, 141—144.
W sprawie brania jencéw przez chlopska piechate (wbrew sgdom S.M. Kuczynskiego) por.
tez Diugosz, Opera omnia, XIII, s. 460—61 (bitwa pod Dabkami). W sprawie odwetowych
nastrojow w wojsku polskim: ibidem XIII, s, 33, 61, Cenne uzupeinienie i korekty propozycji
Sv. Ekdahla, Die ,Banderia Piutenorum’.. sformutowat ostatnio G, Labuda, Miejsce Ban-
deria Prutenorum w twoérczo$ci historiograficznej Jana Diugosza, Studia Zrdédioznawcze, 1980,
L. XXV, ss. 23—35, gdzie uwzgledniono tez poglady innych polskich autoréw polemizujgcych
z Ekdahlem. W liScie z 27 lutego 1981 r., skierowanym do mgr. R. Odoja, a udostepnionym
dzieki uprzejmosci "adresata, Sv, Ekdahl przychyla sie¢ do hipotezy o zwiazku Kkaplicy z miej-
scem zalozenia obozu Kkrzyzackiego. Jednoczesnie zapowiada podjecie proby gruntownego
zrewidowania ostatnio obowigzujgeych pogladéw na poczatkowe usytuowanie obu stron w bit-
wie z 15 lipca 1410 1.

8 A. Nowakowski, Uzbrojenie wojsk krzyzackich w Prusach w XIV w. i na poczqtku
XV w., BOdZ 1980.
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DABROWNO 1980; KOPARKA ODSLANIA FRAGMENT MURU OBRONNEGO
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Rezultaty osiggniete w roku 1980 w badaniach problematyki Grunwaldu
upowazniajg nas do sformulowania postulatow na przyszlo$¢. Za pierwszo-
planowe nalezy uzna¢ zapewnienie kontynuacji prac badawczych w ciggu na-
stepnych lat i doprowadzenie w ten sposob do zakonczenia zgodnego z inte-
resem nauki. Przypomnijmy, ze poprzednig ture badan, rozpoczeta w roku
1958, przerwano z przyczyn calkowicie pozanaukowych, z oczywists, po czesci
nieodwracalng szkodg dla naszej wiedzy o bitwie grunwaldzkiej, a nawet
z jawnym naruszeniem zasad ochrony zabytéw? Nie mozna dopusci¢, aby
zespOl zabytkowy o niepowtarzalnych i wyjatkowych walorach historycznych
raz jeszcze potraktowano tak nieodpowiedzialnie, jak to mialo miejsce przed
20 laty. Sadzimy, ze juko niezbqgdne minimum trzeba uznaé¢ kontynuowanie
hadan przez dwa nastepne sezony i w skali nie mniejszej niz w roku 1980. Poza
$cislej pojetymi Polami Gruwaldu, badania te winny objat Dabrowno, a takze
szlaki dojScia wojsk polsko-litewskich (kierunek Leszcz—Gardyny—Ul-
nowo) oraz ucieczki Krzyzakdéw i polskiego poscigu (kierunek Samin—Elg-
nowo—Lubawa). Koniecznie trzeba kontynuowaé studia nad bitwag na pod-
stawie literatury i zrodet pisanych, a takze rozwingé studia nad uzbrojeniem,
organizacjg sil zbrojnych i taktyka obu stron walczaeych.

Odrebna grupa postulatéw dotyczy zagadnien konserwatorskich. Uwzgled-
ni¢ tu trzeba przede wszystkim zabezpieczenia i nalezyte wyeksponowanie
ruin kaplicy, po ich ostatecznym odstonieciu i rozpoznaniu. Nastepna propo-
zycja dotyczy ,,Kamienia Jungingena”, ktéry naszym zdaniem powinien po-
zosta¢ na obecnym miejscu, zaopatrzony w tablice objasniajaca jego dotych-
czasowe, charakterystyczne dzieje!’. Wreszcie za niezwykle wazne i pilne
nalezy uznaé zapewnienie nalezytej ochrony samemu obszarowi pobojowiska
przez ograniczenie do niezbednego minimum rejonu corocznych obozéw, przy
jednoczesnym wprowadzaniu i bezwzglednym przestrzeganiu zakazu rozjez-
dzania i naruszania wykopami pozostalych partii pol. W innym przypadku
‘rychlo nastapi degradacja catego, zabytkowego terenu, co rozstrzygnie sprawe
Grunwaldu skutecznie i definitywnie, bo do badania, zagospodarowania, zwie-
dzania i pielgrzymowania nie zostanie nic.

Odrebny i zlozony problem konserwatorski stanowi Dabrowno, ktére jako
zabytkowy zespo6l miejski duzej klasy, zwigzany bezposrednio z przebiegiem
operacji grunwaldzkiej z roku 1410, ze sszechmiar kwalifikuje sig do rewa-
loryzacji. . *

Jezeli Pola Grunwaldzkie majg padal pelni¢ rolg rezerwatu historycz-
nego, odwiedzanego przez selki i tysigce wycieczek krajowych i zagranicz-
nych, nalezy przyja¢, ze ich nalezyte zagospodarowanie jest bezwzglednie
konieczne. Stan obecny jest — delikatnie mowige — wysoce niedostateczny
i moze budzi¢ calkiem niepozadane refleksje, zwlaszcza wsrod turystow
spoza PRL. Zakres zagospodarowania jest dyskusyjny i zaleiny od wielu
czynnikow, w tym takze od mozliwosci ekoncmicznych kraju. Okreslenie go
wykracza oczywiscie poza nasze kompetencje. Jednakze na podstawie, dzis
juz wyraznie ugruntowanej, znajomosci dziejow Pol Grunwaldu, a takze ich
obecnego stanu, mozna wysunac¢ nastepujgce sugestie:

1. Wérdd projektowanych punktow widokowych winna sie znaleié oko-

9 Mamy na mys$li niedokonezenie prac na terenie ruin kaplicy.
10 Jak wiadomo, pierwotnie lezat on w lesie opodal pobojowiska i byl przez miejseows
ludno$é nazywany ,Kamieniem Jagietty”.
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lica.szkoly w Stebarku. Jest tc jedyne miejsce, z ktorego mozna obserwowaé
calos¢ pobojowiska;

2. Projekt rekonstrukcji zalesiein winien unikaé tworzenia zwartych kra-
wedzi lesnych, mechanicznie wyroéwnanych. Miedzy lasami a obszarami bez-
leSnymi na terenie pobojowiska isinialy prawdopodobnie strefy przejSciowe
zlozone z kep leSnych, zaro$li, a nawet pojedynczych drzew. Tak bylo za-
pewne w dolinie Wielkiego Strumienia. Dodatkowych przestanek dla odtwo-
rzenia zasiegu zalesien moze dostarczy¢ analiza hydrograficzna i gleboznawcza;

3. Projektujac na Polach Grunwaldu nowg sie¢ zndkéw utrwalajgcych
epizody bitwy (obecna jest pod kazdym wzgledem nieodpowiednia), nalezy
zachowa¢ maksymalng ostrozno$¢ i wstrzemiezliwo$é dla unikniecia rozstrzy-
gnie¢ wysoce hipotetycznych, a nawel wrecz watpliwych;

4. Za szezegblnie wazne nalezy uznaé usprawnienie komunikacji przez
polepszenie obecnie istniejgcej sieci drogowej.



