
Sikorski, Jerzy

Ośrodek Badań Naukowych im.
Wojciecha Kętrzyńskiego w latach
1961-1981
Komunikaty Mazursko-Warmińskie nr 1-2, 113-140

1982



K R O N I K A  N A U K O W A

Jerzy Sikorski

OŚRODEK BADAŃ NAUKOWYCH 
IM. WOJCIECHA KĘTRZYŃSKIEGO 

W LATACH 1961— 1981

ŚRODOWISKO HUM ANISTYCZNE OLSZTYNA  
ORAZ POW STANIE OBN

Pow stan ie w ym ienionej w  ty tu le  p laców ki w iąże się  z rozwojem  ol­
sztyńskiego środow iska hum anistycznego, które u schyłku  la t  p ięćdziesią­
tych  skupiało się głów nie w okół Stacji N aukow ej Polskiego T ow arzystw a  
Historycznego (kontynuatorki Instytutu Mazurskiego), w okół M uzeum i Wo­
jew ódzkiego A rchiw um  P aństw ow ego. I w łaśn ie  potencjał kadrow y i orga­
nizacyjny tych to instytucji, ich dorobek i doświadczenia, w  w iększym  lub  
m niejszym  stopniu leg ły  u podstaw  organizacyjnych Ośrodka Badań N au­
kow ych. Oto w ięc krótka ich charakterystyka.

Instytut Mazurski pow stał w  okresie okupacji i rozw ijał sw ą działalność  
w  ciągu p ierw szych  lat pow ojennych. W edług statutu z 9 lipca 1945 roku, 
jego celem  było m.in. „podejm owanie i popieranie prac badawczych w  za­
kresie stosunków  kulturalnych, społecznych, historyczno-politycznych, gospo­
darczych, przyrodniczych 1 geograficznych Pojezierza M azurskiego”, a także  
„utrzym yw anie i prow adzenie biblioteki regionalnej i m uzeum  regionalnego” . 
W  praktyce jednak zainteresow ania i działalność Instytutu zosta ły  decyzją  
jego w ładz w ew nętrznych  ukierunkow ane zupełnie inaczej ■— przybrał on 
m ianow icie charakter placów ki społeczno-ośw iatow ej. B yło  to zadanie bez­
sprzecznie o doniosłym  znaczeniu, jednakże przysłoniło ono z w yraźną szko­
dą dla system atycznego rozwoju p laców ki to wszystko, co m ogło stanowić  
dla niej bardziej realną perspektyw ę. Zaniedbano wiąc przede w szystk im  
spraw ę zorganizowania w arsztatu naukowego: w  ogóle np. n ie  wszczęto sta ­
rań, by od w łaśc iw ych  czynników  uzyskać upow ażnienie do zabezpieczania  
poniem ieckich księgozbiorów —  po to, aby przejąć je na w łasność, lub choć­
b y  po to, aby pozostały one na terenie W arm ii i Mazur, czyli na terenie  
działalności Instytutu. Szansy  tej n ie  um iano n iestety  docenić i zaprzepa­
szczono też ją w  sposób ew identny. N ie  zrekom pensow ały  tego heroiczne, 
sam otne w ysiłk i Em ilii Sukertow ej-B iedraw iny —  Instytu t został całkow icie  
zdystansow any w  tym  w zględzie przez biblioteki z Torunia i W arszawy, 
leg itym ujące się odpow iednim i upoważnieniam i do zbiórki i w yw ozu  księ­
gozbiorów  z tego terenu. Takim zaś działaniem  nie ty lko na dziś, a le  i na  
jutro, było zapoczątkowanie w łasnego w ydaw nictw a ciągłego pn. K om unika­
ty  Działu  Informacji Naukow ej, które do 1948 roku ukazały  się w  liczbie  
18 num erów. W ydano ponadto dw ie pozycje książkow e. Ma się  rozumieć, 
iż w ys iłk i te  w  sum ie nie by ły  znaczące, toteż w  obliczu centralnych decyzji 
o upaństw ow ieniu  społecznych instytutów , jakie zapadły w  1948 roku, se-
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kretarz generalny Instytutu Mazurskiego —  Emilia Sukertow a-B iedraw ina —  
bez większego trudu przekonała sw oje władze instytutow e, iż jedynym  być  
może ratunkiem przed likwidacją placów ki jest ucieczka pod szyld Insty­
tutu Zachodniego, który zgodzi! się potraktować Instytut Mazurski jako  
sw oją Stację Naukową. Inkorporacja ta, oznaczająca n iew ątpliw ie regres —  
widoczny zwłaszcza na polu w ydaw niczym  —  była w  określonej sytuacji 
dobrodziejstwem, dawała bow iem  nadzieję na przetrwanie. Mało tego —  
okazała się wręcz zbawienna w obec ataków, które pojaw iły  się od strony  
najm niej oczekiwanej. Oto znane ogólnie „błędy” polityki w ładz centralnych  
w obec .ludności rodzimej ziem odzyskanych zam anifestowane zostały na grun­
cie olsztyńskim  uw ięzieniem  współzałożycieli Instytutu (Gustaw Leyding, 
Jan Lippert, W alter Późny) oraz w yw ołały , ma się rozumieć, nieprzychylną  
atmosferę w okół Stacji Instytutu Zachodniego i jej personelu. Emilii Su-  
kertow ej-B iedraw inie, która zawsze dużo publikow ała w  prasie, utrudnia­
no tę  działalność; nic to jednak w obec konfiskaty i  przekazania na prze­
m iał całego nakładu kalendarza na rok 1949, przeznaczonego g łów nie dla 
ludności m iejscow ego pochodzenia. W ówczesnych w arunkach fakty  te nie  
m ogły długo bulwersować, ponieważ nie należały  do kategorii najgorszych. 
Najgorsze zaś —  również i w  wypadku Stacji —  nie kazało na siebie  
czekać. Oto bow iem  w  sposób przejrzysty uw idoczniły się tendencje do jej 
likw idacji —  o ty le  groźne, iż realizowane n ie  wprost. Narzędziem  tej po­
lityk i stały się w ładze m iejskie Olsztyna. W pierw pozbawiono więc Stację  
własnego lokalu  i rzucono ją kątem na sublokatorstwo —  nie bacząc na 
bezcenny księgozbiór (zawierał on już w ted y  bardzo w ie le  unikalnych  po­
zycji) i jego funkcje w  m iejscow ym  środowisku. Ba! —  kiedyż w łaśnie  
o ten księgozbiór chodziło: bezprecendensowa uchwała M iejskiej Rady N a­
rodowej z  października 1950 roku pozbawiała Stację księgozbioru i prze­
kazyw ała go W ojewódzkiej B ibliotece Pub licm ej. Gdyby uchw ałę tę zdo­
łano w yegzekw ow ać, księgozbiór ów b yłby  prawdopodobnie skazany na 
zagładę, a już z całą pewnością stracony dla w ojew ództw a. Podstaw ą tego  
domniem ania był fakt, iż W ojewódzka Biblioteka Publiczna w zbraniała się 
przed grom adzeniem  jakiejkolw iek literatury sprzed 1945 r., a tym  bardziej 
pochodzenia niem ieckiego —  i cały swój określony zasób oddała Zbiornicy  
Księgozbiorów Zabezpieczonych w  Bytom iu. N ic dziwnego przeto, iż w spom ­
niana uchw ała spotkała się z ostrym  protestem  kierowniczki Stacji oraz. 
z interw encją Instytutu Zachodniego, który by ł form alnym  w łaścicielem  
księgozbioru. Jeszcze w  1951 roku prowadzono w alkę z grożącymi Stacji  
tendencjam i likw idacyjnym i. W 1953 roku pojaw iło się kolejne n iebezpie­
czeństwo w  związku z pow rotem  Instytutu Zachodniego na status stow arzy­
szenia i podporządkowaniem go Polskiej A kadem ii Nauk: tym  razem księ­
gozbiór Stacji m iał być scalony z biblioteką gdańską PA N . O derwawszy  
się przeto -— w  w yniku  odpowiednich negocjacji —  od dotychczasowego  
gestora, Instytut Mazurski nie zam ierzał w szelako wracać do pierwotnego  
statusu —  a to dlatego zapewne, iż n ie  ufał w ładzom  olsztyńskim . B ył to 
zaś n iew ątpliw ie moment, w  którym  m ądry m ecenat lokalny m ógłby się 
dobrze przysłużyć spraw ie utw orzenia regionalnego instytutu naukow o-ba­
dawczego. Z drugiej strony jednak można podejrzewać, iż kierow niczka In­
stytutu  lepiej czuła się w  sw ej tradycyjnej roli społecznika i oświatowca, 
aniżeli naukowej sensu stricto —  i to b y ł ów moment, k tóry pchnął ją 
ku now em u m ariażowi —  z Polskim  Tow arzystw em  Historycznym . W ten
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sposób, z dniem  1 lipca 1953 r. Stacja N aukow a Instytutu  Zachodniego stała  
się Stacją N aukową PTH, zjednując sobie n iezw ykłą  życzliw ość i poparcie  
prezesa Zarządu Głównego prof. Stanisław a Herbsta, a po jego śm ierci ■— 
także i następców. Dotacje PTH um ożliw iły  powiększenie liczby personelu  
naukowo-bibliotecznego do trzech osób. W 1957 roku, w  innym  już k li­
m acie społeczno-politycznym , z pomocą tej placów ce pierw szy raz bodaj 
przyszły w ładze miejscowe; m ecenat finansow y Prezydium  W RN um ożliw ił 
edycję kwartalnika naukow ego „K om unikaty M azursko-W arm ińskie”. K w ar­
talnik ten sta ł s ię  n iezw ykle  istotnym  zaczynem  stym ulującym  rozwój o l­
sztyńskiego środowiska hum anistycznego —  nie sami bow iem  tylko h isto­
rycy skupiali się w okół czasop ism a1.

Z kręgu założycieli i członków Instytutu  M azurskiego w yw odził się  też 
Hieronim  Skurpski —  organizator, a następnie długoletn i kierow nik i d y ­
rektor M uzeum M azurskiego (1945— 1964). Z dniem 1 stycznia 1950 roku  
M uzeum zostało upaństw ow ione i bezpośrednio podporządkowane M inister­
stw u K ultury i Sztuki jako m uzeum  okręgowe, z podległym i sobie p laców ­
kam i terenow ym i. Przezw yciężyw szy trudności kadrowe, w  1956 roku M u­
zeum  zdołało uruchomić stałą ekspozycję zbiorów zgrom adzonych w  ramach  
w szystkich sw ych  działów  —  tj. sztuki, etnografii, archeologii, przyrody  
i historii. U schyłku lat p ięćdziesiątych można też m ów ić o dobrze zorga­
nizowanym , specjalistycznym  księgozbiorze, liczącym  ok. 10 tys. tomów. Przy  
okazji trzeba jednak wspom nieć, iż najcenniejsze zbiory zw iązane z okresem  
plebiscytow ym  (roczniki prasy lokalnej i druki ulotne), z polecenia P ełno­
mocnika Rządu przekazano Instytutow i M azurskiemu w  1945 roku. M uzeum  
w  rozm aity sposób zaspokajało potrzeby inte lektualne środow iska —  bądź 
to na drodze działalności w ystaw ienniczej, bądź też organizując liczne pre­
lekcje, w ygłaszane przez specjalistów  z różnych ośrodków naukow ych w  kra­
ju; w  pew nym  zakresie też prowadziło w łasne badania naukow e, zw iązane  
choćby z tem atyką w ystaw , z inw entaryzacją i naukow ym  opracowaniem  
zbiorów. Naturalną pochodną tych  poczynań była  też działalność w yd aw n i­
cza, która u schyłku  lat p ięćdziesiątych przyniosła w  sum ie ok. 50 katalo­
gów, przew odników  i folderów. N ajdonioślejszym  m om entem  w  tej dzie­
dzinie było w ydanie w  1958 r. p ierw szego tomu „Rocznika O lsztyńskiego”. 
Inicjatorem w ydaw nictw a był stale w spółpracujący z M uzeum  Jerzy A n ­
toniew icz z Państw ow ego M uzeum A rcheologicznego w  W arszawie, zaś środ­
ki finansow e pochodziły w części z budżetu w łasnego (lecz ustalanego przez 
w ładze wojewódzkie), w  części zaś bezpośrednio z dotacji w ładz w ojew ódz­
kich —  i chyba odpowiednio do tego ukonstytuow ał się  też kom itet redak­
cyjny: redaktorem  został k ierow nik  W ydziału K ultury  W ładysław  Ogro- 
dziński, jego zastępcą Jerzy Antoniew icz, zaś sekretarzem  —  dyrektor Mu­
zeum Hieronim  Skurpski. „Rocznik” —  a w łaśc iw ie  każdy jego kolejny tom —  
był dumą n ie ty lko w ydaw cy, ale i całego środowiska, które zyskało n o ­

1 P o r .  E . S u k e r t o w a - B i e d r a w i n a ,  Z  h i s t o r i i  b a d a ń  r e g i o n a l n y c h  n a  M a z u r a c h  i  W a r m i i ,  
K o m u n i k a t y  M a z u r s k o - W a r m i ń s k i e  ( d a le j  K M W ),  1957, n r  1, s s .  25—32; t e j ż e ,  D a w n o  a  n i e ­
d a w n o .  W s p o m n i e n i a ,  O l s z t y n  1965; T . G r y g ie r ,  15 l e c i e  I n s t y t u t u  M a z u r s k i e g o  w  O l s z t y n i e ,  
K M  W , 1960, n r  3, s s .  436— «53; J .  J a s i ń s k i .  Ю l a t  p r a c y  S t a c j i  N a u k o w e j  P o l s k i e g o  T o w a r z y ­
s t w a  H i s t o r y c z n e g o  w  O l s z t y n i e ,  t a m ż e ,  1963, n r  3, s s .  468—476; t e n ż e ,  O l s z t y ń s k i e  i r o d o u r t s k o  
h i s to r y c z n e  u> l a t a c h  1945— 1077. Z a p i s k i  H i s t o r y c z n e ,  1978, z. 3. ss. 89—;112. W . W r z e s i ń s k i ,  
D é v e l o p p e m e n t  d e s  r e c h e r c h e s  h i s t o r i q u e s  d a n s  la  r é g i o n  d ’O l s z t y n  ( Ш 5 — 1962), A c ta  P o ło n i n ę  
H i s t o r i c a ,  t .  10. 1964, ss . 131—141.
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w ych  współpracow ników, now e kontakty i szersze niż dotąd m ożliwości pu­
blikacyjne 2.

P lacówką nieco m łodszą od tam tych było W ojewódzkie A rchiw um  P ań­
stw ow e, erygow ane 15 listopada 1948 roku. Jednakże akt ten nie by ł rów ­
noznaczny z decyzją o przechow yw aniu w  tym  archiwum  najstarszych za­
sobów aktow ych Prus W schodnich —  a to dlatego, poniew aż brakowało  
w  Olsztynie „pełnego podstaw ow ego w arsztatu naukowej pracy regional­
nej, tj. biblioteki naukow ej” —  z czego w ynika, iż n aw et łączne zasoby  
biblioteczne Instytutu M azurskiego i Muzeum w  opinii decydentów  nie  
spełniały jeszcze odpowiednich w ym ogów  w  tym  względzie. Wspomnianą  
kw estię  rozstrzygnięto pozytyw nie dopiero w  1953 r. W ten sposób archi­
w um  olsztyńskie stało się —  jak stwierdzał to wówczas jego drugi dyrek­
tor, dr Tadeusz Grygier —  „centralną komórką gromadzącą m ateria ły  do­
kum entacyjne regionu, podstaw ow ym  i najpełniejszym  w arsztatem  pracy  
naukowej nad przeszłością Mazur i W armii w  w ojew ództw ie o lsztyńskim ”. 
Tu w ięc np. trafiły  recesy sejm ikow e stanów  pruskich z X VI— XVII wieku, 
które w  większości odnalazła i uratowała kierowniczka Instytutu  Mazur­
skiego; tu znalazły się m.in. w artościow e akta dotyczące dziejów ludności 
polskiej i  ruchu polskiego na W armii i Mazurach. N ic dziwnego przeto, iż 
A rchiwum , zatrudniające 9 pracowników naukowych, stało się równocześnie  
ośrodkiem, w okół którego skupiali się w szyscy m iejscow i historycy; tam  
też była siedziba Oddziału O lsztyńskiego PTH, zaś dyrektor A rchiw um  był  
równocześnie jego prezesem. Z tego środow iska w yszło  w iele  podstawowych  
opracowań (ponad 150 zagadnień) dotyczących spraw y polskiej na W armii 
i  Mazurach, polityki germ anizacyjnej w ładz wschodniopruskich, polityki  
szkolnej i ruchu robotniczego a.

Tak w ięc około 1960 roku można już m ów ić o w idocznym  rozwoju  
olsztyńskiego środowiska hum anistycznego oraz o jego bezsprzecznych osiąg­
nięciach. W środow isku tym  w  sposób coraz bardziej w idoczny zaznaczał 
sw ą obecność zespół profesorski W arm ińskiego Sem inarium  Duchownego  
Hosianum. W yraźne ożyw ienie miało tam nastąpić z początkiem  lat sześćdzie­
siątych, co uwidoczniło się  w  postaci zapoczątkowanej w  1964 roku edycji 
„Studiów W arm ińskich”; trzeba jednak wspom nieć, iż dw um iesięcznik „War­
m ińskie W iadomości D iecezjalne”, aczkolwiek o innym  charakterze, już 
wcześniej przem ycał publikacje naukow e historyków , ujaw niając w  ten spo­
sób odpowiednie aspiracje i potrzeby tego kręgu. I w reszcie n iezw ykle  istot­
nym  wydarzeniem , w  skali całej nauki polskiej, było uzyskanie przez A r­
chiw um  Diecezji W armińskiej w  1957 roku najstarszego zasobu aktow ego  
prow eniencji fromborskiej; naturalnie, iż fakt ten m usiał m ieć tym  w ięk ­
szą w agę dla środowiska olsztyńskiego, które zyskiw ało w spaniały w ar­
sztat przeznaczony dla badaczy dziejów Warmii.

W szelako żadna z w ym ienionych  instytucji n ie  była zdolna, ani też  
specjalnie powołana do podejm owania prac wym agających zespołowego, sk o­
ordynowanego działania —  dc programowania i podejm owania badań w  obrę­
bie w ielu  dyscyplin  hum anistycznych, lub badań o charakterze in terdyscy­
plinarnym. Olsztyn w zakresie nauk społeczno-hum anistycznych należał do

2 P o r .  H . S k u r p s k i ,  M u z e u m  M a z u r s k i e  w  O l s z t y n i e  w  l a t a c h  1945— 2953, K M W , 1973, n r  4, 
ss. 557—585; M u z e u m  M a z u r s k i e  w  l a t a c h  1945— 1965, R o c z n ik  O l s z ty ń s k i ,  t .  7, 1988, s s .  279—296.

3 Р о г .  Г .  G r y g ie r ,  W o j e w ó d z k i e  A r c h i w u m  P a ń s t w o w e  w  O l s z t y n i e .  D z i e s i ę ć  la t  p r a c y  
K M W , 1958, n r  3, ss . 271—288.
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ośrodków zaniedbanych organizacyjnie i kadrowo w  skali ziem  zachodnich  
i  północnych Polski, na których działały już następujące społeczne p laców ki  
naukowo-badawcze: Instytut Śląski w  Opolu, Instytut Zachodni w  Poznaniu  
(obejm ujący w ojew ództw a zielonogórskie i koszalińskie), Instytut Zachodnio­
pomorski w  Szczecinie oraz Instytut B ałtycki w  Gdańsku. Zaniedbania ba­
dawcze dotyczące zw łaszcza polskiej przeszłości W armii i  Mazur —  ale też  
i w spółczesnych przeobrażeń społeczno-ekonom icznych i ku lturalnych  —  
staw ały  się coraz bardziej rażące w  zestaw ieniu  z innym i regionam i oraz  
szczególnie przykre w  konfrontacji z badaniam i i publikacjam i podejm ow a­
nym i w  stosunku do tychże ziem  na terenie RFN.

W tej to sytuacji zrodziła się idea pow ołania w  ramach Stow arzyszenia  
Społeczno-K ulturalnego „Pojezierze” odpowiedniej fundacji naukow ej, która  
nie ty lko zajm ow ałaby się prowadzeniem  badań, ale także inspirow ałaby  
je i w spom agała —  w  odniesieniu do regionów  W armii i Mazur —  w  in­
n ych  środow iskach naukow ych kraju. Sporządzono w ięc M em oria l  o stanie  
i potrzebach  hum anis tyk i  o lsz tyńskie j ,  podpisany przez grupę osób w y w o ­
dzących się z W ojew ódzkiego A rchiw um  P aństw ow ego (dr W ojciech W rze­
siński i m gr Antoni Łukaszewski), M uzeum M azurskiego (dyr. Hieronim  
Skurpski, będący równocześnie prezesem  „Pojezierza”, oraz m gr Zygm unt 
Lietz i m gr Romuald Odoj), a także przez dyrektora program ow ego „Pojezie­
rza” mgr. W ładysław a Ogrodzińskiego i redaktora naczelnego „Głosu O lsztyń­
sk iego”, mgr. Jerzego Szym ańskiego. M emoriał został przyjęty przez w alne  
zebranie członków „Pojezierza” w  dniu 26 marca 1961 roku oraz uzyskał  
poparcie Sekretariatu KW PZPR w  dniu 25 lipca 1961 roku, co w  sum ie  
stworzyło grunt do wypracow ania podstaw  organizacyjnych placówki. Spra­
w am i tym i zajął się W. Ogrodziński, a od 1 września 1961 roku utw orzono  
w  „Pojezierzu” stanow isko sekretarza organizacyjnego nowej placówki, które  
objął dr W. W rzesiński. W tym że roku doszło do następujących ustaleń: 
Zarząd G łów ny Polskiego T ow arzystw a H istorycznego w yraził w stępnie zgo­
dę na przekazanie „Pojezierzu” dwu osób spośród personelu  naukow ego  
Stacji PTI! oraz na przekazanie w  depozyt księgozbioru tejże Stacji. P re­
zydium  W RN zapowiedziało m ożliw ość uwzględnienia w  sw ym  budżecie sta­
łej dotacji na działalność (badania naukowe, w ydaw nictw a i zakupy biblio­
teczne), a „Pojezierze” ze sw ej strony zobowiązało się ponosić koszta utrzy­
m ania placówki, zabezpieczone na dochodach zakładów graficznych S tow a­
rzyszenia. U stalenia te leg ły  u podstaw  uchw ały  ZG „Pojezierza” z dnia  
28 grudnia 1961 r. o powołaniu „Fundacji N aukow ej im. W ojciecha K ę­
trzyńskiego” —  jak pierw otnie określono tę now ą agendę Stow arzyszenia 4.

OBN JAKO PLACÓW KA NAUK O W O -BADAW CZA  
STOW ARZYSZENIA SPOŁECZNO-KULTURALNEGO „POJEZIERZE”

(28 GRUDNIA 1961— 15 CZERWCA 1968)

W ciągu 1962 roku zdołano pom yśln ie rozwiązać zasadniczą, a jakże  
n iełatw ą w  warunkach olsztyńskich spraw ę w łasnego lokalu. In icjatyw a  
i pom ysłow ość organizatorów szły tu w  parze z odpowiednią pomocą władz:

4 B l iż s z e  s z c z e g ó ły  — p o r .  S t o w a r z y s z e n i e  S p o ł e c z n o - K u l t u r a l n e  «P o j e z i e r z e », K o m u n i k a t  
Z a r z ą d u  G ł ó w n e g o  ( d a le j  K o m u n i k a t  Z G ) , s t y c z e ń  1962, s . 4; W . O g r o d z i ń s k i ,  O ś r o d e k  B a d a ń  
N a u k o w y c h  i m .  W o jc ie c h «  K ę t r z y ń s k i e g o ,  R o c z n ik  O l s z t y ń s k i ,  t .  4, 1964, s s .  463— 168; t e n ż e ,
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na lokal ten upatrzono rozległy prześw it w  budynku ZMS przy al. Z w y­
cięstwa 32 i uzyskaw szy priorytet w  przedsiębiorstwach budowlanych, za ­
kończono inw estycję (finansowaną w  całości przez „Pojezierze”) w  dniu  
1 listopada. Do końca roku lokal został całkow icie wyposażony ze środków  
budżetow ych PWRN. Składał się on z czytelni, m agazynu książkowego (po­
jemność: tylko 25 tys. tomów) i czterech pracowni, o łącznej powierzchni 
270 m k w .5

Rozwiązanie spraw y lokalu stworzyło z kolei m ożliw ość sfinalizowania  
wspom nianych w yżej porozumień z Zarządem G łów nym  PTH. W dniu 12 
kw ietnia  1962 roku zawarto um ow ę o przejęciu ze Stacji PTH dw u pra­
cow ników  naukow ych oraz księgozbioru (w zam ian za w ydzielen ie części 
lokalu wraz z obsługą dla pozostałych pracowników Stacji). W dniu 30 maja  
Zarząd G łów ny „Pojezierza” podjął uchw ałę w  spraw ie statutu i regulam i­
nów  Fundacji. W dniu 19 grudnia, w  obecności sekretarza generalnego PTH  
doc. dr. hab. Henryka Samsonowicza, nastąpiło przejęcie przez Fundację pra­
cow ników  Stacji w osobach mgr. Janusza Jasińskiego i m gr Danuty Wo- 
jewódki; ustalono tryb i term iny przekazania zbiorów bibliotecznych Stacji. 
I wreszcie 29 grudnia 1962 roku, Zarząd G łów ny „Pojezierza” uchw alił 
ostateczną w ersję statutu; w krótce jednak okazało się, że określenie „fun­
dacja” jest źle w idziane przez odpow iednie w ładze administracyjne, toteż  
trzeba było jeszcze jednej uchw ały  ZG „Pojezierza” w  dniu 7 lutego 1963 
roku, aby zm ienić zakw estionow aną nazw ę placów ki na „Ośrodek Badań  
N aukow ych im. W ojciecha K ętrzyńskiego”. Oficjalna inauguracja działalnoś­
ci Ośrodka m iała m iejsce w  dniu 26 marca 1963 roku °.

Struktura organizacyjna placów ki była następująca: kierunek prac nau­
kow ych  w ytyczała  Rada N aukowa OBN, pow oływ ana przez ZG „Pojezie­
rza”. W  skład Rady w eszło aż 37 osób (na 40 zaproszonych), w  tym  26 w y ­
bitnych naukow ców  z terenu całego kraju oraz 11 działaczy społeczno-po­
litycznych  i przedstaw icieli w ładz w ojewódzkich. Na posiedzeniu w  dniu  
26 marca 1963 roku Rada w yłoniła  Prezydium, w  którego skład weszli: pro­
fesorow ie Stanisław  Arnold jako przewodniczący oraz B olesław  K asprowicz  
i Bogusław  Leśnodorski jako jego zastępcy. Roczne p lany pracy oraz budżet 
zatw ierdzało Kuratorium, w  którego skład wchodzili prezesi ZG „Pojezie­
rza” i ZG PTH, przewodniczący Rady N aukowej, przewodniczący PWRN  
w  Olsztynie oraz pow oływ any przez ten zespół, a zatwierdzony przez P re­
zydium  WRN kurator. Bezpośredni zarząd Ośrodka spoczywał w  rękach se ­
kretarza generalnego, jako zastępcy kuratora. Dwa ostatnie stanowiska zo­
sta ły  obsadzone przez ZG „Pojezierza” z dniem  1 stycznia 1963 roku. K u­
ratorem  został prof, dr Tadeusz Cieślak (zastępca Sekretarza W ydziału I 
PAN), zaś sekretarzem  generalnym  —  mgr W ładysław  Ogrodziński ’ .

S tatutow ym  celem  Ośrodka m iało być „popieranie i organizowanie dzia­

P o u j s f a n i e  O ś r o d k a  B a d a ń  N a u k o w y c h  i m i e n i a  W o j c i e c h a  K ę t r z y ń s k i e g o  w  O l s z t y n i e , Z a p i s k i  
H i s t o r y c z n e ,  1964, t .  29, z,  3, s s .  99—101; t e n ż e ,  P r o p o z y c j e  o r g a n i z a c y j n e  o l s z t y ń s k i e g o  ś r o d o ­
w i s k a  h u m a n i s t y c z n e g o ,  P r z e g lą d  Z a c h o d n i ,  1967, n r  5, s s .  72 n n .

5 P o r .  K o m u n i k a t  Z G , m a r z e c  1962, s . 4; t a m ż e ’, w r z e s i e ń  1962, s . 2; t a m ż e ,  p a ź d z i e r n ik
1962, s s .  3, 6.

6 T a m ż e ,  l i p i e c - s i e r p i e ń  1962, s s .  1—2; t a m i e ,  g r u d z i e ń  1962, s. 4; I n f o r m a t o r  O ś r o d k a  
B a d a ń  N a u k o w y c h  i m ,  W o j c i e c h a  K ę t r z y ń s k i e g o  ( d a le j  I n f o r m a t o r  O B N ),  s t y c z e ń  — m a r z e c
1963, s s .  10—12.

7 K o m u n i k a t  Z G , s t y c z e ń  1963, s . 2; S t a t u t  — p o r .  I n f o r m a t o r  O B N , s ty o z e ń  — m a r z e c  
1963, ss. 3—5.
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ła lności naukow ej w  zakresie nauk hum anistycznych i ekonom iczno-spo­
łecznych na obszarze Polski północno-wschodniej, ze szczególnym  uw zględ­
nieniem  W armii i Mazur”. Powiedziano też, że przez sw ą działalność OBN  
„przygotowuje warunki do zorganizowania w yżej rozw iniętych form życia  
naukowego w  w ojew ództw ie o lsztyńskim ”

Program ten spotkał się z w idocznym  zainteresow aniem  całego środo­
w iska. W yrazem  tego jest fakt, iż zanim  jeszcze Ośrodek ukształtow ał się  
w  sw ej formie instytucjonalnej, już od razu począł spełniać określaną funk­
cję społeczną. W  sposób n iem al spontaniczny organizował się w okół niego  
ruch naukowy. I tak —  9 lutego 1962 roku odbyło się posiedzenie organiza­
cyjne „Zespołu porozum iew aw czego bibliotek naukow ych w ojew ództw a ol­
sztyńskiego”, który podjął ideę utw orzenia centralnego katalogu czasopism  
i literatury regionalnej; przew odniczącym  zespołu w ybrano dyrektora B ib lio­
teki Głównej WSR, mgr. Ludw ika Pelczarskiego. W  dniu 21 lutego nastąpiło  
takież posiedzenie „Zespołu do spraw  dokum entacji współczesności W armii 
i Mazur”, z zadaniem  „system atycznego gromadzenia tradycji ustnej o ruchu  
polskim, przekazów z zakresu folkloru oraz kształtow ania się now ego  spo łe­
czeństwa w  w ojew ództw ie olsztyńskim ”; Zespół pow ołał przewodniczącego  
w  osobie dr. W ładysław a Gębika. W dniu 8 marca ukonstytuow ał się zespół 
redakcyjny Księgi  X X -lec ia  w o je w ó d z tw a  olsz tyńskiego,  którem u przew odni­
czył dr W. W rzesiński. W dniu 12 marca odbyło się zebranie inform acyjne  
historyków  sztuki; grupą tą k ierow ał mgr Lucjan Czubiel. W dniu 3 m aja  
pow stał Zespół Historyczny, w ybierając swój zarząd w  składzie: mgr S tan i­
sław  Szostakowski (przewodniczący), dr W ładysław  Adam czyk, dr Tadeusz  
G rygier i mgr Zygm unt Lietz. W  dniu 21 stycznia 1963 roku pow stał „Zespół 
do badań nad współczesnością W armii i M azur” z następującym  zarządem: 
mgr Bohdan W ilam ow ski (przewodniczący), mgr Stanisław  Żyromski (sekre­
tarz) oraz m gr H enryk Dąbrowski, doc. dr hab. B ogusław  Imbs, m gr Jerzy  
S zym ański oraz m gr W ładysław  Ziajka. W dniu 28 stycznia pow stał „Zespół 
do badań nad p iśm iennictw em  W armii i Mazur” z następującym  zarządem: 
H alina P ietru lew icz (przewodnicząca), mgr W iesław  Cudowski, dr W ładysław  
Gębik, mgr Halina K ow alew ska, Edward M artuszewski. W szystkie w ym ien io­
ne ciała kolegialne skupiły łącznie ok. 100 osób. W  w arunkach olsztyńskich  
był to potencjał liczący się, który stanow ił dostateczną podstaw ę dla reali­
zacji celów  statutow ych Ośrodka s.

Znacznie skrom niej natom iast w yglądała  strona instytucjonalna placówki, 
czyli m ożliwość prowadzenia badań naukow ych siłam i w łasnym i, sprawa  
gromadzenia i udostępniania zbiorów oraz rozwijania działalności publikacyj­
nej. Od stycznia 1963 roku w  Pracowni N aukow ej —  ty lko  o profilu  histo­
rycznym  —  zatrudnionych było  jedynie dw óch pracow ników  (dr W. W rze­
siński jako kierow nik oraz m gr Janusz Jasiński). Biblioteka, prowadzona  
przez mgr K rystynę Swinarską (w trzecim  kw artale  —  przez mgr. Halinę  
Keferstein), zatrudniała jeszcze dwóch pracow ników  (mgr Jerzy Sikorski 
i m gr Danuta W ojewódka-Traczyk). Zakładano, iż w  następnych latach liczba  
personelu naukow ego powinna podwoić się  po zatrudnieniu „specjalistów  
w  dziedzinie ekonomii, geografii gospodarczej, socjologii i in.” G dy jednak

8 s t a t u t  t a m ż e ,  s. 1.
9 T a m ż e ,  ss .  8—9; K o m u n i k a t  Z G , m a r z e c  1962, s, 5; t a m ż e ,  k w i e c i e ń  1962, ss . 2—3; t a m ż e ,  

s t y c z e ń  1963, s .  5; S p r a w o z d a n i e  z  c tz ia ta l ł io ś c t  z a  r o k  1963, O ls z ty n  1964.
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już pod koniec 1963 roku uzyskano dwa etaty, tylko jeden ■ z nich przezna­
czono dla pionu naukowego, tworząc zaczątek Pracowni Badań nad W spół­
czesnością (mgr Edmund Wojnowski), drugi zaś oddano bibliotece, o czym  
przesądziła jej wzrastająca rola w  środow isku naukow ym  Olsztyna. W tym  
szczupłym  gronie w ciąż następow ały zmiany, które —  ma się rozumieć —  
nie służy ły  placów ce w  jej trudnych początkach; słyszało się naw et opi­
nie nie wróżące jej długiego żywota. Dużą stratą dla Ośrodka było odejście  
w  1965 roku dr. W. W rzesińskiego na U niw ersytet W rocławski (w ow ym  
czasie pozyskanie pracownika z doktoratem było rzeczą n iesłychanie trudną). 
W  tym że czasie odeszły dw ie bibliotekarki —  ale w łaśn ie na ich m iejsce za­
trudniono osoby, które pracują w  bibliotece OBN do dnia dzisiejszego: mgr 
Stanisław ę Badowską jako kierowniczkę i mgr. Jerzego M inakowskiego, 
specjalistę w  zakresie bibliografii. Zdecydowano też w ów czas o powołaniu  
Pracowni W ydaw nictw  N aukowych, której k ierow nictw o objął mgr J. S ikor­
ski. Zwolniony przezeń etat w  Dziale Zbiorów N aukow ych (czyli bibliotece) 
zaproponowano m łodem u historykow i mgr. Józefowi Judzińskiem u, zaś jego 
żonie ułatw iono znalezienie pracy w  redakcji „Głosu O lsztyńskiego”, dzięki 
czemu m ałżeństwo to zdecydowało się osiedlić w  O lsztynie. W 1966 roku 
kolejny etat podzielono między pracownię w ydaw niczą (mgr Halina Judziń- 
ska) a Pracownię Badań nad W spółczesnością, która powołała sekcję n iem co­
znawczą pod k ierow nictw em  mgr. Henryka Skoka. Sekcja zajm owała się 
studiami nad ziom kostw em  Prus W schodnich w  KFN, w ydaw ała  też 
specjalny biuletyn „Sprawy N iem ieckie”, jej owocna działalność była po­
wodem , iż uzyskała ona od K om itetu K oordynacyjnego Badań N iem coznaw ­
czych (działającego pod auspicjami Polskiego Instytutu Spraw M iędzynarodo­
wych) zaproszenie do stałej współpracy 10. Dalszy etat uzyskany w  1967 roku 
um ożliw ił zatrudnienie etnografa w  osobie mgr. A nny Szyfer, dotychczas 
zatrudnionej w  IHKM PAN, która już w  poprzednich latach prowadziła ba­
dania terenow e na zlecenie OBN ; osobę tę  z roku na rok łudzono otrzym aniem  
mieszkania, aż upłynęło 8 lat, w  ciągu których z dużym  samozaparciem zro­
biła ona doktorat i docenturę —  w  spraw ach m ieszkaniow ych bowiem  nigdy  
OBN n ie m ógł uzyskać od władz odpowiedniego poparcia.

W tym  stanie zatrudnienia Ośrodek jedynie w  m inim alnym  stopniu  
m ógł sprostać licznym  postulatem  badawczym, jakie kierowano pod jego 
adresem. W  1968 roku zdecydowano się naw et zwiększyć liczbę półetatów, 
byle ty lko związać z Ośrodkiem te osoby, które podejm ow ały tem aty zgodne 
z jego zainteresow aniam i. Mimo w szystko działalność Ośrodka w cale nie była  
tak skromna, jak m ogłoby się wydaw ać, a to dlatego, ponieważ opierano ją 
od początku na m ożliw ie najszerszej współpracy ze środow iskiem  olsztyń­
skim  oraz środow iskam i naukow ym i w  kraju. Uwidoczniło się to zwłaszcza  
na polu organizacji badań i w ym iany  m yśli naukow ej. I tak, już w  pierwszym  
roku działalności zorganizowano 3 sesje naukowe: z okazji 100 rocznicy  
pow stania listopadowego (tu pionierskie opracowania na tem at roli Prus 
W schodnich w  tym  powstaniu), dalej na temat problem ów  dem ograficznych  
Polski z uwzględnieniem  specyfiki ludnościowej w ojew ództw a olsztyńskiego  
(publikacja m ateriałów) oraz na tem at stanu i  potrzeb w  zakresie m onografii 
m iast i pow iatów  —  z w yraźnym  adresem  skierow anym  do m iescow ego w y ­

10 P o r .  K o m u n i k a t  Z G , k w i e c i e ń  — m a j  1066, ss . 22—24; t a m ż e ,  k w i e c i e ń  — s i e r p i e ń  1967, 
SS 14—17.
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daw nictw a „Pojezierze” (też publikacja m ateriałów). W 1964 roku sesja  
z okazji 200 rocznicy urodzin K. C. M rongowiusza (przy udziale WK FJN, 
z odpowiednim i obchodami i pionierską publikacją biograficzną, której II 
w ydanie przygotow uje obecnie „Pojezierze”); w  związku z 600-leeiem  księ­
garstwa polskiego; „Historia książki i czytelnictw a polskiego na W armii 
i  Mazurach” (przy w spółpracy z PP  „Dom K siążki” i M uzeum  Mazurskim, 
gdzie w ie lka  w ystaw a m onograficzna na ten temat) oraz sem inarium  ogólno­
polskie poświęcone dziejom  ludności polskiej w  N iem czech w  latach 1920—  
1939 (przy w spółpracy z ZW TRZZ, publikacja 6 referatów). W  1965 roku: 
„Stan i potrzeby nauk społecznych na W armii i M azurach” —  w szechstronna  
ocena dokonana przez najbardziej kom petentnych naukowców, programująca  
zakres i tem atykę badań na całe 'dziesięciolecia (druk 7 referatów); sesja  
poświęcona P PR  na ziem iach zachodnich i północnych Polski. W 1966 roku; 
„Badania regionalne nad dziejami P olsk i L udow ej” (przy w spółudziale Insty­
tutu Historii PAN, z udziałem  41 naukow ców  z 16 ośrodków krajow ych,'druk  
m ateriałów  sesji). W 1967 roku; sesja poświęcona 90 rocznicy urodzin Feliksa  
N ow ow iejsk iego (inspiracja do gruntow nej biografii, która później m iała dwa  
wydania); „Związki W armii i Mazur z całością ziem  polsk ich”; „Stan i po­
trzeby w  zakresie badań socjologicznych załóg pegeerow skich” (w następnych  
latach podjęto szereg  odpowiednich badań); „Prognozy dem ograficzne  
w  służbie administracji publicznej” . W 1968 roku; z in icjatyw y Ośrodka, 
W K FJN  dokonał uroczystej inauguracji Roku W ojciecha K ętrzyńskiego  
w  w ojew ództw ie olsztyńskim , pod protektoratem  Ministra K ultury  i Sztuki , 
L. Motyki. W zw iązku z tym  zrealizowano cykl w yk ładów  w  Giżycku, K ę­
trzynie i Olsztynie, zorganizowano sesję z tow arzyszącą jej w ystaw ą  w  M uze­
um Mazurskim (przy w spółudziale Zakładu N arodow ego im. Ossolińskich). 
Zainspirowano w m urow anie dw u tablic pam iątkow ych (w G iżycku i  na  
„W ysokiej B ram ie” w  Olsztynie); akcja ta zbiegła się z odnalezieniem  bez­
im iennego grobu K ętrzyńskiego w e L w ow ie  przez Leonarda Turkowskiego  
z Olsztyna, co w  drodze porozum ień dyplom atycznych um ożliw iło  zaw iezienie  
i um ieszczenie na grobie odpowiedniej p ły ty  dedykow anej przez społeczeń­
stw o Mazur i Warmii. W tym że roku w espół z TW P i PTH zorganizowano  
sesję dla uczczenia 50 rocznicy odzyskania niepodległości oraz powstania  
K PP. Z in icjatyw y Ośrodka doszło do publicznych obchodów pod patrona­
tem  WK FJN 40 rocznicy zgonu dw u w ybitnych  działaczy w arm ińskich —  
Andrzeja Sam ulow skiego i W alentego Barczewskiego.

W ciągu w szystk ich  tych  lat przyw iązyw ano w iele  uwagi do sprawy  
upowszechniania nauki i badań naukow ych. N iezależn ie w ięc od licznych  
odczytów, organizowanych przez poszczgólne zespoły specjalistyczne działa­
jące przy OBN, starano się zapewnić środow isku bezpośrednie kontakty  
i spotkania z najw ybitn iejszym i przedstawicielam i nauki polskiej, członkami 
PAN. Organizowano szereg cyklów  odczytowych, jak np.: w  1965 roku  
w  związku z obchodami Tysiąclecia Państw a Polskiego (w spólnie z Woje­
wódzką i M iejską Biblioteką Publiczną), w  1967 roku —  cykl spotkań d ys­
kusyjnych  nad problem ami rozwoju perspektyw icznego w ojew ództw a (zagad­
nienia demograficzne, sieć osadnicza, rolnictwo). W 1968 roku w spóln ie  
z TW P opracowano jedną z najw iększych akcji odczytow ych na tym  terenie, 
w  ramach „Studium  w iedzy  o regionie”; realizowano ją w  dw u kolejnych  
cyklach w  latach 1968— 1969 (po 15 w yk ładów  w  4 m iejscowościach, następ­
nie po 10 w yk ładów  w  4 grupach tem atycznych w  10 miejscowościach). P ra-
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cownicy naukowi Ośrodka byli coraz częściej zapraszani do czynnego udziału  
w  różnorodnych im prezach krajow ych o charakterze profesjonalnym , lub jako 
popularyzatorzy m iejscow ej problem atyki badawczej. Skala tych w ystąpień  
zawierała się pomiędzy referatem  na K ongresie K ultury Polskiej (mgr 
W. Ogrodziński), a np. cyklem  społecznie traktowanych w ykładów  na prośbę 
Polskiego Towarzystw a Pediatrycznego.

W om aw ianym  okresie ustaliły  się też odpowiednie form y działalności 
w ydaw niczej Ośrodka. Już z początkiem  1962 r. zawarto um ow ę z Muzeum  
Mazurskim w  spraw ie wspólnej edycji „Rocznika O lsztyńskiego” (do komitetu  
redakcyjnego ze strony OBN weszli: T. Cieślak, Z. Lietz, W. Ogrodziński 
i W. Wrzesiński; od tomu VI sekretarzem  redakcji został J. Sikorski). W la ­
tach 1964— 1968 w ydano tom y IV— VIII „Rocznika” o objętości ok. 30 arku­
szy w ydaw niczych  każdy. N iem al w szystk ie inne pozycje realizowano poprzez 
W ydaw nictw o „Pojezierze”. W latach 1963— 1968 w ydano ogółem  48 rozma­
itych publikacji, w  tym  24 w  ram ach serii „Rozprawy i M ateriały” oraz 
dw ie w  ram ach serii „Biblioteka Olsztyńska”

Księgozbiór Ośrodka w  m omencie w yjściow ym  składał się —  jak w spo­
m niano —• z depozytu Stacji N aukowej PTH. Od 1963 roku przystąpiono do 
gromadzenia zasobu w łasnego. P olityka w  tym  zakresie zmierzała do odpo­
wiedniego uzupełnienia depozytu na drodze antykwarycznej lub innej (np. 
zakupiono część bezcennych zbiorów rodziny Estreicherów z Krakowa, uzys­
kano liczne dublety z B iblioteki Narodowej, Biblioteki U niw ersyteckiej  

,w  W arszawie, Biblioteki Jagiellońskiej, bibliotek PA N  w  Gdańsku, K rakowie  
i W rocławiu oraz dary osób prywatnych), a z drugiej strony do kom pleto­
wania literatury powojennej, w  tym  także czasopism krajow ych i zagranicz­
nych. Z w ydatną pomocą w  tym  w zględzie przyszedł W ydział N auk Społecz­
nych PAN, który corocznie oddawał do dyspozycji Ośrodka w łasny  zasób  
egzem plarzy okazowych. N ic dziwnego przeto, iż księgozbiór Ośrodka —  
starannie selekcjonow any pod kątem  rzeczywistej przydatności —  wzrastał 
szybko i w  1967 roku przew yższył ilościowo zasób depozytowy. W 1968 roku 
łączny zasób biblioteczny liczył ok. 20 tys. tom ów  lä.

U czestnictwo OBN w  ogólnopolskim nurcie naukow ym  w yrażało się w ie ­
lorako: poprzez jego organ programujący, tj. radę naukową, w  której skład 
wchodzili czołowi przedstaw iciele różnych ośrodków naukow ych (Warszawa, 
Kraków, Toruń, Gdańsk, Poznań, Wrocław); poprzez organizację w łasnych  
sesji i sem inariów  naukow ych o charakterze ogólnopolskim, poprzez odczyty  
i spotkania naukowe, poprzez profesjonalne kontakty w łasnych  pracowników  
oraz w  drodze przynależności do Kom isji K oordynacyjnej Instytutów  Ziem  
Zachodnich. Zwłaszcza przynależność OBN do w spom nianej K om isji um oż­
liw iała bieżącą koordynację działań w  dość szerokiej skali, a zarazem też 
w zajem ną konfrontację drogi rozwojowej pokrew nych placówek naukow o- 
-badawczych. Kom isja odbywała sw e posiedzenia kolejno w  poszczególnych  
ośrodkach, w  tym  również w  Olsztynie (1965 r.). Tutaj także opublikowano  
obszerną informację pt. I n s ty tu ty  z iem  zachodnich w e  w za jem n e j  w spó łpracy

11 P o r .  S p r a w o z d a n i e  z  d z i a ł a l n o ś ć ł  z a  r o k  1964, O l s z ty n  1065; S p r a w o z d a n i e  z  d z i a ł a l n o ś c i  
i p o s i e d z e ń  n a u k o w y c h  2967, O l s z ty n  1968; O ś r o d e k  B a d a ń  N a u k o w y c h  i m .  W . K ę t r z y ń s k i e g o  
w  r o k u  1968. S p r a w o z d a n i e  z  d z i a ł a l n o ś c i  i  p o s i e d z e ń .  O l s z ty n  1969; p o r .  n a d t o  s p r a w o z d a n i a  
z  d z i a ła l n o ś c i  z a  o k r e s  1963—1968 p u b l i k o w a n e  w  t o m a c h  5, 7, 8 i 9, R o c z n i k a  O l s z ty ń s k ie g o .

12 P o r .  S . B a d o w s k a ,  B ib l i o t e k a  O ś r o d k a  B a d a ń  N a u k o w y c h  i m .  W o j c i e c h a  K ę t r z y ń ­
s k i e g o ,  K M W , 1976, n r  4 , 36 . 585 n n .
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(1966 r.). Od 1966 r. nastąpiło bliższe zainteresow anie się tą formą organizacji 
nauki ze strony PAN, która zorganizowała specjalne posiedzenie W ydziału I 
w  celu sform ułowania w niosków  w  spraw ie „opieki nad społecznym i in sty­
tutami naukow ym i” .

Od 1967 ioku  dojrzewała koncepcja wyodrębnienia OBN z „Pojezierza” 
i nadania m u statusu sam odzielnego tow arzystw a naukow ego •— tj. analo­
gicznie do statusu prawnego instytutów  ziem zachodnich. —  Idea ta uzyskała  
aprobatę Prezydium  WRN na posiedzeniu poświęconym  OBN w  dniu 15 w rześ­
nia 1967 roku; przewodniczący M. G otowiec w  sw ych  w nioskach końcow ych  
złożył w  im ieniu  Prezydium  podziękowanie w ładzom  OBN „za tak znaczne  
osiągnięcia w  trudnych, pionierskich warunkach, przy bardzo szczupłej obsa­
dzie kadrow ej”. Na posiedzeniu K om isji K oordynacyjnej IZZ w  dniu 17 stycz­
nia 1968 roku w  Poznaniu, w referacie program ow ym  prof. W ładysława  
M arkiewicza zadeklarowano Ośrodkowi w szelką pomoc w  tym  względzie, uzna­
jąc jego prawo do w łasnego, n iezależnego m iejsca w  organizacji nauki pol­
skiej. Stow arzyszenie „Pojezierze”, które w  uchw ale W alnego Zgromadzenia  
z dnia 12 marca 1967 roku uznało OBN za swój „najcenniejszy dorobek”, 
odniosło się ze zrozum ieniem  do tych  planów, wyrażając gotowość przeka­
zania m u użytkow anego lokalu, m ienia oraz czterech dodatkow ych etatów  
zw iązanych z księgowością, administracją i obsługą. Ze sw ej strony w ładze  
w ojew ódzkie w yraziły  gotowość przeniesienia Ośrodka na budżet W ydziału  
K ultury i Sztuki z dniem  1 stycznia 1969 roku.

OBN JAKO PLACÓW KA NAUKOW O-BADAW CZA O CHARAKTERZE  
SPOŁECZNYM

FORMALNOPRAWNE PODSTAW Y DZIAŁALNOŚCI
Sam odzielność prawna OBN stała się faktem  w  dniu 15 czerwca 1968 ro­

ku, tj. w  dniu, w  którym  zebranie założycielsk ie  powołało do życia stow a­
rzyszenie pod nazwą „Ośrodek Badań N aukow ych im. W ojciecha K ętrzyń­
skiego w  O lsztynie”. Zebraniu przew odniczył prorektor UAM  prof. Józef 
Burszta. U chw alono statut oraz dokonano w yboru władz: rady naukowej, 
komisji rew izyjnej i sądu koleżeńskiego. Liczba członków na dzień 31 grudnia  
1968 roku w ynosiła  109 osób, w  tym  23 członków honorow ych i 86 zw yczaj­
nych Ił.

Podporządkowanie Ośrodka w  pionie adm inistracyjnym  przedstawia się 
następująco:

Rejestracja stow arzyszenia przez Urząd Spraw W ew nętrznych PWRN  
w  Olsztynie nastąpiła w  dniu 1 lipca 1968 roku. Sam odzielność finansową  
OBN uzyskał z dniem  1 stycznia 1969 roku. Bezpośrednie roczne dotacje f i­
nansowe na działalność pochodziły odtąd z W ydziału K ultury i Sztuki PWRN. 
W kw ietniu  1974 roku W ojewoda Olsztyński w ystąp ił do Ministra F inansów  
o przeniesienie kredytów  budżetow ych na finasow anie OBN z działu 81 
„Kultura i sztuka” do działu 74 „Nauka”, M inisterstw o Finansów, nie w no­
sząc żadnych zastrzeżeń, przekazało spraw ę do zaopiniowania M inisterstwu  
Nauki, Szkolnictw a W yższego i Techniki. W łaściw y m inister pism em  z dnia

13 D o k ł a d n i e j  o  m o t y w a c h  u s a m o d z i e l e n i a  O ś r o d k a  p o r .  W . O g r o d z i ń s k i .  P o c z ą t e k  n o ­
w e j  d r o p i ,  w :  K o m u n i k a t  Z G , k w i e c i e ń —c z e r w ie c  1968, s s .  4—11; p o r .  t e ż  W . O g r o d z iń s k i ,  
O ś r o d e k  B a d a ń  N a u k o w y c h  i m .  W o j c i e c h a  K ę t r z y ń s k i e g o  to  r o k u  1968,  R o c z n i k  O l s z ty ń s k i ,  
t. 9, O l s / . t y n  1970, SS,  270—277.
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14 maja 1974 roku wyraził zgodę na pow yższe zmiany. Dzięki temu OBN  
m ógł zrezygnow ać na korzyść innych stowarzyszeń dotow anych przez Urząd 
W ojewódzki ze sw ego udziału w  dotychczasowych limitach; w  nowej sytuacji 
lim ity  i budżet globalny OBN ustalane są przez resort nauki w  uzgodnieniu  
z M inisterstwem  Finansów i realizowane z budżetu terenowego Urzędu W o­
jewódzkiego, za pośrednictwem  W ydziału K ultury i Sztuki. Urząd W ojewódz­
ki nie ma więc w  zasadzie w p ływ u  na wielkość dotacji dla OBN, co nie od­
biera m u jednak m ożliwości działań interw encyjnych. Działania te, tak ze 
strony W ojewody Olsztyńskiego, jak i ze strony Przewodniczącego W ojewódz­
kiej Rady Narodowej, względnie W ojewódzkiego Zespołu Poselskiego, oka­
zyw ały  się  w ielokrotnie owocne, zwłaszcza w  zakresie środków lim itow anych
1 przyrostu zatrudnienia. Ten ostatni, sięgający w  ciągu ostatniej tylko pię­
ciolatki (1976— 1980) 30%, uzyskany został w yłącznie na tej drodze. Urząd 
W ojewódzki przychodził nadto z pomocą Ośrodkowi w  zakresie w ydatków  
rzeczowych (zakupy, koszta w ydaw nicze) oraz lim itów  na usługi prywatne.

Na podstawie Zarządzenia W ojew ody z dnia 30 kw ietnia  1976 r. w  spra­
w ie  zasad współdziałania w ydziałów  Urzędu W ojewódzkiego ze stow arzysze­
niami oraz koordynacji i kontroli ich działalności, czynnikiem  bezpośrednio 
nadzorującym działalność OBN jest W ydział K ultury i Sztuki. Z jego 
strony kontrola całokształtu gospodarki finansowej została przeprowadzona  
w  1977 roku, zaś kontrola działalności statutowej w  latach 1977 i 1981. 
W zakresie formalnoprawnym  czynności kontrolne w ykonuje W ydział Spraw  
Społeczno-A dm inistracyjnych (ostatnia kontrola w  styczniu 1981 r.). N ieza-  
leżenie od tego czynności kontrolnych dokonują w ojew ódzkie i m iejskie  
władze finansowe.

Podporządkowanie oraz m iejsce Ośrodka w  pionie naukow ym  jest na­
stępujące:

W  1969 roku OBN uzyskał prawo zatrudniania pracowników naukowo- 
-badawczych, a jego organem nadzorującym  został Sekretarz N aukow y PAN  
(Zarządzenie Nr 43 Przewodniczącego K om itetu  Nauki i Techniki z dnia
2 lipca 1969 r.). U m ożliw iło  to rozbudowę instytucjonalnej działalności Ośrod­
ka w  oparciu o etatowo zatrudnionych w  nim  pracow ników  naukowych, do 
których odnoszą się w szystk ie  uprawnienia i obowiązki pracownika instytu ­
towego. Pochodną cytowanego zarządzenia było postępowanie kw alifikacyjne  
w  stosunku do trzech pracow ników  OBN, którzy uzyskali od Sekretarza  
N aukow ego P A N  nom inacje na stanowiska docentów w  OBN. Z tego też ty ­
tułu działalność m erytoryczna placów ki jest oceniana przez PAN, a śc iś­
lej —  przez specjalistyczne kom itety  naukow e afiliow ane przy W ydziale I 
Nauk Społecznych, odpowiednio do profilu naukow ego placówki. Zasadnicza 
ocena działalności naukow ej została dokonana na polecenie Sekretarza W y­
działu I z dnia 16 marca 1977 roku, przez kom itety  PAN: Nauk D em ogra­
ficznych, Nauk Ekonomicznych, Nauk Etnologicznych i N auk H istorycznych.

Od 1974 roku pracownicy naukow o-badaw czy i pracownicy biblioteki 
uzyskali od PAN legitym acje służbow e z upraw nieniem  do zniżki na przejaz­
dy kolejowe, a od 1980 roku uzyskali je w szyscy  pracownicy OBN. Pomoc  
ze strony W ydziału I wyraża się też w  załatw ianiu paszportów służbowych  
na w yjazdy zagraniczne, opiniowaniu dla MSZ zasadności ułatw iania do­
stępu do niektórych archiw ów  na terenie RFN, opiniowaniu zgłoszeń do p la­
nu w ydaw niczego PA N , realizowanych rokrocznie przez Biuro W ydaw nictw  
i Bibliotek PAN; n iek iedy wmeszcie w ładze W ydziału I uczestn iczyły w  w y ­
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jaśnianiu władzom  olsztyńskim  odpowiednich spraw dotyczących Ośrodka.
Do 1970 r. interesy OBN w  organizacji nauki polskiej reprezentowała  

Kom isja Koordynacyjna Instytutów  Ziem Zachodnich. Po jej rozwiązaniu, 
od 1971 roku funkcje te  przejęła Rada T ow arzystw  N aukow ych i U pow szech­
niania Nauki przy Prezydium  PAN, która z m ocy U staw y o A kadem ii Nauk  
spraw uje pieczę organizacyjno-naukową nad społecznym  ruchem  nauko­
w y m  w  Polsce; ustala w ykaz tow arzystw  i stowarzyszeń objętych opieką 
m erytoryczną P A N  i opiniuje każdorazowo w niosk i w  spraw ie powołania  
now ych  tow arzystw  naukow ych. W całej m asie tow arzystw  dostrzega się  
specyfikę małej ich  grupy, do której należy OBN, a którą określono m ianem  
„placówek naukow o-badaw czych o charakterze społecznym ”. K ilka z nich, 
a w . tym  rów nież OBN, reprezentow anych jest w  Radzie personalnie (także 
i w  bieżącej kadencji Rady od 1981 r.). Jedno z plenarnych posiedzeń Rady  
w  dniu 27 kw ietnia  1978 roku, z udziałem  dyrektorów  instytu tów  i ośrod­
ków  naukow o-badaw czych o charakterze społecznym, pośw ięcone było spe­
cjalnie problem atyce tych  jednostek organizacyjnych. W w yniku  sw ej do­
tychczasowej działalności Rada opracowała obszerny „Raport o stanie tow a­
rzystw  naukow ych w  Polsce”, który w  1978 r. został rozpatrzony przez P re­
zydium  P A N  oraz przez kom isję sejm ową. D alszym  skutkiem  prac Rady  
oraz Biura Społecznej Działalności N aukow ej PA N  stała się U chw ała Rady  
Państw a „o umocnieniu roli społecznego ruchu naukow ego” z dnia 12 m a­
ja 1979 roku. Określa ona dobitnie rolę tow arzystw  naukow ych w  Polsce  
oraz zobowiązuje odpow iednie organa państw ow e do udzielania im  w szech­
stronnej pomocy. Zgodnie z zaleceniam i Rady, zaw iązuje się współpraca po­
zioma regionalnych tow arzystw  naukow ych, w  tym  OBN, z now o utw orzonym  
Oddziałem P A N  w  Gdańsku; pierwsza narada konsultacyjna w  tej spraw ie  
odbyła się tam  w  dniu 19 grudnia 1980 roku.

CELE STATUTOWE, STRUKTURA ORGANIZACYJNA
I SPOSOBY DZIAŁA NIA
Statu tow ym  celem  Ośrodka jest inspirowanie i prowadzenie działalności 

naukow o-badawczej w  dziedzinie nauk społecznych, ze szczególnym  uw zględ­
nieniem  Pomorza W schodniego, tj. historycznych regionów W armii, P ow iśla  
i etnicznego regionu Mazur oraz w spółczesnych problem ów  w ojew ództw a  
olsztyńskiego na tle jego funkcji w  m akroregionie p ó łn ocn o-w sch od n im u .

Sw oje cele statutow e OBN realizuje dwojako: w  ram ach działalności 
społecznej i w  ramach działalności instytucjonalnej.

Całokształtem  działalności k ieruje Rada Naukowa, w ybierana na okresy  
czteroletnich kadencji przez W alne Zebranie członków  OBN. W skład Rady  
(19 osób) wchodzą przedstaw iciele każdej z dyscyplin  reprezentow anych  
w  Ośrodku (demografia, ekonomia, etnografia, historia, socjologia). Rada w y ­
łania spośród siebie pięcioosobowe Prezydium . W alne zebranie zw ołuje pre­
zes Rady co dwa lata, zaś Rada N aukow a zbiera się dwa razy do roku, a P re­
zydium  —  cztery. Z tytu łu  spraw ow anych funkcji ani też za udział w  po­
siedzeniach nie są pobierane żadne honoraria 15.

14 P o r .  S t a t u t  O ś r o d k a  B a d a ń  N a u k o w y c h  i m .  W o j c i e c h a  K ę t r z y ń s k i e g o  w  O l s z t y n i e ,  O l ­
s z t y n  1976. ,

15 S k ła d  R a d y  N a u k o w e j  o d  1968 r .  b y ł  n a s t ę p u j ą c y :  M i c h a ł  A t ł a s  (1968—1976), M a r i a n  
B i s k u p  (o d  1968), J ó z e f  B u r s z t a  (o d  1968 p r e z e s ) ,  A n d r z e j  B u k o w s k i  (1968—1972), W ł a d y s ł a w  
C h o j n a c k i  (o d  1972), B o le s ł a w  D ą b r o w s k i  ( w ic e p r e z e s  1968—1972), A d o l f  D o b i e s z e w s k i  (o d  1976),



126 Kron ika n a ukow a

Społeczna działalność Ośrodka rozwija się w trzech sam orządnych ko­
misjach, których w ładze zatwierdzane są przez Radę Naukową. Są to: K om i­
sja Nauk H istorycznych (z zespołami: archeologicznym , historycznym  i h isto­
rii sztuki), Kom isja Nauk Ekonom icznych i Komisja Nauk Społecznych  
(z zespołami dem ograficznym  i etnograficzno-socjologicznym ). Ich zadaniem  
jest podejm owanie i popieranie in icjatyw  badawczych oraz w ym iana infor­
macji i poglądów naukow ych. K om isje skupiają członków i współpracow ni­
ków OBN w edług reprezentowanej przez nich specjalności naukowej i zainte­
resowań. Na dzień 31 grudnia 1980 roku liczba członków zw yczajnych (opła­
cających roczną składkę w  w ysokości 50 zł) w ynosiła  113 osób, a członków  
honorowych 26 osób. Członkowie w yw odzą się ze środowisk naukow ych Ol­
sztyna, Warszawy, Poznania, Torunia, Gdańska, Krakowa, Łodzi i Wrocławia.

Działalnością instytucjonalną Ośrodka kieruje dyrektor pow oływ any  
przez Radę Naukową; w  1968 roku dyrektorem  został W ładysław  Ogrodziń­
ski, zaś po objęciu przezeń dyrekcji Muzeum M azurskiego w  1970 roku —  
Jerzy Sikorski (wprowadzono wówczas tajne głosowanie). D yrektorow i pod­
lega zespół pracowników zatrudnionych w  działach: naukow ym  (Zakład H is­
torii, kierow any aktualnie przez dr. Tadeusza Filipkow skiego oraz Zakład 
Badań nad W spółczesnością, pod k ierow nictw em  doc. dr hab. A nny Szyfer), 
w ydaw niczym  (mgr Daniela Lewicka), administracyjno-gospodarczym  (Sta­
nisław a Kwiatkowska), księgowości (Czesława Kupisz) i w  bibliotece (mgr 
Stanisław a Badowska).

Działalność naukowo-badawcza jest realizowana w  oparciu o plany pię­
cioletnie, zatwierdzane przez Radę Naukową. Na ich podstawie opracow y­
w ane są roczne szczegółowe p lany naukowe, w ydaw nicze i finansowe, uw zględ­
niające tem atykę, terminy, koszty i osoby odpowiedzialne za w ykonanie za­
dań szczegółowych. Rada N aukowa przyjmuje też sprawozdania roczne wraz 
z oceną rozwoju naukowego poszczególnych pracowników. Sprawozdania  
z działalności Rady N aukowej i jej Prezydium , z działalności społecznej 
i instytucjonalnej, co dwa lata przedkładane są indyw idualn ie każdemu  
z członków OBN oraz W alnem u Zebraniu członków. Niezależnie od tego  
działalność OBN badana jest przez Kom isję Rewizyjną i oceniana prze nią 
na W alnym  Zebraniu. W w yniku dyskusji W alne Zebranie podejm uje u chw a­
łę oceniającą całokształt działalności OBN i wskazującą kierunki dalszych  
działań.

Specyficzną formą większości prac badawczych z zakresu badań nad  
współczesnością oraz niektórych badań historycznych są obozy badawcze orga­
nizowane w  oparciu o praktyki studenckie oraz studenckie koła naukowe. 
K ierow nictw o organizacyjne i naukow e obozów należy z reguły  do praco-

W ito ld  D o r o s z e w s k i  (1968 d o  z g o n u ) .  K a r o l  G ó r s k i  (1968—1976), S t a n i s ł a w  H e r b s t  (1968 d o  z g o n u ) ,  
A n d r z e j  H o p f e r  (o d  I960), J a n u s z  J a s i ń s k i  (o d  1972, s k a r b n i k  o d  1976), B o h d a n  K o z ie ł ł o - P o k l e w -  
s k i  (1972—1976), T a d e u s z  K r z j - m o w s k i  (1968—1976), M ik o ła j  L a t u c h  (od  1972, w i c e p r e z e s  1972—1980), 
J e r z y  L i s i k ie w i c z  (1968—1976. w i c e p r e z e s  1968—1972), J a n u s z  M a ł ł e k  (o d  1980), W ł a d y s ł a w  M a r  
k i e w i c z  (1980—1972), W ł a d y s ł a w  O g r o d z iń s k i  (o d  1968 s e k r e t a r z ) ,  W a c ł a w  P i o t r o w s k i  (o d  1976, 
w i c e p r e z e s  o d  1980), J a n  P o w i e r s k i  (o d  1976), W a l t e r  P ó ź n y  (1968—1976), F r a n c i s z e k  R y s z k a  
(1968—1976), H e n r y k  S a m s o n o w i c z  (1968—1976), J e r z y  S i k o r s k i  (o d  1972), J e r z y  S u c h t a  (o d  1976), 
S t a n i s ł a w  S z o s t a k o w s k i  (o d  1976, w i c e p r e z e s  1976—1980), A n n a  S z y f e r  (o d  1972), J e r z y  S z y ­
m a ń s k i  (1968— 1976, s k a r b n i k ) ,  K a z i m ie r z  W a j d a  (o d  1976), B o h d a n  W i ł a m o w s k i  (1968—1980), 
M a r i a n  W o j c i e c h o w s k i  ( o d  1972), E d m u n d  W o j n o w s k i  (o d  1968, w i c e p r e z e s  1972—1976), W o j ­
c i e c h  W r z e s i ń s k i  (o d  1968, w i c e p r e z e s  o d  1980).
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w ników  Ośrodka. Zasady organizacyjne i f inansow e obozów ustalane są na 
podstawie um ów  z określonym i uczelniam i (W SP i ART w  Olsztynie, SGPiS, 
uniw ersytety  w  W arszawie, Poznaniu, Łodzi, W rocławiu i Toruniu).

ROLA I FUNK CJE OBN
w o l s z t y ń s k i m  ś r o d o w i s k u  n a u k o w y m
Jeden z zasadniczych postulatów  k ierow anych pod adresem  OBN pow ia­

da, iż Ośrodek „powinien stać się  p lacówką integrującą działalność h u m a­
nistyczną olsztyńskiego ośrodka naukow ego” (Plenum KW PZPR z dnia 
25 lutego 1974 r. w  spraw ie rozwoju nauki i jej roli na terenie olsztyńskim; 
postulaty środow iskow e w  uchw ałach W alnego Zebrania OBN i in.).

Sprawa inspirującej i koordynującej roli Ośrodka w  zakresie podejm o­
wania i organizacji badań należy do podstaw ow ych zadań statutow ych. Za­
daniom tym  starano się sprostać na różne sposoby, ale skala tych  usiło­
w ań ma sw oje granice. W yznacza je w  p ierw szym  rzędzie ogólny stan za­
trudnienia —  zw łaszcza w  pionie naukow ym , rozwój w łasnej kadry nauko­
w ej oraz globalna w ielkość dotacji (w tym także odpowiednich limitów). 
Mimo tych  ograniczeń, obecność OBN w  olsztyńskim  środow isku naukowym  
zaznaczała się na w ielu  płaszczyznach działania.

Zasadnicze forum dla w ym iany  m yśli naukow ej i doświadczeń organi­
zacyjnych  stanowią kom isje naukow e Ośrodka. Ich wiodąca rola w  środo­
w isku  olsztyńskim  uw idoczniła się najdobitniej w  związku z przygotow aniem  
i odbyciem  w  maju 1973 roku Sejm iku Nauki Olsztyńskiej. W oparciu o re­
feraty  reprezentantów poszczególnych ośrodków naukow ych oraz poszczegól­
n ych  dyscyplin, dokonano w ów czas gruntow nej analizy dotychczasow ego do­
robku nauki olsztyńskiej oraz określono jej potrzeby i k ierunki rozwoju. Ma­
teria ły  Sejm iku stanow iły  podstawę do opracowania w ytycznych  przez KW  
PZPR. B yło  to najw iększe tego typu integralne przedsięwzięcie olsztyńskiego  
środow iska naukowego.

Reprezentatyw ność kom isji naukow ych OBN w ynika zarówno ze składu  
osobowego ich w ładz, jak i z szerokiej reprezentacji środow iska w  składzie  
członkowskim . W iele posiedzeń odbywają one wspólnie, albo przy w spół­
pracy ze specjalistycznym i tow arzystw am i działającym i na terenie Olsztyna  
(Polskie T ow arzystw o H istoryczne, Archeologiczne, Ekonomiczne), bądź też 
w espół z n iektórym i instytuacjam i (np. znane „W ieczory zam kow e” przy  
w spółpracy z M uzeum W arm ii i Mazur). Poprzez kom isje odbyw a się też do­
p ły w  św ieżej m yśli naukow ej na teren olsztyński. Tu również —  w  dyskusji 
z przedstaw icielam i różnych ośrodków naukow ych w  kraju —  rodzi się sze­
reg in icjatyw  badaw czych i wydaw niczych.

Postulat integracji i koordynacji badań realizowany jest także w  oparciu  
o specjalnie organizowane im prezy, jak np.: doroczne, in terdyscylinarne se -f 
minaria naukow e z zakresu badań nad współczesnością, w  których uczestni­
czą przedstaw iciele zarówno ośrodków olsztyńskich, jak też w iększości ośrod­
ków  naukow ych w  kraju (w ostatnich latach rów nież z zagranicy); ogólno­
polskie tem atyczne sesje naukow e h istoryków  (w tym  sesja poświęcona spe­
cjalnie w ytyczeniu  kierunków  badaw czych —  „Stan i potrzeby badawcze  
w  zakresie dziejów  W armii i Mazur”, 1976 r.); narada środow iskow a przed­
staw icieli sześciu olsztyńskich zakładów  naukow ych zajm ujących się pro­
b lem atyką dziejów  społecznych i politycznych W arm ii i Mazur, w  spraw ie  
koordynacji badań (1975 r.); wspólne zebrania naukow e organizowane w ra­
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mach odpowiednich dyscyplin  —  bądź to z ART, bądź z W SP w  Olsztynie.
Te sam e zadania spełnia działalność wydaw nicza Ośrodka, zwłaszcza  

w  zakresie periodyków  naukowych. Trzeba tu w ym ienić w ydaw nictw o roczne 
„Problemy społeczno-ekonom iczne Polski północnej7’ (9 kolejnych zeszytów, 
pierw otnie w ydanych  wspólnie z Radą Naukowo-Ekonom iczną przy P rezy­
dium WRN). Skalą jego aspiracji określa już sam tytuł. W ydaw nictw o ma 
charakter interdyscyplinarny, starając sią w ypełn ić lukę istniejącą w  tym  
wzglądzie na terenie, do którego odwołuje się tytuł. Problem atyka jego znaj­
duje zresztą zainteresow anie na terenie całego kraju, a naw et za granicą  
(stąd wprowadzono streszczenia dwujęzyczne). Podobną rolę w  środowisku  
historyków  (też h istoryków  kultury i oświaty) odgrywa w ydaw any od 1957 r. 
przez Stację N aukową PTH, a od 1969 roku w spólnie z OBN, kwartalnik  
naukow y „Kom unikaty M azursko-W arm ińskie”. Zdobył on w ysoką ocenę 
w  nauce ogólnopolskiej i m imo specjalistycznego i regionalnego charakteru  
rozchodzi się w  stosunkowo dużym  nakładzie (800 egz.). G łów ny ciężar kosz­
tów  kwartalnika ponosi W ydział K ultury i Sztuki Urzędu W ojewódzkiego. 
N ależy zwrócić uwagę, iż skład redakcyjny obu w ym ienionych  w ydaw nictw  
jest specjalnie dobierany pod kątem  reprezentacji całego środowiska o lsztyń­
skiego, a także związków  z nauką ogólnopolską (Warszawa, Toruń, Gdańsk, 
W rocław).

Cała polityka w ydaw nicza Ośrodka służyć ma interesom  i potrzebom  
środowiska. Związane z nią postulaty w ychodzą od sam ych członków (Walne 
Zebranie, komisje naukowe) oraz z obydwu zakładów naukow ych OBN. Spo­
rządzane na tej podstaw ie plany w ydaw nicze zatwierdza Rada Naukowa. 
Liczba w ydaw anych rocznie arkuszy lim itowana jest m ożliw ościam i finanso­
w ym i Ośrodka, zwłaszcza zaś w ielkością  funduszu honorariów. W latach  
1971— 1980 osiągano z reguły ok. 100 arkuszy w ydaw niczych  rocznie (plus 
ok. 50 arkuszy „K om unikatów M azursko-W arm ińskich”), co jednak nie zaw ­
sze było m ożliw e (np. w  1979 r. ty lko 44,6 ark.). Ten pułap można było utrzy­
mać tylko w  drodze w yjątkow ych  zabiegów: 1 —  przez w yjednanie pomocy  
ze strony PAN, która co roku przyjm ow ała do sw ego planu w ydaw niczego  
jedną pozycję Ośrodka —  pod warunkiem, że była to pozycja o charakterze  
monograficznym  i posiadała pozytyw ną recenzję członka odpowiedniego ko­
m itetu  naukow ego PAN; 2 —  w  oparciu o „wiązaną transakcję” z W SP, któ­
ra w  zamian za nieograniczone użytkow anie kserografu należącego do OBN  
w ykonyw ała  nieodpłatnie 30 arkuszy rocznie na małej poligrafii; 3 —  przez 
poszukiwanie odpowiednich kooperantów —  np. w  latach 1979— 1981 zawarto  
umowy: z Radą W ojewódzką Federacji ZSMP, z Okręgową Kom isją Badania  
Zbrodni H itlerow skich w  Polsce, ze Stacją N aukow ą PTH i pośrednio z Wo­
jewódzkim  K onserwatorem  Zabytków, z W SP w  Bydgoszczy, z K ętrzyńskim  
Zjednoczeniem  Rolniczo-Przem ysłow ym , z ART w  Olsztynie, z SGPiS w  W ar­
szawie. Publikacje w ydaw ane są nadal w  ramach serii: „Rozprawy i M ate­
r ia ły” (dotychczas 80 książek), „Biblioteka O lsztyńska” (9 książek), „Infor­
m ator” (33 zeszyty); od 1973 roku ukazuje się seria publikowana za pośre­
dnictw em  PA N  (w Ossolineum i PWN) pt „M onografie D ziejów  Społecznych  
i Politycznych W armii i Mazur” (4 tom y i 2 w  druku). Do 1972 roku w yd a­
wano w espół z M uzeum M azurskim „Rocznik O lsztyński” (w OBN zreda­
gowano 7 kolejnych tomów; zrezygnow ano z tej współpracy, ponieważ M u­
zeum  nie zdecydow ało się udostępnić „Rocznika” dla innych dyscyplin  nau­
kow ych reprezentowanych w  Ośrodku poza historią).
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Doniosłe funkcje środow iskow e spełnia Biblioteka N aukow a OBN (kie­
rownik: m gr S tanisław a Badowska). Zaprogram owany od początku profil 
tej biblioteki nie u legł zm ianie. Gromadzi obecnie 40 tys. tom ów  w ydaw nictw  
zw artych i czasopism, zbiory rękopiśm ienne, kartograficzne, druki ulotne, 
ikonografię, m ikrofilm y, nagrania i in. Od 1975 roku zanotowano gw ałtow ny  
wzrost wypożyczeń, których liczba w  1978 roku przekroczyła 20 tys. Św iad­
czy to, iż połowa zbiorów znajduje się w  ruchu; relatyw nie jest to więc  
chyba najbardziej eksp loatow any księgozbiór n aukow y w  Polsce. W 1978 roku  
zbiory te, mające rangę skarbów kultury narodowej, w łączono do N arodow e­
go Zasobu Bibliotecznego. Pow inno to nałożyć na Bibliotekę dodatkow e obo­
w iązki zw iązane z jednolitym i warunkam i opracowania, konserw acji i udo­
stępniania, jakie mają być w prow adzone w  ramach NZB. Jedną z komórek  
Biblioteki jest pracownia bibliograficzna, która w spółdziała z W ojewódzką  
Biblioteką Publiczną przy opracow yw aniu bibliografii bieżącej W armii i Ma­
zur oraz przy zestaw ieniu  katalogów  i bibliografii w  bibliotekach olsztyń­
skich, prowadzi poradnictwo bibliograficzne; pracownik tej komórki mgr 
J. M inakowski jest współautorem  im ponującego przedsięwzięcia w postaci 
Kata logu  zasobów  czasopism i w y d a w n ic tw  zb io ro w yc h  bibliotek Olsz tyna  
(część 1— 4, 1976— 1979). K ontynuow ana jest praca nad bibliografią czasopism  
polskich Mazur, W armii i Pow iśla  do 1945 roku. W 1979 roku w  ramach  
System u Informacji o Naukach Społecznych powołano podsystem  problem o­
w y  informacji niem coznaw czej. Wśród 13 bibliotek naukow ych w  kraju  
Biblioteka OBN została powołana do tej pracy w  tematach: P rusy Zakonne  
i Książęce 1454— 1525 oraz Prusy W schodnie (we w szystkich przekrojach  
chronologicznych i przedmiotowych)

POTENCJAŁ ORGANIZACYJNO-NAUKOW Y ORAZ POTRZEBY
I PERSPEKTYW Y
Z a t r u d n i e n i e  i k a d r a  n a u k o w a .  O statecznym  celem  organiza- 

cyjno-naukow ym  Ośrodka jest uzyskanie upraw nień instytutow ych. Dla  
osiągnięcia tego celu niezbędne jest spełn ien ie określonych w arunków  —  
takich jak: zatrudnienie w  pełnym  w ym iarze co najm niej pięciu  pracow ni­
ków  z tytu łam i naukow ym i profesora lub ze stopniami naukow ym i doktora  
habilitowanego oraz prow adzenie w yspecjalizow anych badań szczegółowych  
w  obrębie poszczególnych dyscyplin  naukow ych. Przyjm ując zasadność tego 
ceiu, na wspom nianym  Plenum  KW PZPR w  1974 roku stwierdzono, że „naj­
w ażniejszym  problem em  stojącym  przed Ośrodkiem jest obecnie rozwój już 
pracującej kadry naukow ej oraz pozyskanie now ej kadry ze w szystk ich  d ys­
cyplin nauk społecznych”. K w estię  tę podtrzymano w  dokum encie Egzeku­
ty w y  KW PZPR z dnia 26 maja 1978 roku: „Należy w yrazić przekonanie, 
że M NSW iT z powodzeniem  rozwiąże w nioskow any wzrost obsady etatowej 
(przynajmniej po kilka etatów  rocznie), a rozwój osobowy um ożliw i realizacje 
docelowego dążenia przekształcenia Ośrodka (do połow y lat osiemdziesiątych) 
w regionalny instytut badań naukow ych w zakresie nauk społeczno-hum a-  
nistycznyeh” .

Sprawa zatrudnienia w ogóle, a przyrostu kadry naukow ej w  szczegół-

16 P o r .  S. B a d o w s k a ,  B i b l i o t e k a  O ś r o d k a  B a d a ń  N a u k o w y c h  i m .  W o j c i e c h a  K ę t r z y r i s k i e g o  
(1976— 1979), K M W , 1981, n r  3, ss . 493—495.

9 — K o m u n i k a t y . .
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ności, pozostaje dla OBN problem em  pierw szoplanow ym  od 1963 roku. Rzu­
tuje ona w  sposób oczyw isty na m ożliw ość osiągnięcia założeń docelowych, 
ale też i na zakres badań prowadzonych aktualnie, na liczbę podejm owanych  
tematów, na ogólną dyspozycyjność Ośrodka w  stosunku do bieżącego za­
potrzebowania na sondaże i ekspertyzy naukowe, na m ożliwość włączania  
się do problem ów centralnych. N ależy stwierdzić, iż zarówno władze w oje­
wódzkie, jak i w ładze resortowe, uznając rozwojow y charakter placówki, 
starały się wychodzić na przeciw zgłaszanym  przez nią potrzebom. Przyrost 
zatrudnienia następował z wolna, lecz w  sposób w idoczny —  niezależnie na­
w et od niesprzyjających okoliczności, które w  połow ie lat siedem dziesiątych  
prowadziły do drastycznej redukcji zatrudnienia w resorcie nauki. I tak, 
w  1965 r. zatrudniano ogółem  8 osób, w 1970 —  14, w 1975 —  24, w  1980 —  
34 i w  1981 —  35 osób. Jednakże ów przyrost eta tow y nie m ógł być k ierow a­
ny wyłącznie do pionu naukow ego Ośrodka: usam odzielnienie się OBN  
w  1968 roku pociągnęło za sobą konieczność powołania administracji i obsłu­
gi; w  1980 roku w  tym  dziale zatrudnienie osiągnęło 7 osób, co jednak nie 
mogło być w ystarczające w  związku z uzyskaniem  w łasnej siedziby w  Do­
m u Polskim. Podobne potrzeby odczuwa Biblioteka, która dysponuje trzema  
czytelniami, pracownią bibliograficzną i m ikrofilm ową, a zatrudnia 8 osób. 
Dla rozwiązania pełnej obsługi czyteln ików  musiano wprowadzić dyżury  
w łasnych  pracowników naukow ych. N iew ystarczającą obsadę ma Dział W y­
dawniczy; liczono niegdyś, iż opracowanie redakcyjne można będzie powierzyć  
W ydaw nictw u „Pojezierze” wraz ze zlecanym i mu pozycjami, jednak rachu­
by te zawiodły („Pojezierze” jedynie pośredniczy między OBN a drukar­
nią) —  w  związku z czym  odpowiedni personel Działu jest stale przeciążony  
(mgr D aniela Lewicka, mgr Danuta Jamiołkowska). W dziale naukow ym  za­
trudniano więc w  1965 roku 4 osoby, a w  pięć lat później —  tylko o jedną 
osobę więcej; w  1975 roku —  10 osób, a w  1980 —  16. W rozbiciu na poszcze­
gólne dyscypliny w  1980 roku zatrudniano: 7 h istoryków  w  Zakładzie H isto­
rii (kierownik: dr Tadeusz Filipkowski, poprzednio —  doc. dr Janusz Jasiń­
ski), 3 etnografów, 2 socjologów, 1 ekonomistę, 1 dem ografa i 1 folklorystę  
w  Zakładzie Badań nad W spółczesnością, gdzie 1 etat w ako\yał (kierownik: 
doc: dr hab. Anna Szyfer, która w  latach 1970— 1980 pełniła równocześnie  
funkcję zastępcy dyrektora do spraw naukowych).

Rozwój kadry naukowej oceniany jest pozytyw nie, choć przebiega w  obli­
czu pew nych trudności. W niektórych wypadkach doktoraty p rzygotow yw a­
ne są zbyt długo; trzeba też w ziąć pod uw agę fakt, iż w  różnym  czasie odesz­
ły z Ośrodka osoby, z których jedna obecnie ma tytuł profesora, dw ie inne  
zaś —  docentury (W. W rzesiński, E. W ojnowski, J. Jasiński). Na ogół nie  
udaw ały się próby sprow adzenia do OBN z ośrodków pozaolsztyńskich osób 
z doktoratami —  Olsztyn bowiem  w ciąż nie ma dostatecznego zaplecza nau­
k ow ego dla humanistów, a przy tym  istnieją tu duże trudności z uzyskaniem  
m ieszkań. Stąd też zatrudnionych obecnie 10 doktorów stanow i niem al w  zu­
pełności w łasny  dorobek OBN, podobnie jak dw óch w  tej dziesiątce sam o­
dzielnych pracowników naukowo-badawczych. W perspektyw ie bieżącej pię­
ciolatki przewiduje się znaczne polepszenie tego stanu rzeczy. N ie rozwiązuje 
to jednak w ym ogu zagospodarowania etatow ego w szystk ich  dyscyplin, które  
w inny mieć przynajmniej . obsadę trzyosobową. Dla porównania: Instytut 
Śląski w  Opolu, działający na prawach stowarzyszenia, zatrudnia 161 pra­
cowników, w  tym  75 naukowo-badawczych.
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B i b l i o t e k a .  W Domu Polskim  książnica OBN została zorganizowana  
funkcjonalnie, jako wszechstronny warsztat pracy naukowej, otw arty ku  
przyszłości, w  dużej m ierze zdolny już zaspokajać potrzeby sw oich użytkow ­
ników, a także wychodzić im  na przeciw.

O w łaśc iw ym  w ykorzystaniu  posiadanych zasobów, o sprawności i no­
woczesności warsztatu naukowego decydują ostatecznie odpowiednio w yp eł­
niane funkcje inform acyjno-bibliograficzne biblioteki. Niezbędne jest zatem  
wzm ocnienie osobowe komórki informacyjno-bibliograficznej. Pow inny też być 
doprowadzone do skutku dotychczasowe starania o przyznanie bibliotece pra­
wa do egzemplarza obowiązkowego w szystkich druków ukazujących się  na 
terenie w ojew ództw a olsztyńskiego, a zapew ne też i na terenie wojew ództw  
sąsiednich. Brak jest w  bibliotece pracowników obsługi —  jak choćby m a­
gazyniera. W zakresie spraw  pracowniczych pozostaje nie uregulowana spra­
wa zastosowania w obec pracowników biblioteki OBN siatki plac w łaściw ej  
dla bibliotek instytutow ych, w  m iejsce dotychczasowej, która odnosi się do 
bibliotek publicznych; jest to paradoks, z którego W ydział K ultury i Sztuki 
Urzędu W ojewódzkiego nie um iał wskazać wyjścia.

W y d a w n i c t w a .  Z punktu widzenia in teresów  i potrzeb środowiska  
olsztyńskiego, najistotniejszą sprawą jest u tw orzenie czasopisma naukowego
0 charakterze w arsztatow ym  dla tych dyscyplin, które uczestniczą w  bada­
niach nad współczesnością. Tego rodzaju czasopismo posiadają jedynie histo­
rycy. Jest to niezm iernie istotne dla rozwoju kadry naukowej, jak i dla 
bieżącej informacji o w ynikach  badań podejm ow anych w  środowisku. Postu­
luje się w ięc podjęcie starań o rejestrację tytułu, który od dziesięciu lat 
funkcjonuje jako quasi-czasopismo w ydaw ane w  ramach serii „Rozprawy
1 M ateriały” —  m ianowicie „Problemów społeczno-ekonom icznych Polski pó ł­
nocnej”.

Zasadniczą sprawą dla Ośrodka jest u tw orzenie własnej bazy w y d a w ­
niczej w  oparciu o małą poligrafię. Za pilnym  rozwiązaniem  tej spraw y prze­
m awiają w zględy oszczędnościowe, zw iązane z kosztami usług poligraficz­
nych, a także brak miejsca w  drukarniach, który poważnie opóźnia druk m e­
todą typograficzną.

D o m  P o l s k i  i j e g o  u ż y t k o w a n i e .  W 1968 roku zrodziła się 
w  OBN in icjatyw a zagospodarowania Dom u Polskiego — przekształcenia  
podupadłego obiektu w  żyw y  pomnik bojow ników  o polskość W armii i Ma­
zur, zgodnie z jego tradycją historyczną. Inicjatywa, z którą w ystąp ił ów czes­
n y  dyrektor W ładysław  Ogrodziński, wraz z program em  użytkow ania została  
aprobowana w  dniu 29 października 1968 roku przez połączone kom isje k u l­
tury Miejskiej Rady Narodowej i K om itetu  Miasta i P ow iatu  PZPR  w  Ol­
sztynie oraz poparta przez w ładze wojewódzkie. W dniu 9 lipca 1970 roku 
Prezydium  MRN podjęło uchw ałę o uznaniu obiektu za „Dom -Pom nik B ojow ­
ników  o Polskość W armii i Mazur” i przeznaczeniu go w  całości na siedzibę 
OBN. W ojewódzki K onserwator Zabytków Lucjan Czubiel w pisał obiekt do 
rejestru zabytków  historycznych. W 1973 roku opracowano dokumentację  
techniczną na rem ont i adaptację gmachu, jednakże z rozpoczęciem robót 
zwlekano. Okazało się, iż w ładze m iejskie w ystąp iły  z koncepcją wyburzenia  
obiektu i usytuow ania na jego m iejscu w ielokondygnacyjnego biurowca. Do 
tej koncepcji przekonano Sekretariat KW PZPR i bez porozumienia z K on­
serw atorem  W ojewódzkim  w  1977 roku przystąpiono do całkowitej rozbiórki 
gmachu. Fakt likwidacji Domu Polskiego został przekazany do wiadomości
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dyrektora OBN przez kierownika W ydziału Pracy Ideow o-W ychow aw czej  
К  W PZPR Zbigniewa Łotysa. D yrektor zgodnie ze sw ym  obowiązkiem  poin­
formował o tej decyzji Radą Naukową OBN na jej posiedzeniu w  dniu  
10 grudnia 1977 roku. Rada podjęła uchw ałę o w ystosow aniu  protestu do 
w ładz politycznych i administracyjnych PRL.

Po zapoznaniu się w  dniu 12 grudnia ze stanow iskiem  Rady oraz ze sta­
now iskiem  Konserwatora, sekretarz KW Edmund W ojnowski ośw iadczył, że 
odnośne postanowienia co do kasacji Domu Polskiego zapadły w skutek  fa ł­
szyw ych informacji, którymi dysponow ał Sekretariat KW, Tegoż dnia S e ­
kretariat powziął nową decyzję, iż Dom  Polski będzie odbudow any zgodnie 
z programem W ojewódzkiego K onserwatora Zabytków. O dpowiednie spros­
towanie uprzedniej decyzji zostało opublikowane w  prasie. N ic n ie  wiadomo  
jednak, aby ktokolw iek poniósł konsekw encje za faktyczną likw idację za­
bytku.

W sytuacji, gdy Dom Polski przestał istnieć, dokumentacja dotycząca je­
go remontu stała się bezużyteczna. Opracowano zatem  nową •— na odbudow ę  
obiektu. Dokumentacja ta nie została jednak w  porę uzgodniona z przyszłym  
użytkow nikiem . N ajkonieczniejsze korektury wprowadzano w ięc w  trakcie  
budowy, nie zdołano jednak uniknąć zasadniczych, a często absurdalnych  
rozwiązań dotyczących głów nie pomieszczeń bibliotecznych, sali posiedzeń, 
szatni i in.

W świadom ości Mazurów, zwłaszcza zaś W armiaków, Dom Polski pozos­
taje nadal żyw ą tradycją. U widoczniło się to podczas uroczystości jego o tw ar­
cia w  dniu 27 października 1980 roku; jest on też nadal odwiedzany przez 
w iele  osób pam iętających go z czasów przedwojennych. Z m yślą o tych  
ludziach, a także i o potrzebie zaprezentowania historii obiektu szerszemu  
społeczeństwu, powierzono M uzeum W armii i Mazur zorganizowanie stałej 
ekspozycji, która czynna jest w  salach pierwszego piętra pod nazw ą „W krę­
gu Domu P olsk iego”. Nadto Zakład Historii oraz Kom isja N auk H istorycz­
nych  realizują program okresowych spotkań z działaczami ruchu polskiego  
oraz odczytów z zakresu polskich tradycji historycznych i ruchu polskiego  
na W armii i Mazurach.

Około dwu trzecich powierzchni użytkow ej Domu zajmuje biblioteka, 
która prowadzi czytelnię ogólną, czytelnię czasopism i czytelnię zbiorów spe­
cjalnych. Ostatnią kondygnację zajmują: obydwa zakłady naukowe, Dział 
W ydawniczy, pracownia m ikrofilm owa, Stacja N aukowa PTH oraz trzy po­
koje gościnne. U żytkow nikiem  Domu jest ponadto Klub Literatury R egional­
nej Związku L iteratów  Polskich; znalazły tu m iejsce dla siebie m.in. bogate  
zbiory folklorystyczne dr. W ładysław a Gębika.

BA D ANIA NAUKOW E W LATACH 1963— 1980 17 
ORAZ ICH KONTYNU ACJA

BA D A N IA  HISTORYCZNE
P otrzeby badawcze z  zakresu nauk historycznych zostały ustalone na 

dwóch ogólnopolskich sesjach naukow ych w  latach 1965 i 1976 oraz na w spom ­
nianym  już Sejm iku Nauki Olsztyńskiej. Biorąc pod uw agę w ciąż jeszcze

17 P o r .  n a  t e n  t e m a t  — s p r a w o z d a n i a  z d z i a ł a l n o ś c i  O B N  w y m i e n i o n e  w y ż e j  w  p r z y ­
p i s ie  11 i d a l s z e :  O ś r o d e k  B a d a ń  N a u k o w y c h  i m .  W . K ę t r z y  ' s k i e g o  to  т оки  1969. S p r a w o z d a ­
n i e  a  d z i a ł a l n o ś c i , O l s z ty n  1970; O ś r o d e k  B a d a ń  N a u k o w y c h  im .  W . K ę t r z y ń s k i e g o  w  r o k u
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duże zaniedbania nauki polskiej w  stosunku do dziejów  W arm ii i Mazur, 
a także konieczność naukow ej polem iki ze sposobem widzenia tych  dziejów  
reprezentow anym  w  literaturze RFN, Ośrodek stara się  objąć badaniami m o­
żliw ie cały zakres problem atyki w spom nianych regionów. Stąd też istotnym  
elem entem  w  polityce naukowej Ośrodka było i jest skupianie do pracy  
badawczej n ie  ty lko m iejscow ych sił, ale rów nież naukow ców  z innych  ośrod­
ków, interesujących się historią W armii i Mazur. Działania te dotyczą za ­
równo inspiracji jak i preferencji w ydaw niczych  dla pożądanych opracowań. 
P oniew aż specyfiką badań historycznych jest ich  indyw idualny  charakter, 
OBN z konieczności m usi liczyć się też z indyw idualnym i m ożliwościam i 
i zainteresow aniam i sw ych  pracowników, a tym  bardziej osób współpracu­
jących.

Do najistotniejszych badań sfinalizow anych  w  form ie publikacyjnej, bądź 
kontynuow anych, należą:

1. P ierw sza polska m onografia archeologiczna Pomorza W schodniego z le ­
cona od podstaw przez OBN —  Jerzy Okulicz, Pradzie je  z ie m  pruskich od 
późnego pa leoli tu  do VII w . n.e. (Ossolineum, 1973);

2. P ionierskie prace nad S łow n ik iem  h is toryczno-geogra j icznym  średnio- 
w ieczne j  W arm ii  oraz nad A tlasem  W arm ii  w  drugie j  po łowie  X V I  wieku .  
O bydwa przedsięwzięcia, podjęte w  1971 roku w ypełn ią  lukę w  dotychczaso­
w ych badaniach tego typu prowadzonych przez PAN, które nie objęły sw o­
im  zasięgiem  historycznego regionu W armii. W sw ym  założeniu Atłas  ma za­
m ykać Słow nik  pod względem  kartograficznym . O bydwa kom pendia będą 
w ięc łączyły  się w zajem nie i uzupełniały. P race nad A tla s em  są na ukońeze- 
nft. Rozpoznany zasób m ateriału źródłowego o charakterze op isow ym  i kar­
tograficznym  (w tym  rew elacyjne plany osad w iejsk ich  z X V I wieku) um o­
żliw ił uw zględnien ie w  Atlasie  oprócz map podstaw ow ych (jak: podziały  
adm inistracyjne i kościelne, rozm ieszczenie dóbr ziemskich), także w ie lu  za­
gadnień szczegółowych —  np. m apy bonitacyjnej g leb itp. W  pracach tych, 
konsultow anych przez prof. M. Biskupa, udział biorą: doc. dr hab. J. P o-  
wierski, dr T. Borawska, mgr J. Przeracki oraz mgr R. M archwiński (Atlas);

3. Przedsięwzięcia badawcze w  zakresie kopernikanistyki, podjęte  
w  związku z 500-leciem  urodzin K opernika oraz jego działalnością na W ar­
m ii. Już w  1965 roku w yodrębniono w  „Kom unikatach M azursko-W arm iń­
skich” dział Copernicana,  dla którego pozyskano w spółpracow ników  z terenu  
całego kraju. O publikowano w  nim do 1973 roku bardzo w ie le  w artościow ych  
prac o charakterze źródłow ym  oraz zarejestrow ano najw ażniejsze osiągnięcia  
badawcze. W rezultacie wyboru tych prac powstała obszerna i w  rzeczyw is­
tości jedyna w  Polsce m onografia rocznicowa dotycząca życia i działalności 
Mikołaja K opernika na Warmii, oparta na autentycznie now ych  badaniach

1870. S p r a t o o 2rd o n ie  z  d z i a ła l n o ś c i ,  O l s z t y n  1670; O ś r o d e k  B a d a ń  N a u k o w y c h  i m .  W o j c i e c h a  
K ę t r z y ń s k i e g o  w  r o k u  1971. S p r a w o z d a n i e  z  d z i a ła l n o ś c i ,  O l s z t y n  1972; O ś r o d e k  B a d a ń  N a u k o ­
w y c h  i m .  W o j c i e c h a  K ę t i z y ń s k i e g o  w  r e k u  1972. S p r a w o z d a n i e  z d z i a ł a l n o ś c i ,  O l s z t y n  1973; 
S p r a w o z d a n i e  z  d z i a ła l n o ś c i  O ś r o d k a  B a d a ń  N a u k o w y c h  i m .  W o j c i e c h a  K ę t r z y ń s k i e g o  w  O l ­
s z t y n i e  w  r o k \ t  1972, O l s z t y n  1974; S p r a w o z d a n i e  z  d z i a ł a l n o ś c i  O ś r o d k a  B a d a ń  N a u k o w y c h  
im .  W o j c i e c h a  K ę t r z y ń s k i e g o  w  O l s z t y n i e  w  r o k u  1974, O l s z t y n  1975; S p r a w o z d a n i e  z  d z i a ­
ł a l n o ś c i  w  r o k u  1975 o r a z  p l a n  n a u k o w y  n a  ł u t a  1976—1980, O l s z t y n  1976; S p r a w o z d a n i e  z  d z i a  
ł a ł n o ś c i  w  l a t a c h  1978— 1979, O l s z t y n  1980; p o r .  l e ż ;  A .  S z y f e r ,  O ś r o d e k  B a d a ń  N a u k o w y c h  
im .  W o j c i e c h a  K ę t r z y ń s k i e g o  w  O l s z t y n i e ,  N a u k a  P o l s k a ,  1978, n r  5, ss. 05—73; t e j ż e ,  W o j c ie c h  
K ę t r z y ń s k i  R e s e a r c h  C e n t r e  i n  O l s z ty n ,  T h e  R e v i e w  o f  t h e  P o l i s h  A c a d e m y  o f  S c i e n c e s ,  
1978, N o .  3, SS. 73—83.
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(Kopernik na Warmii ,  1973, streszczenia czterojęzyczne). OBN opublikował 
jako pierwodruk kapitalnej wagi źródło: M ikołaja  K ope rn ika  lokacje łanów  
opuszczonych  (wyd. M. Biskup, Olsztyn 1970). Osiągnięcia Ośrodka w  za­
kresie kopernikanistyki zostały podkreślone w  publikacji podsumowującej 
badania związane z Rokiem K opernikowskim  “ ;

4. Prace nad ustrojem  w ew nętrznym  Warmii, jej rolą w Prusach K rólew ­
skich i w  Rzeczypospolitej. Opublikowano: Monarchia polska i Warm ia  
u schy łku  X V  wieku. Zagadnienia praw noustro jow e  i pol i tyczne  (J. Sikorski, 
1978); w  druku: R eprezentacja  stanowa Prus K ró lew sk ich  i W arm ii  oraz je j  
sk ład  społeczny w  latach 1696— 1772 (S. Achremczyk); w  opracowaniu: Geneza
1 rozw ó j  m iast  warm ińsk ich  do p o ło w y  X V  w ie k u  (J. Przeracki); K apitu ła  
w arm ińska  w  XIII— XV II w iek u  (J. Sikorski); Miejsce  W arm ii  w  Rzeczy­
pospolitej X V II i XVIII wieku . Prob lem y in tegracji  i odrębności  (S. A ch ­
remczyk). Zakończenie tych badań, łącznie z pracam i w ym ienionym i w  poz.
2 i 3, winno um ożliw ić podjęcie pod koniec bieżącej pięciolatki prac nad  
syntezą dziejów W armiii okresu przedrozbiorowego;

5. Podjęcie przez OBN, jako jedyny ośrodek w  kraju, serii prac m ono­
graficznych dotyczących problem atyki Prus K siążęcych. Są to: S taros tw a  
dz iedziczne Prus Książęcych  w  XVII i XVIII w iek u  (J. Skibiński, Olsztyn  
1972); P ru sy  Książęce a P ru sy  K ró lew sk ie  w  latach 1525— 1548 (J. Małłek, 
PW N 1976); Rzeczpospoli ta  Polska  a Prusy Książęce w  latach 1598— 1621 
(B. i F. Mincerowie, w  druku);

6. Liczne prace nad problem atyką germanizacji i w alk i o polskość W ar­
m ii i Mazur w  X IX  i X X  w ieku, w  tym  synteza oiicy.n i czasopism polskich  
(T. Cieślak, 1964), synteza ruchu czytelniczego i bibliotek polskich (J. W ró­
blew ski, nagroda specjalna NK ZSL w  1976 r.), monografia plebiscytów  
(W. Wrzesiński, nagroda Ministra NSW iT w  1975 r.), monografia w y ­
daw nictw a „Gazety O lsztyńskiej” (J. Chłosta, 1977), publikacja unikalnego  
dokumentu w  postaci kroniki szkoły polskiej w  W orytach na W armii (T. F i­
lipkowski, Z. Lietz, 1979) oraz m ateriałów  sesji poświęconej 50-leciu szkol­
n ictwa polskiego na W armii i P ow iślu  (w druku), monografia „Domu P ol­
sk iego” w  Olsztynie (W. Ogrodziński, 1980); Pieśń pa tr io tyczna  na Warmii  
to latach zaboru 1772— 1939 (T. Swat, w  druku) i wreszcie fundam entalna  
praca oparta na w ielo letn ich  kwerendach krajow ych i zagranicznych —  
Polska św iadomość narodow a na W arm ii  w  X I X  w iek u  (J. Jasiński). W koń­
cow ym  opracowaniu znajduje się obszerna edycja źródeł do dziejów  p leb is­
cytów  na Warmii, Mazurach i Pow iślu  w 1920 r. (pod red. W. W rzesińskiego) 
oraz synteza plebiscytów  europejskich w latach 1920— 1921 (Z. Lietz). K on­
tynuow ane są też badania szczegółowe nad dziejami ruchu polskiego w  okre­
sie m iędzywojennym . W pew nym  związku z tą problem atyką pozostaje  
obszerna synteza polskiej m yśli politycznej w obec W armii i Mazur w  latach  
1864— 1945 (W. Wrzesiński), przygotow yw ana od podstaw na zlecenie OBN  
(druk w  1982 r.);

7. Szczegółow e badania oraz związana z nimi seria prac dotyczących  
problem atyki robotników przym usow ych i jeńców w ojennych  w  Prusach  
W schodnich w  latach II wojny św iatow ej. Są to: Zagraniczni robotnicy  
prz y m u so w i  w  Prusach Wschodnich w  latach II w o jn y  św ia to w e j  (B. K ozieł-

18 M . B i s k u p ,  N o w e  b a d a n i a  n a d  b i o g r a f i ą  M i k o ła j a  K o p e r n i k a .  Z a ł o ż e n i a  m e t o d y c z n e  
i r e z u l t a t y ,  K w a r t a l n i k  H i s t o r y c z n y ,  1974, n r  2, s . 309.
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io-Poklew ski, P W N  1977), Wiersze i pieśni  polskich robo tn ików  p rz ym u so w ych  
w  Trzecie j  R z esz y  w  latach 1939— 1945 (I. Sikorska, 1978), Praca p rzy m u so w a  
w  Trzec ie j  R zeszy  w  latach II w o jn y  św ia to w e j  •— stan i p o t r z e b y  badawcze  
(1979, dodruk 1980) tom relacji i w spom nień robotników przym usow ych  
i jeńców  w ojennych —  Ze zn a k iem  P  (wyd. B. K oziełło-P oklew ski, B. Ł u ­
kaszewicz, 1977) oraz tom wspom nień Dzieciństwo  i młodość ze zn ak iem  „P” 
(wyd. ci sami, w  druku); serią kończy m onografia O bozy  jenieckie  w  Prusach  
Wschodnich w  latach 1939— 1945 (Z. Lietz, w  druku). W bieżącym  pięcioleciu  
prace w  obrębie tej problem atyki będą kontynuowane;

8. O publikowanie, bądź zakończenie szeregu istotnych prac nad proble­
m atyką Polski Ludowej, jak: m onografia dotycząca kształtowania się sto­
sunków  politycznych  w  w ojew ództw ie w  latach 1945— 1947 (E. W ojnowski, 
1968, nagroda „P olityk i” w  1969 r.j, studia historyczno-ekonom iczne nad od­
budową pozarolniczych działów  gospodarki w ojew ództw a w  latach 1945—  
1948 (D. Łaniec, 1979), m onografia dotycząca kształtow ania się administracji, 
rad narodowych i samorządu terytorialnego (E. K ierejczyk, 1980), m onogra­
fia dotycząca rozwoju ośw iaty  na W armii i Mazurach w  latach 1945— 1960 
(T. F ilipkowski, PW N 1979), m onografia społecznego ruchu kulturalno-ośw ia­
tow ego na W arm ii i Mazurach w  latach 1945— 1970 (T. Bierkow ski, 1980) 
oraz prasy olsztyńskiej w  latach 1945— 1975 (B. Łukaszewicz, druk w  PWN);

9. Zakończenie w ielo letn ich  prac nad m onografią historyczną W armii 
i Mazur, obejmującą pełny okres dziejów  aż po współczesność (dwa tomy, 
drukowane przez PW N na zlecenie PAN);

10. Podjęcie edycji obszernego Słow n ika  biograficznego W armii ,  Prus  
K siążęcych  i Z iemi M alborsk ie j  od p o ło w y  X V  do końca  XVIII w ieku ,  przy­
gotow yw anego od podstaw  na zlecenie OBN (T. Oracki, dwa tom y realizo­
w ane w  bieżącym  pięcioleciu).

BA D A N IA  N A D  W SPÓŁCZESNOŚCIĄ
K u l t u r a  t r a d y c y j n a  i f o l k l o r .  W ielow iekow e dzieje ludności pol­
skiej, osiedlonej na terenie daw nych Prus, złożyły  się na specyficzny kształt  
tradycyjnej kultury M azurów i W armiaków. Po w yzw olen iu  tych ziem, dzie­
jow ym  nakazem  dla nauki polskiej stało się gromadzenie' dokum entacji 
w  zakresie kultury m aterialnej i duchowej ludności rodzimej obu regionów. 
Z początku, instytucjonalnym  oparciem dla rozpoczęcia badań etnograficznych  
było M uzeum M azurskie w  Olsztynie. Tu dokonano p ierw szych  pow ażniej­
szych opracowań, wśród których na szczególną uwagę, zasługuje praca m ono­
graficzna Franciszka K lonow skiego Drewniane b u d o w n ic tw o  ludowe na M a­
zurach i W arm ii  (1965) oraz Strój w arm iń sk i  w  ramach atlasu Polski  s tró j  
lu dow y.  W  tym  sam ym  ciągu tem atycznym  znajduje się  praca m uzealnika  
Józefa W ieczerzaka o tradycyjnych narzędziach rolniczych i związanej z n i­
mi technice upraw y roli w  gospodarstwach chłopskich na Mazurach i W armii 
w X IX  i X X  w ieku, którą opublikował OBN (1970).

System atyczne badania nad tradycyjną kulturą duchową i społeczną  
ludności rodzimej obu regionów zapoczątkował i prowadził w  latach 1963—  
1965 OBN. Objęły one 200 osad w iejsk ich  na rozległym  obszarze od Olecka  
po Lubawę; w ykonano też badania porów naw cze na Mazowszu. Na ich pod­
staw ie  można było przygotować pionierską publikację Z w ycz a je ,  obrzędy  
i w ierzenia  M azu rów  i W a rm ia k ó w  (Anna Szyfer, I w yd. 1967, II w yd. 1975). 
W latach 1970— 1975 szesnastoosobowy zespół pod red. prof. Józefa Burszty,
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w  oparciu o dalsze badania terenowe, przygotow ał pierwszą syntezę m ono­
graficzną tradycyjnej kultury ludowej M azurów i W armiaków. Imponująca  
w  sw ych rozmiarach praca, wykonana w znacznej m ierze siłami m iejscow ym i  
(11 autorów), ukazała się nakładem  PA N  w  w ydaw nictw ie  Ossolineum  
w  1975 roku.

O ważności tych  dokonań można by m ówić w różnorakich aspektach. 
Dwa w ydają się najważniejsze: 1 —  w yizolow ana w  ciągu w ieków  kultura  
ludowa obu tych grup, przez sw oją archaiczność pozwala dostrzec formy  
kulturow e zatarte gdzie indziej. Jest ona rzeczyw istym  św iadectw em  łącz­
ności Mazurów i W armiaków z innym i regionam i Polski; 2 —  w  procesie  
współczesnych przemian tradycyjne form y kulturow e ulegają zanikow i i giną  
bezpowrotnie. Pakt ten m usiał postawić przed nauką kolejne zadanie —  po­
trzebę uchw ycenia tego procesu i ukazania, w  jakiej m ierze tradycja i w spół­
czesność uczestniczą w  pow stawaniu now ego modelu życia m ieszkańców Ma­
zur i Warmii. Z jednego problemu w ynikał w ięc drugi, o którym  niżej. Do­
chodzą tu jeszcze równoległe do grup rodzimych badania dotyczące  
wileńskiej grupy osadniczej (od 1976 , zakończenie w  1982 r.) oraz badania  
nad folklorem  ustnym, związane z literaturą obrzędową Mazur i Warmii, 
i  jej współczesnym i przem ianami (T. Klepacka, od 1979).

W s p ó ł c z e s n e  p r z e m i a n y  s p o ł e c z n  o-k u 1 1 u г o w  e. Każda 
z grup osadniczych na terenie W armii i Mazur po ich w yzw olen iu  przyniosła 
ze  sobą odm ienny bagaż tradycji, które zaczęły na siebie w zajem nie oddzia­
ływ ać. Z drugiej zaś strony grupy te znalazły się pod w p ływ em  oddziaływ a­
nia czynników  ponadlokalnych, m ających związek z polityką gospodarczą, 
społeczną i kulturalną państwa. Są to czynniki, które zapoczątkowały pro­
ces przeobrażeń społeczno-kulturow ych na w si i w  m ieście —  tworzenie się 
now ych wzorców kulturow ych i nowej społeczności. Próba uchw ycenia  i za­
rejestrowania tego procesu, określanego m ianem  integracji społeczno-kulturo­
wej, została podjęta przez Ośrodek w  1969 roku i kontynuow ana aż do chw ili 
obecnej w  kolejnych etapach: w ieś — m ałe miasto —  miasto wojew ódzkie  
(Olsztyn). Są to badania kom pleksowe, w  których poza etnografią i socjo­
logią (względnie etnosocjologią, w edług szkoły prof. Józefa Burszty), biorą 
udział także dem ografow ie i ekonomiści. D w ie ostatnie dyscypliny —  nieza­
leżnie od ich bezpośredniego uczestnictwa w  tem acie •— przyniosły szereg  
w łasnych  prac o charakterze podstaw ow ym , um ożliw iając dokładne rozpo­
znanie terenu.

Badania dotyczące wsi objęły 30 w ybranych osad, w  których reprezento­
w ane były  w szystk ie  grupy regionalne (tj. i rodzime i osiadłe tu po 1945 r.). 
W zajemne oddziaływanie tych grup badano w  aspekcie ich pierwotnego po­
chodzenia oraz w aspekcie kategorii w ieku ich reprezentantów. A spekt pres­
tiżu majątkowego (wielkość gospodarstw), w  przeciw ieństw ie do w ie lu  in ­
nych regionów kraju, tu okazał się bez znaczenia. P ierw sze w yn ik i badań —  
w  odniesieniu do samej W armii —  zostały opublikowane przez OBN w  1971 r. 
(A. Szyfer, Przem iany  społeczno-kul turowe na w s i  w arm iń sk ie j  w  latach  
2945— 1970).

W rezultacie badań nad integracją w yłoniły  się kwesti,e, które w ym agały  
odrębnych studiów. Naczelnym  zagadnieniem  stal się problem percepcji k u l­
tury masowej, który powinien dać odpowiedź, gdzie jest siła, a gdzie słabość 
w zorów ogólnokulturowych. Wchodzą w to następujące kw estie  szczegółowe:
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czas w olny  i jego tradycyjne zagospodarowanie, proces urbanizacji kultury  
wsi, udział w  kulturze m asowej, działalność instytucji kulturalnych  —  stan  
obecny i potrzeby.

Badania nad percepcją kultury m asowej na w si i aspiracjami społecz­
ności w iejsk ich  zostały przeprowadzone w  1974 roku na terenie byłego po­
wiatu w ęgorzew skiego (na zlecenie tamtejszej rady narodowej) oraz w  1976 ro­
ku w  w ybranych przedsiębiorstwach gospodarki rolnej —  w  Szestnie, Garb- 
nie i Giżycku (na zlecenie W ydziału K ultury i Sztuki Urzędu W ojewódzkiego  
w  Olsztynie i Suwałkach).

K om pleksowe, w ielodyscyplinow e spojrzenie na przedstawione zagadnie­
nia, także w  aspekcie porównawczym  w  stosunku do innych ziem odzyska­
nych po wojnie, osiągnięto poprzez cykl specjalnych, ogólnopolskich sem ina­
riów  naukowych: P rze m ia n y  w s i  na ziemiach zachodnich  i  północnych  
w  okresie  X X V - le c ia  Polski  L ud o w e j  w  1969 r. (publikacja —  1970), W spół­
czesne przem iany  w s i  o lsz tyńsk ie j  —  dwukrotnie w  latach 1970 i 1971 (pu­
blikacja —  1973) oraz Gmina,  j e j  junkc je  i k ierunki  ro z w o ju  w  1974 roku 
(publikacja —  1975).

Badania dotyczące m ałych m iast rozpoczęto w  1971 roku. Zm ierzały one 
do określenia in tensyw ności przem ian społeczno-kulturow ych w  odpow ied­
nich typach strukturalnych. W tym  celu wybrano pięć m iejscowości: 1 —  
Lidzbark W elski, jako miasteczko rzem ieślnicze o ludności zasiedziałej, stąd  
temat: Tradyc ja  drobnomieszczańska w  społecznośc i m ałom iasteczkow ej ,  za­
kończony w  1980 roku (dr Bożena Beba); 2 —  Bisztynek, jako miasteczko  
rolnicze o ludności w yłącznie napływ ow ej, stawia przed badaczem pytanie  
co do kierunku przeobrażeń: w  stronę wsi, czy w  stronę miasta (zebrano 
kom plet m ateriału  —  m gr Jadw iga Luma); 3 —  Ryn, jako m iasteczko w  po­
łow ie rolnicze, z ludnością m ieszaną (tj. w  części napływ ow ą, w  części za­
siedziałą). W ystępuje tu z jednej strony zagadnienie roli czynników  m iejskich  
w  procesie adaptacji ludności pochodzenia rolniczego, z drugiej zaś —  aspi­
racji ludności zasiedziałej, o u trw alonych  naw ykach „m iasteczkow ych” 
(A. Szyfer, S połeczno-ku l turow e  p rzem ia n y  małego miasta . S tu d ium  prob le ­
m o w e  —  w  druku); 4 —  Ruciane-Nida, jako m iasteczko złożone z dw u orga­
nizm ów  —  starego i nowego, stąd problem now ej społeczności na now ym  
dla niej gruncie, ze ■ szczególną rolą przem ysłu  i turystyki jako czynników  
m iastotwórczych (temat: K sz ta ł tow an ie  się społeczności uprzem ys ław ian ego  
m iasteczka  1966— 1975, dr Halina M urawska-K oprowska, przygotow anie do 
druku); 5 —  Pasym , jako typ m iejscowości, która form alnie utraciła prawa  
miejskie, lecz pozostała m iastem  w  św iadom ości jej m ieszkańców.

Tak ustaw ione badania uprawniają do uogólnień w  skali krajow ej, toteż  
i uzyskały  one charakter w iodący w  skali ogólnopolskiej. Spotkały  się z za­
in teresow aniem  Akadem ii Nauk CSSR, która prowadzi podobne na sw oim  
terenie, referowano w ięc je po obu stronach. W trakcie badań zorganizowano  
dwa ogólnopolskie seminaria naukowe, które um ożliw iły  szersze spojrzenie  
na problem atykę: w  1972 roku —  Współczesne p rzem ian y  spo łeczno-kul turo­
w e  m ałych  m iast  w  w o je w ó d z tw ie  o lsz tyń sk im  (publikacja —  1973) oraz 
w  1978 roku —  Społeczności  lokalne i ich p rzem ian y  (z udziałem  5 referen­
tów  z Czechosłowacji i NRD —  publikacja w  1980 r.).

N a bieżącą pięciolatkę zaplanowano syntezę ogólnopolską problem atyki 
m ałych miast. Na w niosek K om itetu N auk Etnologicznych P A N  w łączono te­
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m at do problemu węzłow ego 11.1 Polska ku l tura  narodowa, je j  tendencje  
ro zw o jo w e  i percepcja  (koordynator — prof, dr Czesław Hernas, Wrocław). 
W  związku z tym  w  1980 r. przeprowadzono badania porównawcze w  N ow o­
grodzie (woj. łomżyskie), a w  1981 roku w  D ynow ie (woj. przemyskie); w  su­
mie badania obejmą dodatkowo 10 miasteczek.

Badania dotyczące miasta Olsztyna, w  ramach tematu Zagospodarowanie  
czasu wolnego i p o tr z eb y  kulturalne m ieszkańców,  ustawiono pod kątem  
zapotrzebowania w ładz adm inistracyjnych oraz instytucji społecznych, dla 
praw idłow ego programowania polityki kulturalnej (zlecenie Urzędu M iej­
skiego). Rozpoczęto je w  1974 roku zaś raport w stępny o charakterze em pi- 
ryczno-opisow ym  opracowano w  1979 roku. (Pełne opracowanie do druku —  
1981 r.). W tym  m ieści się tem at szczegółow y —  Uczestn ic two  w  kul turze  
stu den tów  Olsz tyna,  opracowany na podstawie badań z lat 1976— 1978 
(w druku). Badania zam knie ogólnopolskie seminarium  na tem at czasu 
w olnego w  różnych uwarunkowaniach (społeczno-gospodarczych, ekonomicz­
nych, psychologicznych itp.).

W s p ó ł c z e s n e  p r z e m i a n y  s p o ł e c z n  o-e k o n o m i c z n e .  W ra­
m ach tego problemu skupiają się badania socjologiczne, demograficzne i eko­
nomiczne. Także tutaj punktem  wyjścia jest szereg dokonyw anych w  prze­
szłości badań podstawowych.

Z zakresu dem ografii należy  w ym ienić fundam entalne badania nad pro­
cesami osiedleńczym i (wcześniejsze prace prof. Bohdana W ilam ow skiego  
z ART) i m igracyjnym i w  latach 1945— 1949 (praca dr. Stanisław a Żyrom- 
skiego w ydana przez OBN na zlecenie P A N  w  1971 r.) oraz nad przeobra­
żeniami strukturalnym i społeczności w ojew ództw a (zespół pod kierunkiem  
prof. M ikołaja Latucha z SGPiS).

Rezultatem  kilkuletnich prac 17-osobowego zespołu autorskiego, pow oła­
nego przez OBN i kierow anego przez prof. Jerzego Lisikiewicza (SGPiS), jest 
obszerna m onografia ekonomiczno-społeczna w ojew ództw a za lata 1945—  
1969 (wyd. Ossolineum, 1974). Jej znaczenie polega przede w szystk im  na tym, 
iż ośw ietla  ona przebieg rozwoju społeczno-gospodarczego obszaru w ojew ódz­
twa, analizuje czynniki warunkujące ten rozwój oraz stwarza podstawy do 
porównawczej oceny osiągniętego wów czas poziomu. To samo odnosi się 
do jej kontynuacji za lata 1970— 1974, opracowanej przez 20 autorów pod 
redakcją dr. Jerzego Suchty (wyd. Ossolineum, 1978).

Z tego tła rodziły się badania nad przemianami. OBN znalazł tu sw oje  
m iejsce obok badań prowadzonych przez Instytut Ekonomiki i Organizacji 
Rolnictwa ART (powstanie i zagospodarow anie Państw ow ego Funduszu Ziemi, 
upadające gospodarstwa rodzinne na wsi) oraz Instytutu Nauk Społeczno-Po­
litycznych ART (przemiany ekonomiczne, społeczne i polityczne w  państw o­
w ych  gospodarstwach rolnych). Problem atykę podjętą przez OBN można naj­
ogólniej określić następująco: przestrzenno-gospodarcze i społeczne aspekty  
rozwoju obszarów w iejsk ich  ze szczególnym  uwzględnieniem  rolnictwa i gos­
podarki żyw nościowej. W tym  zakresie prowadzono, względnie prowadzi się, 
następujące badania: 1 —  Problematyka ludzi starych w  odniesieniu do sek­
tora gospodarki pegeerow skiej; punktem  w yjścia  była praca doktorska Bro­
nisław a Sałudy Sytuac ja  społeczno-ekonomiczna renc is tów w  P G R  na p r z y ­
k ładzie  pow ia tu  kę trzyńsk iego  (1974, nie publikowana w skutek  sprzeciwu
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cenzury). Tem at kontynuowano, prowadząc badania pam elow e rozłożone na 
10 lat; 2 —  Kooperacja produkcyjna m iędzy PGR -am i a rolnikami in d yw i­
dualnym i na obszarze KZPR, zakończenie w  1983 roku; 3 —  Problem atyka  
rozwoju gospodarczo-przestrzennego obszaru w ojew ództw a z uwzględnieniem  
m etodyki badań przestrzennych (dr J. Suchta). Tu dw ie publikacje: C z y n ­
niki w yznacza jące  rozw ó j  ro ln ic tw a  na obszarze w o je w ó d z tw a  olsz tyńskiego  
(1975) oraz Planowanie  p rzes trzenne w  ksz ta ł tow an iu  gospodarki rolniczo-  
- żyw no śc io w e j  (1980); 4 — W związku z pracami Instytutu Planowania
i Urządzeń Terenów  Rolnych ART podjęto publikacje: Formowanie areałów  
w ie lk o to w a ro w y c h  gospodarstw  rolnych.  S tu d ium  m e todyczn e  na p rzyk ładz ie  
w ybranego  obszaru  Pojez ierza  I ławskiego  (prof. Andrzej Hopfer, 1976) oraz 
R o z w ó j  o środków  g m innych  na tle zm ian  w  zagospodarow aniu  p rz es tr ze n n ym  
(dr H enryk Dąbrowski, w  druku); 5 ■— W związku z pracami W ojewódzkiego  
Biura P lanow ania Przestrzennego i Nadzoru Urbanistyczno-Budow lanego zro­
dziła się koncepcja serii monograficznej typów  funkcjonalnych gmin, którą 
OBN podjął w espół ze w spom nianym  w yżej instytutem  ART (w druku —  
Jonkowo,  w  przygotow aniu —  M iłakowo, Pasym, D y w i ty ,  Bisztynek);  6 —  
Zamknięto tem at W p ł y w  miasta  O lsz tyn a  na jego zaplecze w ie jsk ie  —  ksz ta ł ­
towanie się funkcji  ż y w ic ie lsk ie j  (dr Barbara Szczepkowska-M ichniewska, 
nagroda W ojew ody O lsztyńskiego, w  druku); 7 —  W zakresie demografii, 
na początku lat siedem dziesiątych przeprowadzono rozległe badania nad 
czynnikami kształtującym i załogi pracownicze w  rejonach uprzem ysław ia­
nych na przykładzie Olsztyńskich Zakładów  Opon Samochodowych; w  1973 
roku poświęcono tem u zagadnieniu ogólnopolskie seminarium . S zereg prac 
szczegółow ych opublikowano w  serii „Olsztyńskie studia dem ograficzne” 
(1972, 1975). W 1980 roku podjęto badania na tem at dem ograficznych u w a­
runkowań strefy  podmiejskiej Olsztyna —  Procesy  m igracy jne  a urbanizacja  
za w o d o w a  na p rz yk ła d z ie  O lsz tyna  (dr B. Szczepkowska-M ichniewska); 8 ■— 
Od 1978 r. podjęto badania nad problem atyką usług produkcyjnych na rzecz  
rolników  ze szczególnym  uw zględnien iem  pionu SKR —  Techniczna obsługa  
ro ln ic twa jako czynnik  w zros tu  produkcj i  ro lnej  w  w o je w ó d z tw ie  o lsz tyń -  
skk im .  W zakresie w ym ienionej problem atyki zorganizowano następujące  
seminaria ogólnopolskie: T u r y s ty k a  a ro zw ó j  regionu  (1975, publikacja 1976); 
Społeczne uw aru nkow an ia  przem ian  w  ro ln ic tw ie  (1976, publikacja 1977); 
C zynnik  dem ograficzny w  przeobrażeniach s tru k tur  społeczno-gospodarczych  
(1977, publikcja 1978). Opublikowano m ateriały z sesji olsztyńskiej P aństw o­
wej Rady d/s Gospodarki Przestrzennej (Gospodarka przes tr zenna  w  rolnic­
tw ie  z u w zg lędn ien iem  w o je w ó d z tw a  olsz tyńskiego,  1980).

U d z i a ł  w  p r o b l e m a c h  c e n t r a l n y c h .  U czestnictw o Ośrodka 
w  latach 1976— 1980 w  dwu problem ach centralnych stanow iło próbę sił pod  
względem  sprawności organizacyjnej i przygotow ania naukow ego kadry. B y ­
ły  to: 1 —  Problem  rządowy finansow any przez M inisterstwo Budownictwa, 
a pow ierzony Instytutow i K ształtow ania Środowiska w  W arszawie (PR 5) —  
Zaga dnienia społeczno-ekonomiczne przes trzennego  zagospodarowania , ar­
ch i tek tu ry  oraz przygo tow an ia  teren ów  pod zespo ły  m ieszkan iow e .  Udział 
OBN odnosił się do zagadnienia M odelow e  rozwiązania  s t ru k tur  m ieszkanio-  
wo-usługow ych .  Przeprowadzono badania na terenie ośrodków gm innych Mi- 
łakow  i Krokowa (woj, gdańskie). D otyczyły  one społeczno-kulturowych
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uwarunkow ań przestrzennego zagospodarowania gm iny na obszarach Polski 
północnej. Przedstawiono raport końcow y pt. P o s t a w y  m i e s z k a ń c ó w  w o b e c  
ś r o d o w i s k a  l o k a l n e g o ;  2 —  Problem  w ęzłow y PA N  11.5.5 O p t y m a l i z a c j a  
s t r u k t u r  i  p r o c e s ó w  d e m o g r a f i c z n y c h  w  P R L  (główny koordynator Instytut 
Gospodarstwa Społecznego SGPiS). Przeprowadzono badania na tem at S p o ­
ł e c z n o - k u l t u r o w e  u w a r u n k o w a n i a  m i g r a c j i  w  w ojew ództw ie o l s z t y ń s k i m  n a  
p r z y k ł a d z i e  g m i n  B i s z t y n e k ,  J o n k o w o  i  P a s y m .  Dla podsum owania tematu  
zorganizowano ogólnopolskie sem inarium  naukow e w  1979 r. (S p o ł e c z n o - e k o ­
n o m i c z n e  i  k u l t u r o w e  u w a r u n k o w a n i a  i k o n s e k w e n c j e  m i g r a c j i  w  r e g i o n i e  
W a r m i i  i  M a z u r ) .


