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gumowy rozszerzono na Przemyst chemiczny. Powstal réowniez nowy pod-
dzial Informatyka. W poddziale: Gospodarstwo wiejskie wyodrebniono uprawe
lak i pastwisk oraz ochrone roslin.

Z dzialu VII: Zagadnienia spoleczne i polityczne (wspolczesne od 1945 71.)
znikt poddzial: Problemy integracyjne. Problemy narodowosciowe, Repatria-
cja. Sugerowalbym, ze wzgledu na wazko$é zagadnien, utrzymanie tego pod-
dzialu w nastepnych tomach bhibliografii. Widze w nim w 1975 roku np. arty-
kul T. Willana o emigrantach w RFN (poz. 1581), umieszczony w nowo utwo-
rzonym poddziale Rewizjonizm niemiecki,

Pozostale dzialy Bibliografii Warmii i Mazur za rok 1975 nie ulegly
w poréwnaniu z poprzednim tomem bibliografii wiekszym zmianom.

Bibliografia Warmii i Mazur za rok 1975 rejestruje poza pracami opubli-
kowanymi réwniez rozprawy dokiorskie i prace magisterskie, obronione
w olsztynskiej Akademii Rolniczo-Technicznej.

Tom Bibliografit zamykajg indeksy: alfabetyczny oraz przedmiotowy.
W indeksie alfabetycznym (podobnie jak w tomach Bibliografii za lata 1971—
1973 i 1974) wystepuje wiele nie rozwigzanych kryptoniméw autoréow. Kryp-
tonimy nie zostaly réwniez rozwigzane w opisach bibliograficznych w zrebie
gtownym Bibliografii. Dotyczy tc gléownie artykulow pubh‘kowanych na ta-
mach ,,Gazety Olsztynskiej”.

Bibliografia Warmii ¢ Mazur za rok 1975 rejestruje 2680 pozycp Poza
pracami opublikowanymi w roku 1975 znajduje sie w niej sporo uzupeinien
za lata 1971—1974. Brak jest natomiast sporej liczby publikacji z roku 1975,
ktére trafig zapewne do nastepnych tomow.

Bibloigrafie wydano w nakladzie 600 egzemplarzy (lata 1971—1973 oraz
1974 — po 800 egz.). Nie jest to naklad wystarczajacy zwazywszy, iz powinna
ona znalez¢ sie w kazdej bibliotece naszych regionéw oraz przynajmniej
w wiekszych bibliotekach poza Warmia i Mazurami.

Jerzy Minakowski

Wiadyslaw Magnuszewski, Zagadki autorskie literatury polskiego baroku, Wy#sza Szkola
Pedagogiczna w Zielonej Gérze, Zielona Géra 1977, ss. 279, 29 ilustrac}i na whklejkach.

W literaturze staropolskiej wiele jest dziel anonimowych lub o autor-
stwie niepewnym, ktére czekaja na swych badaczy. Ksigzka W, Magnuszew-
skiego, jest wlasnie proba wypelnienia luki w dziedzinie staropolskiej bio-
grafistyki.

Przedmiotem pierwszej cze$ci pracy sg dwa anonimowe utwory .podréz-
niczo-pamietnikarskie o charakterze osobistym: Diariusz peregrynacji wlos-
kiej, hiszpanskiej, portugalskiej (1595) zredagowany na poczatku XVII wieku,
wydany drukiem przez Czubka w roku 1925, oraz rekopisémienny Diariusz
podrozy wloskiej (1595) odkryty przez Barycza w Bibliotece Kornickiej. W roz-
budowanej czeSci drugiej (ss. 77—247): Rzecz o autorze «Oblezenia Jasnej Géry
Czestochowskiej» Magnuszewski zajmuje sie udowodnieniem autorstwa nie
tylko epopei, ale i innych utworéw, ktore wyszly spod piéra tegoz samego
tworey.

Tajemnice autorstwa diariuszy i Oblezenia prébowali wyjasni¢ wytrawni
badacze staropolszezyzny. Jednakie wobec zaistnialych sprzeczno$ci sgdow
zaszla potrzeba przeprowadzenia rewizji dotychezasowych ustalen i po$wigce-
nia tym utworom nowej pracy.
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Rozprawa W. Magnuszewskiego napisana jest z pasjs, polemicznie, skru-
pulatnie, Autor przedstawia problemy badawcze w szerokim kontekécie, ale
nie przeslania to glownego celu: zdemaskowania anonimoéw. Siuzy temu
przejrzysta kompozycja ksiazki, w ktorej widoczna jest wspdélzalezno$é po-
szczegolnych rozdzialow.

Badacz stangl przed trudnym zadaniem metodologicznym. Odkrywanie
anonimoéw nie jest sprawa latwg. Autor korzysta z fundamentalnych ustalen
K. Gorskiego w Tekstologii i edytorstwie dziel literackich. W czesSci drugiej
swej pracy teori¢ dochodzenia autorstwa wzbogaca o wlasne przemyslenia.

Pierwsza czes$¢ rozprawy, wigzgca sie czeSciowo z terenem Prus, ma
charakter ,,procesu poszlakowegn”, Magnuszewski w precyzyjny sposéb ana-
lizuje dotychczasowe hipotezy ukazujgc ich krucho$¢, Dla jego ustalen wiel-
kie znaczenie mialy badania Backvisa i Czubka. Pierwszy z nich wskazal
na $rodowisko, z ktorego mogl wywodzi¢ sie peregrynat {anonim jest pro-
hiszpanski), drugi za$ sadzil, ze autora nalezy szuka¢ wsrod Polakéw, ktorzy
7 lutego 1595 roku, na bankiecie u Reszki zegnali karnawal. Magnuszewski
poszed}! tym tropem. Zachowat sie list, w ktorym opat jedrzejowski podal Su-
chorzewskiemu, w zlatynizowanej formie, nazwiska 24 biesiadnikow, Listg
gosci interesowat sie Czubek, poéiniej Barycz, ale uwzglednili oni tylko zna-
mienitsze nazwiska. Magnuszewski wzigl pod uwage wszystkich biesiadnikow.
W mys$l zasady duo cum facium idem, non est idem, po wnikliwie przepro-
wadzonej selekeji, badacz dochodzi do stwierdzenia, ze anonimem byt Fry-
deryk Szembek (Schembergius), péiniejszy jezuita, hagiograf i ,,polemista”,
wystepujacy pod wieloma pseudonimami, m.in. jako Joseph Pieknorzecki,
F. S, E. S. J. Autor Zagadek zapoznaje nas z jego Srodowiskiem i tworczo$cig
oraz przekonywajgco dokumentuje, ze kazdy wazny ,fakt wystepujacy
w Diariuszu peregrynacji ttumaczy sie danymi zyciorysu, twoérczosci hadz po-
stawy F. Szembeka” (s. 56).

Z diariuszem wiosko-hiszpanskim pozostaje w nierozerwalnym zwigzku,
jak to pierwszy udowodnil Barycz, lacinski Diariusz podrizy wloskiej zawie~
rajacy opis wezeéniejszego etapu podrozy peregrynata, od Friuli do Neapolu.
Magnuszewski opowiada si¢ za autorstwem Szembeka, Dodatkowe argu-
menty znajduje w kopii lacinskiego diariusza, sporzadzonej, jak to ustala,
przez ,konfratra” Szembeka z Krakowa, J. Wielewickiego, ktéry do zakonu
jezuitéw wstapil w 1584 w Braniewie. Autorstwo Szembeka potwierdza tak-
ze konfrontacja cech jezykowych diariuszy peregrynacji z pierwodrukami
utwordéw Fryderyka z lat 1627—1638. Szeroka bhaza zrédlowa, badania oparte
na krytyce wewnetrznej, wskaznikach zewnetrznych (list Reszki do Sucho-
rzewskiego, Biogram Szembeka napisany przez Jaczynskiego, kopia Wiele-
wickiego) pozwolily W. Magnuszewskiemu na wysuniecie bardzo przekony-
wajacej, dobrze umotywowanej hipotezy, ze oba diariusze napisal Szembek.

Doceniajac rzetelnos¢ i dociekliwo$¢ badacza nalezy jednak zglosi¢ pod
adresem omawianej pracy pewne watpliwo$ci, ktére w zadnym wypadku
nie podwazaja jej duzej wartosci naukowej. Autor pisze, ze do Szembekow
nalezaly dobra ziemskie w Niegoszowicach (s. 43). Z Niegoszowic pochodzil
przeciez Niegoszewski II, w ktérym Barycz dopatrywal sie autora diariuszy.
Jak te dwie informacje pogodzi¢? Te sprawg trzeba wyjasnié. Magnuszew-
ski przypuszcza, ze Szembek byl w Neapolu juz w roku 1592 ($wiadczy
o tym choéby autorskie wynurzenia w Zapale srogim). Sugerowal tez, ze
Fryderyk dostal sie tam prawdopodobnie z orszakiem Reszki (s. 35). By¢ mo-
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ze szeze$liwy przypadek sprawi, ze w przyszloSci znajdzie sie zrédlowe po-
twierdzenie tego przypuszczenia. Gdyby udalo sie to wyja$ni¢ oraz rozstrzyg-
na¢ tozsamo§¢ Schembergiusa i Szembeka, wowczas hipoteza przesziaby
w pewnik.

Przy poszukiwaniu autora Oblezenia Jasnej Géry Czestochowskiej ba-
dacz nie mogt zastosowaé ,klasycznej metody” demaskowania anoniméw
z kilku powodow. Po wystapieniu Feia, ktory obalil wczesniejsze hipotezy
i opowiedzial sie za ,znakomifym anonimem”, wré6cono znéw do punktu
wyjscia, W rachube, co gorsza, nie wchodzil zaden z ,uznanych przez histo-
rig literatury poetow z drugiej polowy wieku XVII" (s. 244). Ale czasami
bywa i tak, ze filologowi przychodzit w sukurs przypadek. Do rgk Magnu-
szewskiego trafil wydany anonimowo przez warszawskich pijaréw Mars z upo-
minkiem, utwor, ktorego warsztat poetycki przypomina Oblezenie. To napro-
wadzilo badacza na trop poszukiwan autora wsrdd pijaréw, zwlaszcza ze
Horanyi polaczy! Marsa z nazwiskiem pijara Aleksego Magnuszewskiego.
W utworze tym wiele jest zbieznosci z Kazaniem na uroczystosé¢ Oczyszczenia
Najswietszej Panny Maryjej, przez x. Aleksego od NP Maryjej Scholarum
Piarum miane roku 1692, dnia 2 lutego. Kazanie, z kolei, jest jedynym utwo-
rem pijara opatrzonym jego hagionimem. Aluzja do tego hagionimu znajduje
sie w Oblezeniu w przedmowie — Do czytelnika. Potwierdzenie zrodlowe,
iz jest to hagionim Aleksego Magnuszewskiego badacz znajduje w jego akcie
slubow zakonnych. Autor Zagadek zalozyl wiec hipotetycznie, ze twoéreg Oble-
Zenia jest wlasnie Aleksy Magnuszewski. Przedstawiony w ksigzce biogram
pijara jest pelen luk. Niektére informacje majg charakter hipotetyczny (np.
sprawa pobytu Aleksego we Wloszech). Ale W.Magnuszewski ustala doklad-
dniej niz Boniecki ,,0jczyzne” pijara. Pochodzil on z ,,poludniowego Mazowsza
graniczgcego z poilnocng Matlopolska” (s. 93). Dorobek drukowany Aleksego
liczy? zaledwie 5 pozycji. Magnuszewski poszerza te liste o utwory skryte
w kodeksie podolinieckim przechowywanym w Orszagos Széchenyi Kénywtar
w Budapeszcie. Pierwszy na ten manuskrypt zwroécil uwage, ale jako dzielo
anonimowe, R. Leszczynski. Niebagatelng rzeczag w dochodzeniu autorstwa
jest fakt, ze utwory drukowane ukazaly sie w Warszawie u pijaréw. Rekopis
budapesztenski tez zwigzany jest z tym zakonem, co dokumentuje karta ty-
tulowa (il. 23).

Magnuszewski opisat twoérczosé Aleksego siegajaca roku 1693, stwarzajac
w ten sposoéb podstawe do badan analitycznych i pordéwnaweczych. Badacz
wykazuje we wszystkichh analizowanych utworach wspélne cechy warsztatu
pisarskiego. Zwraca tez uwage na ,sprawdziany jezykowe”, ktére sg niezwy-
kle wazne przy dociekaniu autorstwa. Dotychczas uwazano, ze cechy jezyka
Oblezenia wskazujg na autora z Wielkopolski lub poinocnej Malopolski, Z naj-
nowszych badah jezykoznawczych Godynia wynika, ze tworca Oblezenia byl
»Mazurem pochodzacym z Mazowsza blizszego”. Wynik pracy tego jezyko-
znawey pokrywa sie z ustaleniami Magnuszewskiego, cho¢ obaj badacze zaj-
mowali si¢ innymi stronami epopei i poslugiwali sie odmiennymi metodami.
Autor Zagadek uwzglednia szereg innych argumentoéw przekonywajgcych
o autorstwie Aleksego. Wskaznik zewnetrzny, tzw. ekspertyza pisma krakow-
skiego rekopisu Oblezenia, autografu $lubéw zakonnych Aleksego, manu-
skryptu budapesztanskiego nie za bardzo przekonuje. Z analiz przeprowadzo-
nych w KW MO w Zielonej Gorze wynika, ze mogia to napisaé¢ ta sama 0so-
ba, podobna jest ortografia, ale Godyn, w przeciwienstwe do W. Magnuszew-
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skiego przypuszcza, ze krakowski rekopis jest tylko autoryzowana kopig spo-
rzgdzong przez krajana Aleksego®. Nalezy jednak podkreslié, ze hipoteza
Magnuszewskiego jest bardzo prawdopodobna i najlepiej z dotychczasowych -
udokumentowana.

Autor sygnalizuje w swej pracy kwestie w badaniach watpliwe lub nie-
dostatecznie wyjasnione. Pozwala mu to poczynié¢ sprostowania (s. 98 przyp.
50; s. 120 przyp. 15; ss. 216—217, 224), a takze wyznaczyé dalsze problemy ba-
dawcze (m.in. ustalenie nazwiska autora wystepujacego pod hagionimem
Joseph Pieknorzycki i Celestyn Bozdarzewski, ktéry ,,podszywal sie pod pseu-
donimy Szembeka” — s. 64; ukazanie powigzania Aleksego 2z tworczoscig
Kochanowskich, Twardowskich, Sarbiewskiego; zainteresowanie sie pijarem
jako poetg aluzji literackiej). Okazuje sie, ze jest jeszcze wiele do zrobienia,
To praca do rozlozenia na kilka rgk, cho¢ mogloby sie wydawaé, ze pewne
sprawy zostaly juz zafiksowane w badaniach.

Mozna jeszcze doda¢ kilka spraw lub uzupeilnié postulaty wysuniete juz
przez W. Magnuszewskiego. Nalezy przeprowadzi¢ szczegélowe badania nad
kontrowersyjna wcigz kwestig: jeden czy dwaj Stanistawowie Niegoszewscy?
Biogram F. Szembeka powinien znalezé sie w Polskim Slowniku Biogra-
ficznym, zwlaszeza ze ten pisarz nie jest uwzgledniony w Nowym Korbucie.
Poglebionych badan wymaga tworezo$¢ hagiograficzna Szembeka., Warto
byloby sie zaja¢ blizej jego dzietkami o Dorocie z Montowow, z dwédch co
najmniej wzgledow. Po pierwsze, aby zbadaé¢ jak zostaly wykorzystane zro-
dia, na ktorych wedlug zapewnien Szembeka sg oparte. Po drugie, ze wzgle-
du na interesujace powigzania literackie Doroty z Prus z Konradem Wallen-
rodem. W badaniach podkreslano, wspomnial o tym dygresyjnie i Magnuszew-
ski, iz Dorota byla ,prototypem” Aldony. Podstawe do szerszych badan nad
tymi zagadnienaimi moze stanowié¢ ksigzka Dorothea von Montau. Eine preu-
ssische Heilige des 14, Jahrhunderts. Herausgegeben von Richard Stachnik
und Anneliese Triller. Miinster 1976. Magnuszewski postulowal, aby wiecej
uwagi w badaniach poSwigci¢ Reszce. Oczywilcie, ze ze wzgledu na jego
powigzania z Szembekiem, autora Zagadek bardziej interesuje okres wiloski
opata jedrzejowskiego. Nalezy dodaé, ze mimo prac przyczynkarskich i wy-
cinkowych, Reszka do tej pory nie posiada monografii. Trud jej napisania
podjeta mgr Jadwiga Kalinowska z Olsztyna, Danych do monografii nalezy
szukaé¢ m.in. w listach Reszki (J. Kalinowska przygotowuje ich wydanie kry-
tyczne) oraz w korespondencji Hozjusza. Reszka byl przeciez jednym z naj-
blizszych wspolpracownikéw tego kardynala i biskupa warminskiego zwia-
zanym z nim od 1560 roku. Dobrze sie stalo, ze dwa os$rodki: olsztynski
(Hosianum) i lubelski (KUL) kontynuuja prace edytorskie rozpoczete w ubie-
glym wieku przez Hiplera i Zakrzewskiego. Ukazaly sie juz, solidnie opra-
cowane przez ks. Szorca, listy z roku 1564 i 1565°. Do druku w ,Studiach
Warminskich” ztozony jest tom obejmujacy lata 1558—1561 opracowany
przez ks. Wojtyske,

W podsumowaniu nalezy jeszcze raz podkreslié, ze praca W. Magnuszew-
skiego imponuje wprost koronkowymi analizami i odkrywezymi ustaleniami.

1], Godyfi, Skqd pochodzit autor «Obleienia Jasnej Géry Czestochowskiefs, Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Jegiellonskiego, Ser. Prace Jezykoznawcze, 1975, z. 47, s. 125,

2 Korespondencja Stcnistowa Hozjusza, kerdynata 4 biskupa warminskiego. Oprae, ks, dr
Alojzy Szore, t. 5: rok 1564, Studia Warminskie, 1975, t, 13; t. 6: rok 1565, Studia Warminskle,
1978, t. 15,
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Trud kilkuletniej penetracji Zrodel polskich i obcych, zaréwno §wieckich
jak i zakonnych, byl owocny i wnidst wiele nowego do historii literatury
staropolskiej.

Krystyna Stasiewicz

Werner Thimm, Die katholische Arbeiterbewegung tn den Bistiimern Ermland, Kulm
- und Danztg, Zeitschrift fir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands, 1980, Bd, 40,
Munster, ss, 20—863.

W dotychczasowych badaniach ruchu robotniczego zaréwno w polskich
jak i miemieckich uwage skupiano na lewicy tego ruchu oraz wolnych
zwigzkéw zawodowych, pomijano za§ role mieszczanskich, chrzescijanskich
i katolickich organizacji zwiazkowych.

Rozprawa W. Thimma dotyczaca katolickiego ruchu robotniczego w trzech
diecezjach jest pierwsza tak obszerna praca po$wiecong tej tematyce. Sklada
si¢ ona z 10 podrozdziatéw i 3 anekséw. Nalezy przy tym zaznaczyé, ze autor
jako znawca dziejow Warmii, poSwieca jej wigcej miejsca niz pozostalym
diecezjom.

Rozpietosé¢ chronologiczna i rozleglo$é tematyczna sprawia, ze autor nie-
ktére zagadnienia jedynie zasygnalizowal. Jednym z tych zagadnied bylo
stanowisko biskupoéw niemieckich i pruskich w naswietlaniu doktryny spo-
tecznej Kosciola, a szczegolnie stosunku do chrzescijanskich zwigzkow zawo-
dowych. Szerszego omawiania, moim zdaniem, wymagala rola ksiezy i bisku-
pow trzech diecezji do powyzszych towarzystw na tle zycia spoteczno-poli-
tycznego regionu, do towarzystw kredytowych, §w, Wincentego a Paulo, To-
warzystwa do Zwalczania Wedrownego Zebractwa, ,Caritasu”, Towarzystw
TrzeZwosci, Towarzystw Czeladniczych. Szczegdlnie pominiecie przez autora
tych ostatnich jest moim zdaniem bledem metodycznym, chyba ze Thimm
zalicza je do organizacji zwigzkowych. Tymeczasem — naszym zdaniem —
wlasdnie one stanowia czes$¢ skladowg i to najstarszg katolickiego ruchu ro-
botniczego. Krolewiecki Gesellenverein powstal bowiem w 1859, roku
a braniewskie Towarzystwo Czeladnicze w 1864 roku!. Znacznie bardziej
rozwingt autor role niemieckich katolickich towarzystw ludowych na Warmii
i w Prusach Zachodnich pod koniec XIX stulecia, podkreslajac iz mimo po-
czgtkowych sukceséw zasieg ich byl niewielki w stosunku do liczby ludnosei
katolickiej. Byly one forma ksztaltowania chrze$cijanskiej §wiadomosci spo-
lecznej w obydwu prowincjach w celu odciggniecia ich od ideologii socjal-
demokratycznej. Nie zwroécil na to uwagi autor artykutu. Czy u podstaw tych
niepowodzen nie lezato polskie pochodzenie mieszkancow, szczegblnie polu-
dniowych powiatéw tych diecezji, nie dowiadujemy sie od Thimma. Naj-
wiecej miejsca we wspomnianej rozprawie zajmuja dzieje katolickich towa-
rzystw 1obotniczych i zawodowych sekcji fachowych zastepujgcych zwigzki
zawodowe, (ss. 37—42), W sporze o te sekcje zawodowe autor staje po stronie
redaktora A. Materna, nie bierze jednak pod uwage uchwat synodéw bisku-
poéw pruskich. Pomingl tez cala ciekawa socjalng strone tych towarzystw
(kasy oszczedno$ciowe, pozyczkowe, ubezpieczeniowe dla mezczyzn i ko-

1 Pastoralblatt fUr die DiSzese Ermland, 1891, nr 2, s. 23; nr 6, s. 77 i nastépne rocz-
niki poSwigcone towarzystwom czeladniczym, Fatrz tez: 75 Jahre Kath. Gesellenverein Kénigs-
berg 18851934, Konigsberg 1934, s. 22,
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