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dzieci jest autochtonka, ktéra m.in. pisze o losie ludnosci miejscowej, dla ktd-
rej nadejscie oczekiwanej Polski nie oznaczalo poczgtkowo zakonczenia okre-
su niedoli. W przejmujacy, wzruszajgcy sposob ukazuje jak mimo glupoty
i zlej woli niektorych ludzi, cze§¢ Mazurdéw odnajdywala swa droge do Pol-
ski. Dotyczylo to szczegdlnie dzieci.

Cze$¢ wspomnien moéwi o rozbudowie przemystu, problemach rolnictwa
(gtownie w latach pieédziesigtych) i zwyklych klopotach zycia codziennego.
Opisy te moglyby powsta¢ w kazdym regionie Polski, co §wiadczy o peinej
juz integracji ziem odzyskanych z reszta panstwa. Wspélng cechy wigkszosci
pamietnikdéw jest ogromny ladunek opilymizmu, po przemianach pazdzierni-
kowych i w poczatkach lat sze$édziesigtych. Optymizmu popartego opisywa-
nymi faktami. Bo autorzy to przewaznie ludzie awansu spoltecznego, ktorzy
dorobili sie poziomu egzystencji nieosiggalnego dla ich rodzicéw. Mocno pod-
kreslana jest mozliwos¢ zdobywania zawodoéw i kontynuowania nauki przez
mlode pokolenie.

Wspomnienia z drugiej czesci ksigzki wskutek emocjonalnosci tracg cha-
rakter dokumentu. Takze dokonany przez B. Golebiowskiego wybdr nie wy-
daje sie reprezentatywny dla odczué¢ mlodego pokolenia lat szesédziesigtych
i siedemdziesigtych. Nie ulega watpliwosci, ze prace dobrano pod katem
aktualnej przydatnos$ci pragmatyczno-politycznej. Kwerenda B. Golebiowskie-
go ograniczyla sie do materialdw weczesniej publikowanych badz powstalych
przy okazji konkursow dotyczacych tego rodzaju literatury.

Obydwa przedstawione zbiory sg do siebie zblizone koncepcja, zawieraja
podobng problematyke, cho¢ dotycza dwoéch réznych okreséw. Rozniag sie po-
chodzeniem 2zrodel. Jeden sklada sie z reportazy, drugi ze wspomnieni.

Aczkolwiek mozna by sadzi¢, ze wspomnienia, pisane z dystansu i obej-
mujace wigksze przedzialy czasu, sg materiatem bardziej wartosciowym, to
jednak nie maja one tak waznego charakteru zrodlowego jak reportaze.
Wspomnienia podlegajg na ogél weryfikacji czasowej, a czesto tez swoistej
autocenzurze wynikajacej z intymno$ci pamietnikéw. Nie bez znaczenia jest
tez cenzurowanie tekstow przez wydawnictwo.

Reportaze pisane ,na gorjco” pozbawione charakteru intymnego, relacjo-
nujgce czesto w formie bezosobowej, przedrukowane z wydawnictw perio-
dycznych, w ktorych sie pierwotnie ukazaly, sg dla historyka zrodiem bar-
dziej wartosciowym.

Grzegorz Strauchold

Rajmund Szubanski, Polska brohn pancerna w 1939 roku, Wydawnictwo
Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa 1982, ss. 312, + 16 s. ilu-
stracji (36 fotografii).

Ksigzka Rajmunda Szubanskiego jest, jak dotychezas, najpelniejszym
opracowaniem poswieconym walkom polskich pancerniakéw we wrze$niu
1939 r. Praca ma charakter naukowy (wykaz Zrdédel, obsada personalna do-
wodztw i odzialow broni pancernej w 1 wrze$nia 1939, etaty jednostek pan-
cernych, indeks nazwisk, indeks nazw geograficznych). Jest to pozycja tym
cenniejsza, ze w zasadzie polskie oddzialy pancerne dzialaly w duzym roz-

" proszeniu na rzecz poszezegdlnych duzych jednostek. Utrudnia to powaznie,
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nawet fachowcom, ocene wkladu zolierzy wojsk pancernych w ogolny wy-
sitek obronny Wojska Polskiego w 1939 r.

Niezaleznie od przestarzalej koncepeji uzycia broni pancernej — rozdrob-
nienje pododdzialdéw — oraz nienowoczesnoéci sprzetu, polskie formacje pan-
cerne dysponowaly stosunkowo malg liczba wozéw bojowych (stosunek ksztal-
towal si¢ jak 1:8, a na odcinkach gléwnego natarcia Niemcy osiagneli prze-
wage 1:15).

Na kazdy woz bojowy przypadalo, 1 wrzeénia, 4 km frontu (ogdlna liczba
woz6éw bojowych 800, z tym ze cze$é znajdowala sie w transportach do miejse
przeznaczenia).

Odcinka granicy z Prusami Wschodnimi bronity: Samodzielna Grupa Ope-
racyjna ,Narew” (— dalej SGO ,Narew”) oraz Armia ,Modlin”. SGO ,Na-
rew” wyposazono w dwa dywizjony pancerne (31 i 32), ktére lgcznie mialy
26 czolgbw rozpoznawczych i 16 samochodéw pancernych. Nasycenie frontu
wozami bojowymi wynosilo tu: woéz bojowy na 5 km. Sytuacja byla tym ko-
rzystniejsza, ze w pierwszych dniach wojny niemiecka bron pancerna w ogdle
na odcinku SGO ,Narew” nie wystepowata. Armia ,Modlin” dysponowala 11
i 91 dywizjonem pancernym oraz 62 i 63 samodzielnymi kompaniami czol-
goéw, co stanowilo, lgcznie 52 czolgi rozpoznawcze i 16 samochoddéw pancer-
nych. Poza tym Armia ,Modlin” miata jeden pociag pancerny (nr 13 — ,,Ge-
neral Sosnkowski’).

Walki oddziatéw pancernych SGO ,Narew”. 31 i 32 dywizjony pancerne
przybyly na odcinek broniony przez SGO kilka dni przed rozpoczeciem woj-
ny, z rejonu Grodna. Dowoédztwo Suwalskiej Brygady Kawalerii zamierzato
uzyé dywizjonu 31 wraz z 3 pulkiem szwolezerow do wypadu na Olecko
(Treuburg). Akcje odwotano, a dywizjon nie zostal ani razu uzyty w dziala-
niach na pograniczu. 32 dywizjon w pierwszych dniach wojny patrolowat
w rejonie Grajewo — Szczuczyn jako cze$é skladowa 9 putku strzeleéw kon- -
nych. 4 wrze$nia pododdzial tego dywizjonu wraz z pulkiem wrziely udzial
w wypadzie na teren Prus Wschodnich (kierunek Bialej Piskiej — Gehlen-
burg), skutecznie wsparty kawalerzystow i wdarly sie do wsi Brzéski Wielkie
(Birkenberg). Musiaty sie jednak wycofaé, gdyz natrafily na podmokly teren.
Inne cze$ci sktadowe 32 dywizjonu pancernego wraz z gléwnymi sitami Pod-
laskiej Brygady Kawalerii braly udzial w trzykrotnie ponawianych natar-
ciach na wie§ Sokoly Goérskie (Falkendorf). Wie§ opanowano, lecz polskie na-
tarcie zostalo powstrzymane i zarzgdzono odwréot. W tym samym czasie szwa-
dron samochodéw pancernych wraz z kompanig kolarzy z 18 Dywizji Pie-
choty przekroczyl granice i zajal wie§ Jeze (Gehsen) oraz stacje kolejowa i ma-
jatek Dlutowo (Fischborn). Po poludniu, 4 wrzesnia samochody pancerne ubez-
pieczaly szose z Pisza do Kolna. W nastepnym dniu, podczas odmarszu Pod-
laskiej Brygady Kawalerii dywizjon stanowil jej straz tylna. 32 dywizjon
pancerny WP byl jednym z dwdéch, ktérym dane bylo w wojnie obronnej
1939 r. wtargnaé na obszar Trzeciej Rzeszy i bié sie na ziemi wroga!.

Dzialania pancerniakéw Armii ,Modlin”, Dywizjony pancerne (11 i 91)
przydzielone zostaly do brygad kawalerii Mazowieckiej i Nowogrodzkiej.
11 dywizjon pancerny przyby! w rejon koncentracji Mazowieckiej Brygady

1 Tym drugim pododdzialem polskich wojsk pancernych byt 71 dywizjon pancerny.
Wspierat on wypad czeSci sit Wielkopolskie] Brygady Kawalerii na Wschowe (Fraustadt).
Akeja miala miejsce 2 wrzeénia. Patrz s. 99 omawiane] ksiazki, oraz: R. Abraham, Wspom-
nienia wojenne z nad Warty i Bzury, Warszawa 1969, s. 44 | n,
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Kawalerii 30 sierpnia. Poszczegolne pododdzialy tego dywizjonu przydzielono
do czat wysunietych nad granice. Pierwszy pluton czolgéw wyjechal rano
1 wrze$nia na patrol z Krzynowlogi Wielkiej do Duczymina KoScielnego,
a drugi pluton — do Chorzel. Drugi pluton samochodéw pancernych dziatat
poczatkowo na osi Janowo — Skorupki — pelnige réznorodne funkcje: patrolo-
wanie, ostrzeliwanie podchodzacych Niemcéw z ukrytych stanowisk. Wieczo-
rem 1 wrze$nia, drugi pluton samochodéw pancernych tego dywizjonu weig-
gnat w zasadzke patrol lekkich samochodéw pancernych wroga, niszezac
ogniem z najblizszej odleglosei caloéé tego patrolu (3 pojazdy). 2 wrzesnia na
odcinku bronionym przez Mazowiecka Brygade Kawalerii, Niemcy dokonali
wylamania. Podczas przeciwuderzenia, zolnierze pancerni 11 dywizjonu dzia-
1ali na drodze Krzynowloga—Przasnysz, w rejonie wzgoérza 190, gdzie polskie
czolgi dostaly sie w silny ogien nieprzyjacielskiej artylerii. Straty: szesciu za-
bitych, kilku rannych, 3 czolgi zniszczone, 2 uszkodzone. Czolgi dywizjonu
w nastepnym dniu (3 wrze$nia), nie mogly bra¢ udzialu w walkach, gdyz
musiano dokona¢ niezbednych napraw sprzetu. Ozywiong dzialalno§é prze-
jawialy jedynie samochody pancerne dywizjonu, ktére stoczyly potyczke z wo-
zami bojowymi Dywizji Pancernej ,Kempf” kolo Gruduska. Wziely takze
udzial w odszukaniu i oslonie pozostalej na przedpolu 3 baterii dywizjonu
artylerii, a wieczorem samochody pancerne, wspomagaly oddzialy macierzy-
stej brygady toczace bdj z nacierajacymi w rejonie Rostkowa (na zachéd od
Przasnysza) elementami zmotoryzowanego pulku SS ,Deutschland”.

91 dywizjon pancerny stanowil cze§¢ odwodu Nowogrodzkiej Brygady Ka-
walerii, ktéra zajmowala pozycje na lewym skrzydle Armii ,,Modlin”. Stacjo-
nujgc w lesie kolo Zielunia, na poludnie od Lidzbarka Welskiego, czolgi dy-
wizjonu dokonaly 1 wrze$nia wypadu do granicy (wie§ Grzybiny) oraz w kie-
runku styku z prawym skrzydtem Armii ,,Pomorze”. Pod Mrocznem (miedzy
Nowym Miastem a Brodnicg) odbyla si¢ potyczka z patrolem Grenzwachtu;
wzieto trzech jencow, zdobyto motocykl, 2 wrzeénia samochody pancerne dy-
wizjonu prowadzily rozpoznanie, a wieczorem caly rzut bojowy dywizjonu
skoncentrowal si¢ w okolicy Zuromina, by uczestniczyé w planowanym na dziea
nastepny wypadzie sit Nowogrodzkiej Brygady Kawalerii. Kierunki dziatan:
z Zalesia na Petrykozy, z Zielonego na Kluczbork. Wypad stal sie lokalnym
sukcesem, co wyrazilo sie m.in. w tym ze przy matych stratach wlasnych
(dwéch rannych) odrzucono Niemcéw i zdobyto znaczng ilo§é sprzetu.

62 samodzielna kompania czolgéw rozpoznawczych 30 sierpnia odjechata
ze Lwowa. Wytadowala sie w Mlawie i juz 1 wrzesnia stacjonowala w lesie
Studzieniec (na potudnie od miasta), jako odwdd 20 Dywizji Piechoty. Po
przelamaniu przez Niemcéw wschodniej czeSci pozycji mlawskiej, kompania
wspomagala zolnierzy 79 pulku; Niemcoéw odrzucono, a po wycofaniu sie od-
dzialéw polskich na tym odcinku nastepnym miejscem postoju kompanii bylo
Pawlowo. 3 wrzeSnia w godzinach popotudniowych kompania wspierata swym
ogniem nieudane natarcie z Nosarzewa Borowego na Pieglowo.

63 samodzielna kompania czolgéw rozpoznawczych, podobnie jak 62, wy-
jechala 30 sierpnia ze Lwowa transportem kolejowym, lecz wyladowala sie
w Ciechanowie i pierwszy dzien wojny zastal ja w lesie na wschéd od miej-
scowosci Niedzbérz. Do akeji weszla 2 wrze$nia poprzedzajac kawalerie 8 Dy-
wizji Piechoty w jej marszu w rejon Gruduska, gdzie chciano zamkngé luke
powstala miedzy Mazowiecka Brygadg Kawalerii a 20 Dywizja Piechoty.
Kompania rozpoznawala z rejonu Pniewa, po trasie Przywilacz—Szulmjerz—



Recenzje i omdwienia 351

Koziczyn. Noc oddzial spedzil w lesie Humigcino (na poludnie od Gruduska),
a nastepnego dnia czolgi wspieralty 21 putk piechoty podczas zdobywania wsi
Szczepanki, Wieczorem 63 kompania czoigéw ostaniala lotnisko polowe 53
eskadry rozpoznawczej kolo folwarku Sokolowek, gdy niespodziewane ude-
rzenie na Ciechanoéw oddzialéw Dywizji Pancernej ,Kempf” — wzmocnione
sekcjami samochoddéw pancernych — wzniecilo poploch w tylowych oddzia-
tach 8 Dywizji Piechoty. Kompania poniosta w tym dniu znaczne straty w lu-
dziach i sprzecie.

Jak wspomniano, Armia ,Modlin” dysponowala pociggiem pancernym
nr 13 ,General Sosnkowski”, 1 wrzeénia znajdowal sie on w Nasielsku, sta-
nowigc obwod armii. Pociag ten nie mial etatowego plutonu czoigéw na pro-
wadnicach; odkomenderowano je wczeSniej do Tczewa, przydzielajac w za-
mian 2 opancerzone drezyny Tatra — 3 wrzesnia pocigg pancerny wystano
w kierunku Mlawy z zadaniem wy$wietlenia polozenia i nawigzania lgczno-
$ci z walczgcymi dywizjami piechoty. -Tymeczasem wezet kolejowy Nasielsk
zostal zbombardowany. Odjazd pociggu opoznit sie wskutek zniszczen na to-
rowiskach. Dotart on wiec tylko do Ciechanowa i to w momencie, gdy trwaty
walki o to miasto. Nie mogac interweniowaé swg artyleria w walkach ulicz-
nych, dowobdca wystal pod miasto jedng z drezyn, a pociag pancerny odje-
chal na postdj do stacji Swiercze. 5 wrzesnia wszedt do akcji oddany do dys-
pozycii Armii ,Modlin” pocigg pancerny nr 15 ,,Smieré”. Jednakze z powodu
zniszczen na torach dojechal on tylko do Nasielska. Patrolowanie odbywatlo
si¢ przy pomocy drezyn, jedng z nich rozbila niemiecka broa przeciwpancerna.

Na podstawie danych z ksigzki Rajmunda Szubanskiego mozna sobie wy-
robi¢ zdanie, ze nieliczne polskie oddzialy pancerne, dzialajace w ramach
obronnych ugrupowan Wojska Polskiego na pograniczu bytych Prus Wschod-
nich, skutecznie opozniaty tempo marszu Wehrmachtu w kierunku Warszawy.
Nie mialy, bo nie mogly mieé, zdecydowanego wplywu na przebieg dzialan,
stanowily jednak z calg pewnoscia wazny czynnik psychiczno-propagandowy,
podtrzymujgcy na duchu zolnierzy polskiej piechoty i kawalerii.

Bronistaw Saluda



